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V l l o modo auderem , R o- 
dolphe ImperatorMaxime, 
fub tam augufto nomineli- 
brfi hunc de fandtiflimaTri- 
nitate, Superioru iuflii a mc 
fcriptum,in lucem emittere, 
fi vel maius aliquod operis argumentum exfta- 
ret, quodclTetpotiusT.Maieftatedignum; vcl 
mihi ad id faciendum veterum Theologorum 
cxemplum non fuppetcret,quosnon rarolucu- 
bra tiones fuas de hifce fummis noftrx fidei my- 
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fteriis , fummis fidei defenforibus, Imperatori- 
busRomanis,optimoiuredicaui(feconftat}(vc 
Ambrofium Gratiano , Cyrillum Thcodofio) 
vel denique ratio ipfa non fuaderet,vt libro, pro 
fumma&cardineChriftian^religionisaduerfus 
blafphemas hserefes in Romano imperio pro- 
fcriptas, & tum alias, tum in regno Hungariae 
viciniscjj locis graffantes, elaborato, eum patro- 
num adoptarem, qui &Romanum imperium 
& regnum Hungariq,praterceterashaereditarias 
ditiones,fumma cumprudentiaeatque religio- 
nislaudemoderatur.Hucaccedi t,quodSerenif 
fimorum Bauariae Principum familia, cuius au- 
fpiciis hadlenus libri a me aliquot fcripti &edi- 
tiinBauariafunt,cum regia atqueimperatoria 
familia Auftriaca,cuiusapicem fplendorisatqj 
dignitatis Maieftas T. nunc obtinet, tam ardU 
coniundtaeft&officiorum &confanguinitatis 
nece(Iitudine,vtmihi vidererquafi domonon 
egredi , fi munus hoc li terarium > tanquam cu- 
mulum quendam laboris mei Bauarici, Maie- 
ftatiT.iamofferrem.Ergo haecaufftjconfilijmei 
cum ad opinionem eam acceftiffent , quam ex 
multorum {ermonibus iamdudum concepe- 
ramde fingulari T. Maieftatis propenfione atq^ 

facili- 
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facilitatein corum ftudio benignecompleften- 
do, qui ad fidei {anftiflimsedefenfionemaliejuid 
opereconferrentj facilein fpem veni, fore,vtqija; 
mihi ad compcllandum facrum X Ge(are& j\la- 
ieftatisnomen, animumaddiderunt,eadem apud 
Maieftatem T. nonnullum pondus haberent ad 
acccptandam clementer hanc qualcmcunque fi- 
gnificationem gratae memoriae ob multa &ma- 
xima beneficia, quibus Maieftas T. noftram fibi 
Societatcm obftrinxit.Et quidcm mihi de fandi£ 
fima Trinitate difputaturo , illud diui Gregorij 
Nazianzeni venicbat in mcntcm: Deum qmdem, or*,.*.^ 

/r - I i i- . TMkm* 

mquit, jempertnantmo habere Ltcefvntcutque^ at 
non item de Deo dtfputare. Quas m i hi fen ten t ia & 
veriflima, &confolationisplena, &audtore fuo, 
hoceft, fummo fan<ftiflimoq'ue Theologo digna 
videtur. Namfiomnis, etiamdereminima,fer- 
mo,vtredteinftituatur,fuamrequiritopportuni- 
tatem^ quanto magis oportet tempeftiuam e(Te 
difputationem, nedum loquu tionem, de Deo, cu- 
ius vel nomen ipfum facrofanftum ncquit fine 
criminefruftra vfurpari ? Et fi facul tas confequen- 
di atque potfidendi paruas quandoque res, & ad 
breue tempus, erigit atque oble&at animum 5 
quantam animis confolationem afFerre debct fa- 
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cultas, qua, diuince gratiaebcncficio,omncsprx- 
ditifumus,vtDeumipfum,hoceft,boiium infini- 
tum, quod folum voluntates noftras cxplcre po- 
tcft,continenterpoflideamus?Sed,vtomi(fanunc 
caconfolatione, adinftitjutum mcumpropiusac- 
cedam,nonprohibetdiuus Gregorius Nazianzc- 
nuSjncdeDeodifputcturjfcd^inquit,^//^^/^- 
pore tdfiat. IntelligebatenimThcologus hic cxi- 
mius: vt non licet femperdeDcodifputarc; ita 
quandoqucidofficiumnon modolicitum, &pi- 
um, fcdetiamneceflariumelfej modo nunquam 
de Deo contraDcum, feddcDeo pro Dco,aduci- 
fuseos,qui contra Deum impicdifputant,religio- 
se atquc fandte difputetur. Ac duobus quidcm 
modis difputatio proDeoredtefufcipitur: Alte- 
ro,cumChriftianae,hoceft,vette rcligionis{an<5H£ 
fimae caeremoniae, inftituta, lcges, Sacramenta, 
&alia:eiufmo<3i res diuinse, tanquam opcs quae- 
dam Dei, ab incurfu hominum lmpiorum, hoc 
cft,haereticorum, qui in Ecclefiam, vclut in Dei fa- 
miliam &regnum hoftiliter inuadunt, difputa- 
tionedefenduntur : Altcro, cum proprieMaieftas 
ipfaNumenque Dciaduerfus Atheos, qui deillo 
impieacnefariefentiunt,a(Teritur:quxpofterior 
proDcodifputandi ratio tantomaioris momcn- 
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ti, quamprior, cenferi debet, quantumfcreDeus 
ipfe, rebusillisdiuinis, qiue ad rcligionemperti- 
nent,antecellit. Quodcumitafit, minimefane 
decet, vt cum res illse religionis tam multosha- 
beanthoctempore,aduerfusli2ereticos,defenforesj 
fola defenfioipfiufmctDcideferatur,cuiusnatura 
atque Maieftas ab impiis qui bufdam Dci perduel- 

libus,nonminusacriter,quamaIia:{acra:res,nunc 
impetitur.QuisenimSatanaeconatusin euerten- 
dohistemporibus per fuos adminiftros fan&iffi- 
mccTrinitatismyfterio, hoceft, indelendaexho- 
minummentibus veranotitiaDei,nefcit?Etenim 
vcintelligi poffet, quo fpedtaret principium, & 
quafi ncruusdo(ftrina:fc&ariorum ,nimirum vo- 
luntariaiIla,nulliusquecert2eau(5J:oricacislegibus 
aftridta inccrprecatio Scriptunc-, conftaretq'ue, 

nondefendieiufmodido(ftrin#ope,fcdoppugna- 
ri Deum ^ sequiflinio iudicio permific idcm ipfe 
Deus , vc eflent qui illo ipfo peruerfiftimododtri- 
nacprincipio freci, noniam tantummodoSacra- 
menta,San(n:os,ficrasimagines,&aIiasresreligio- 
nis violarent,fcdin ipfumdiuina? Maicftatis tan- 
quamfolium intiadcrcnt, Deumquedefusequafi 
gradu naturx, qux in vnicatc eftentitf, & perfona- 
ruTrinitate coufiftit,dcturbarc tentarent. Hocab 
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hincannoscirciter fcxaginta agcrc coepitSatanas 
per Michaelem Seruetum,& perficere cona tus eft, 
acquotidieconatur per Serueti vel focios, vel di- 
fcipulos,qualesfuerunt,ValentinusGentilis,Fran- 
cifcus Dauid , GeorgiusBlandrata, & funt nunc e- 
tiam Miniftri AtheifmiinTranfyluania,Polonia, 
& Hungaria , quorum omnium nefarium infti tu- 
tum eft, tres perfonas in vna vera eflentia diuina 
negare,ideft,Patrem tantummodo,nonautem Fi- 
lium &Spiritumfan&um,pro vero Deoagnofce- 
re. Quodquidaliudeft, quam omnino ftabilire 
vellcimpium dogma Iudarorum &Caiphae? vt di- 
uus Athanafius Arianis,iftorumparentibus,meri- 
to exprobrauit. Etfi autem digniflima per fe res 
e ft> vtquicunquevllomodopoftiintjn tantaprae- 
fertim paucitatepropugnatorum fan&iflimaeTri- 
nitatis (vix enim aliqui exOrthodoxis dehocar- 
gumento his temporibus fcripferunt) pro vi- 
ribus adnitantur tueri , atque agere Dci cauf- 
fam : tamen confcius ipfe imbccillitatis meae, 
nunquam rcm tantam aggredi aufus fuifTem,nifi 
adid mevoluntaseorumcompuliftet,quibusmi- 
hi neceflario eft obtemperandum.Nam cum pefti- 
lcntiflimusquidam liber,non ita pridem in Polo- 
nia contra fanttiilimam Trinitatem cditus cfTet: 

vi- 
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vifum eft omnino faciendum , vt afferta atque 
confirmataveritate tantaimpietasrefelleretur; 
mihiq'; , nihil eiufmodi cogitanti, id onus longe 
maiusmeis viribuseft impdfitum. Sufcepi igi- 

turauxilioeiufdemfandliffim^Trinitatiscon- 
fifus, tra&andum plene, quan tum a me fine ni- 
mia prolixitatefieripoflet, grauiffimum iftud 
argumentum^operamquededi, vt nonfoliim 

argumcntaomnia,qu«fciremabAtheishuius 
temporis contra fan&iffimamTrinitatem ob- 
iici, diflbluerem, fed myfterium etiam ipfum 
Theologice itaexplicarem, vt fundamenta at- 
que principiaoftenderem, ex quibus fine ma- 
gno negocio, quaecunquealiaobiiciantur, rc- 
futaripoflent. Ac moleftumfimemihi fuit,ad 
eam rem ipfa interdum blafphema hxretico- 
rumverba, prcfertimin confutationeilliusli- 
bri Polonici, rcferre 5 necparum etiamearepio- 
rum Ledfcorumaures offendere verebar.-Sed ta- 
mcn id mihi prope neceflario faciendum fui t,vt 
eoame folidius hominum Athcorum fentetia 
refelleretur,quodcilla certiushacrationecon- 
ftaret. A tque vt minus timerem fore, vt ob eam 
remprudens acpiusLe&or offenderetur, quae- 
dam ctiamdiuiBafilij ratioapudmeeffecit.qui 

cum 
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cumblafphemasquafdamfententiasEunomij 
dehoc ipfoargumento ad verbum rcfcrret^ fa- 
pienter admodum ita fcriptum reliquit: Ti- 
LZum/rd meOy '\\\<^mt>ne nosfdum attenas blaf}?hemtas pcros 
affumimusjncntcs nofiras inquinemus,& condem- 
nationu h&reticorum partictpesfiamus. Sedconfo- 
latur me id, i n q u i t, quod in Euangeltis ett - y nempe 
quod Sptritus fanttus Iud&orum tnDominum b/af 
tihemias etiam pofteris fcriptas tradere non ett a- 
ucrfatus ^ tliorum blaffhemias per omnetempus no- 
tans. Deniqueilludetiam,RoDOLPHE Impe- 
rator Maxime, hac ratione fiet,vt quo magis im- 
pietas huiufmodi haereticorum Dei perduelli- 
um, cx ipforummct verbis cogni ta fueri t, eo cla- 
riusconfteoquanta fit T. MaieftatisergaDeum 
pietas, quamque iuftus zelus religionis, quod 
fcelerataseas opiniones de Deo,tam exanimo 
deteftetur,quamfunt ipfeper fedeteftabilesjVt 
praeclaris argumentis teftatum iam pridcm fe- 
cit. Sed finemhicfaciam,MaieftatemT.animo 
quam pofTum demififlimo oras atq^ obfecrans, 
vtproca,quafoletin omnesvti infita benigni- 
tate,animoaequo acplacidoaccipiat,quod hac 
dcdicatione libri defummo atquealtifsimore- 
ligionis myfterio,voluerimquafi recognofcere, 

Maie- 
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Maicftatcm T. in fummo humani imperii fa- 
ftigio (ficutdiuus Cyrillus Alexandrinusappel- *„. 
lat) cum fummo Reipublic* Chriftiana: com-S^ 
mododiuinituseftecollocatam: in quadizni- 
tatcvt T.Maieftas quam diutiffimc incolumis 
atque fehx viuat , faxi tDeus Optimus Ma- 
ximus.Datum Ingolftadij, 1 1 1 i.Au- 1 

gufti, Anno a Chrifto nato 
M.D.LXXXVI. 




Libroshosquinquc defanflifima Trinita- 
tctypis dtgnifiimos iudtcoinon modb , quia 
Catholici & dofli: vcrurn etiam^uia htfcc 
temportbusapprimevttlcsflanefyneceffa- 

rij : quando vtdeltcet inter tot htrefcs , tpfe 
quofy rcnafccns Ariantfmus iamplurtbus 
inlocisfibilarc y virusfy fuumpeplenttfi- 
mum non obfcureftargerctnctptt: 



Sic quidem cenfeo ego Alber- 
tvs HvNGERvs,Profef- 
for Theologus, Procan- 
cellarius,&protempore 
fecultatisTheoIogiojDc- 

canus in Academia In- 
goiftadiana. 




PR^FATIO AD 

LECTOREM. 

E SANCTISSIMA TRINI TA TE, HOC 
eft,deD eo Domino nojlro , ipfo tubcnte atque iuuante, 
\ aduerfus veteres ac nouos D e j perducttes,/otum Domi- 
nat orem ejr Dominum nojtrum /esvm Christvm, 
ijanclumg^ Spirttumnegantes , dtjputaturus , principio 
eam ipfamfanCiam at% tndiuiduam Trtnttatem fuppluiter oro,vt quan- 
tummthtdeftderiumindtdrthocfcriptionislaboreetdem feruiendi, tan- 
tamgratiamatqucopemadrettedcttta &proillacogitandum atqucjcri- 
bcndum largirinondedignetur. Tum etiam memornon modo volunta- 
t/s,verumetiam infirmttatv me* , abhisqui tjlalccturifunt ( exemplo Lib.j.de 
D. ^iugufiini) vt ignofcant pcto,vbi me magis volutJfLs , quam potuijfe Trm - Ca - »• 
dtcereanimaduerterint. Eftenim (inqu/t vertfrme D.^ithanafius) InepifUd 
creaturis omnibus, ac prsfcrtim nobis hominibus, impoflibilc Sera P ion * 
condigneloquidcrcbusineffabilibus. Sed citm fint nuncetiamqui 
loquantur*ducrfusDeuminiquitatem\nobis itemaduerjuseos veritatem PJU.74. 
fancJiftmampro Deo toqui^quoadpojfumus.necejfccfi, nealioqui pra?ua- 
ncationc noftra (vt ait diuus Gregorim Tiaztanzenus) condcmne- n 
mur,qu6dcgrcgio(7/^///>) officionofmctipfosprobarcDeono- \ Khct 
flroncglcxerimus. logia. 

^itquevtdtjputationemhanctotamvtitiusinjlituam, vijumefi 
mthtitla methodo vti,quamidem Nazianzenus inhocipfograuifrmo ar- 
g«"™t°'rac7andovJurpadamexrfrmautt.CiM 
orattonej.) fitomncdifputandigcnus; alterumquodogmacano- 
ftra confirmamus; altcrum quo aducrfariorum difla fubucrti- 
mus j nos quoq ; hanc rationem inibimus, vr doclrinam noftram 
dciancliflima Trinitarcpriuscxponamus, deindcad confuran- 
das &proiligaiidas aducrfariorum obicclioncs vcniamus. Explt- 

(abi- 
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cabimus igttttr in qttaltbct huius diJj>utationisparte % atque confirmabi- 
mus primo loco,qua iam oltm maiores nofiri ex tpfit (vt ita dtcam) fanclif 
fima Trinitatis cathedra , hoc cH, diuinis litcrisc ccelo edoc7t y dc fanftifii- 
ma Trinitate tradtderunt \ deinde contrarta argttmenta Juis /ocis confu- 
tabimus. guaqutdcin reduces potifitmufequcmur trecentos deceejr ocJo 
illos Patres Concilu Ntcani , qui pro communi omnium Domino, 
tanquam treccnti illidcccm& ofto vcrnaculi Abraha: (vtaitD. 
Inproloco^>»£ro/fo>)confona fidcivirtutcvi&orcs, vcluti trophxumtoto 
fidc°ad orDC »^ UDa ^ ,s P cr ^^' scxtu ^ crunt > Vt mihi (inquit x^imbrofius) vi- 
Gmianu. deatur hoc effediuinum,quod codcm numcro,in Concilio fidei 
habemusoraculum,quoin hiftoria,pictatiscxcmplum. 

guatuor autem omntnolocifunt, qutbus omnem hanc de fanclifiima 
Trinttate dtftutationcmfa Patribus oltmfuo morefufius, ejrvix hoc tem- 
pore ab aliquibus certa ejr perjpicua rationetracJatam, comprchcndcmus. 
PRiM.vslocuscontinctea,qud (petlani ad dtfiincJioncmperfonarum , ejr 
vnitatem cjfcntid earundcm.perfeatque abjolute conftderatam. Secvn- 
d v s e a } qua /fcftant ad perfonasinterfe inuicem comparatas. Te rtivs 
ea , qua /peclant ad eafdem pcrfenas comparatas cum cjjentia diuina. 
J9y a rtvs ea,qua ftngularumpcrfonarum funt propria. Etquidem non 
modo di/putationcs veterum Patrum } fedctiam omnia , qua D. Thomas 
Scholafiicorum princeps in prima parte Jita fitmma quafiionibus fexde- 
cim t ex Orthodoxadocjrina, dcftnc7ijstm.t Trinitate compicxus cH , ad 
quatuorhos locosrcuocantur. Namquadifftitat qnaftione 28. 2p.j0.jt. 
ji. omnia referuntur ad locumprimttm.\^£d (ccundum vcro .quain qua- 
Jlione 27. 40.41. 42. 4J. ^sid tertiuw,qxatnjp. ^sfd quartum.quain 
Jh34>$S'36'37- }8. ^uodideomonere volui , vt fludiofi D.Thomapof 
ftnt , fi velint , dijfutationcm nojlram ad illtus dtfyutationcm accont- 
modare^j. 

Porro de vnoquoqtte loco cx illisqttatuor potcH bifariam dtffutatio 
infiitui.Fno modo tta, vt ea duntaxat qttapdc fitnt comperta,de iOo expo- 
nantur ejr confirmentur. \^4ltcromodoitx,vt adfidcipronunciataad- 
iungantur ettam Thcologica cxplicat iones.per confequentia rec7 a rat ionts 
ex reuclatis affcrtiontbus deduffa , qutbus myflerium ipfim illufirari , ejr 
abargumentis humana rationis defcndi pofitt,atqucddcQ ipfisctiam Eth- 
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ntcts rcddinon incredtbtle^ . Etft autem nobis pro fidc ipfa ejr dc fidedice- 
rctn hac d.J/utatione inprimis prcpofitttm cH: tamcn, vt traclatio h*c 
fttplcnior^plurtbus in/eruirepcfit, expltcationem quo% Theologicam, s 
quantum vnoquo% locoa Theo/ogis ettaOrthodoxis dtfputart /o!ct,adde- 
mus. Id.n. non modo rcs ipfapoftn/at.fcd etiam temerttas aducrfariorum 
inhoc argumcnto vcl maxtme requirit.qurppequi ad cuertcndam hutus 
myflcrij fidcm humana ratione^ t more Ethnicorum.abutifolent. ^tque 
ita y fivoluerit &: adiuucrit DEvs,iflisgarruIis ratiocinatoribus, 
(a//f*wD.^^/^/^//4r)clatioribus,quamcapacioribus, fic Lib.r.de 
fortaiTeoccurrcmus,vtinucniant aliquid, vndcdubitarcmcrito Triu.ca.». 
dcfidcfanftiflimaiTriniratisnon pofllnt. Poflremo autcm locohor- 
ribtles b/a/phemu cuiu/dam pcfttlcntis ItbcUi non ita pridem in 
Po/onia contrafancltfimam Trinitatem editi, 
confutand* nobis erunt* 
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turxproprietateseiattribuuntur. 

XV. Probatur V.iisScripturxtcftimoniis inquibusoperationes 

etiam diuinx illi tribuuntur. 

XVI. Probatur VI. iis Scripturx tcftimoniisqux proprie oftcn- 

dunt illum cfle xqualem Sc confubftantialem fuo Patri. 

XVII. Probatur VII. iisScripturx tcftimoniis exquibus conftat, 

illum efle naturalem Dei Filium. 

XVIII. Probatur VHI.iisScripturx tcftimoniis exquibus conftat, 

illum efle profequendum omni cultu diuino. 

XIX. Probatur prxterca Chrifti diuinitas ex aliis diuinis tefti- 

moniisqux extra Scripturam etiamadeam rem fuppc- 
tunt. 

X X. Probatur dcnique teftimoniis omniumOrthodoxorum Pa- 
trum. 

XXI. Refpondctur ad ea que, contra Chrifti diuinitatem obiiciune 
, HxreticiexScriptura. 

XXII. Item ad ea argumenta quxa ratione petunt. 

XXIII. Itemadaliquateftimoniaveterumquxperperam citant. 

XXIV. Probatur item cidcm fcre methodo Spiritum fanftum cflfe 

vcruinDcum, 

A 3 XXV. 



J D E X 

XXV. Refpondetur ad hxrcticorum argumenta contra diuiniu- 

tem Spiricus fanfti. 

XXVI. Patrem , 6c Filium , <Sc Spiritum fan&um , vnum 6c eundem 

Deumefle. 

XXVII. Rcfpondetur ad ai gumcnta hxreticorum contra vnitatcm 

diuinicatis in perfonarum Trinitate. 
X X V 1 1 1. Conclufto prg cedentium:& quo modo in fpccie fint diluen- 
da alia quxdam argumenca qux prxter fophifmaca hxrc- 
ticorum fubcilius fieripoflunc aduerfus vnitatem & tri- 
nitatem perfonarum. 

XXIX. Diiuuncur argumenu quxdam ad explicandas prxcipuas 

difhculcaces qux in aUercione plunum pcrfonarum diui- 
narum contineri videncur. 

XXX. Refpondecur ad alia quxdam argumenca qux oftendunt in 

hocproprie difhcultatcm quod vna cflcntia alTcritur in 
tribusperfonis. 

LIBER SECVNDVS, 

DE IIIS <2JAE PERTINENT AD PERSONAS 

intcr fe comparatas. 

Cap.I. Quam variafic.fccundumdoftrinamOrcl Joxam.diuina- 

rum pcrfonarum inccr fe comparacio j cx uxnam ineo 
genere cra&ari pofsinc quxftiones Theologicx. Vbi eciam 
declaratur,comparari inccr fcpcrfonas fccundum qua- 
druplicemordincm: Vidclicct, t.Ongtnu, 2j^Utionu t 

II. III. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. XI. Explicanturdccem 
quxftioncs T 1 cologicx dc ordine Origmis. 
£cpe I. Qui tandcm proc .fsio fecudum originem in illa fumma na- 

turx diuinx perfc&ione locum vllum habere pofsic? 

II. Qui pocucrinc in diuinis cfTc plurcs procefsiones quam vnaf 

III. Secundum quas operacioncs cxiftant proccfsioncs in diui- 

nis? 

I V# Quxnam fit ratio St difcrimcn earum procefsionu.&quam- 

obrcm procefsio Spiritus fan&i generatio non h*c? 
Y. Quodnam fic proprium vniufcuiufquc procefsionisfhoc eft, 

< vndelubcacorigincm Filius ? & vndceciamSpiritusfan- 

ausi 

VI. An icaneccflarid Spiritus fanclusproccdat etiam aFilio, vt 

ahoqui non pofTet diftingui ab eo. 

VII. Vtrum Patcr dt filius fint vnum principium Spiritus fanfti, 

anpluraf VIII. 



L1BR0RVM BT CAPITVM. 

VIII. An &quomodo iftiufmodiprocefsioncs diuinarumperfo- 

narum fint De aliquo fcu Ex aliquo? 

IX. Pcrquamvimfeupotentiam diuinapcrfona fitprincipium 

procefsionis? 

X. Vtrum 6c qua ratione operationes diuinxfccundum quaf 

funtpnvefsiones.fintvoluntarix? 
Cap.XII. XIII. XII II. XV. XVI. Explicantur quinque qujtftionet 

Theologicxdcordinc T^elattonu. 
Ncpc I. An non omnino contra rationem fit ponere relationesin di- 

uinis, cum vidcantur effc quiddam impcrfcftum? 

I I. Quxnam & quot relationcs ibi fint fecundum originem? 

III. Num ciufmodi relationes o6s realitcr intcr fe diftinguantur? 

I V. Quid relationes ciufmodi in illa fumma rc diuina prxftcnt? 

Vtrum perfonas ipfx conftituant &diftinguant?&anid 
prxftent ipfx folx? 

V. Vtrum cxdem relationes proprix quafi notx fiue notionef 

peribnarum fint.cx' qua ratione? 
Cap.XVII. XVIII. Explicanturquxftionesduxdcordince^^4///<»/i> # 
Nepc I. Quomodo tandcm diuinarum pcrfonarum perfefta cx om- 

ni parte xqualitas pofsit cum ordinc originis, qui eft intcr 
em, coniillcrc? 

1 1. Vtrum pcculians aliqua rclatio realis fecundum iitam {qua- 
litatcm afTcri debcat in diuinis? 
Cap.XIX. XX. XXI. Explicanturquxftionestrcsdeordinet^fr^/o»^, 
Nepe I. Quid proprie fit perfonam aliquam ab alia mitti? 

I I. AcTquofnam cffcdtus perfona diuina mitti pofsit? 

III. Vtrumperfona diuinaquxlibct.aquahbetmittipofsit? 

LIBER TERTIVS, 

DE PERSOT^IS DlVlTiJS CVM ES- 
fentU comparatis. 

Cap.I. Quxnam fint ex fide ccrta circa comparatione pcrfonarum 

cum cffcntia diuina j & quxprxtcrca in co gcnerc Theo- 

logicedifputaripofsint? 
II. III. IV. V. VI. Explicanturdecogcncre varixquxftiones. 
Nepc I. Vtrumeffentiadiuina(quatcnusfignificatur vtaliquo mo- 

do diftintta a perfonis)a!iquid opcretuntanquam princi- 

piumcjuod complctum, vtvocant.ctc. 

I I. Quo tandcm modo diuina effentia a pcrfona diftinguatur. 

III. Qux prxcipue fint obfcruanda in vfu nominum qux figniri» 

cant non pcrfonas,fcd clTcntu^vtoainibuspcrfonis com- 
muniscft. 

IV.Vtrum 



fNDEX LIRRORVM £T CAPITVM. 

IV. Vtrtimeaqux propriaahcuius pcrfonxfunt.pofsintnegari 

de nominibus in concreto lignificantibus clfentiam : vt fi 
dicas: Deus non gcnerat. 

V. An aliqua fubfiftentia abfoluta in ipfa efTentiaponcndafit, 

prxtcr fubfiftcntias rclauuas pcrfonarum prophas. 

LIBER QVARTVS, 

DE HIS gJAE S !7%G VLARVM P E R- 
fonarum funt proprU. 
Cap.I. Explicatur primiim gcneratim quxnam fingularumperfo- 

narum propria fint fecundum fidcm Orthodoxi;& qudd 
aliqua pretcrca in eo gencreTheoIogice difputari pofsint. 

I I. Dc his qux proprie tribuuntur Patri. 

III. De his que, propri^ tribuunturFilio.Vbi inter ce.tcra difputa- 

tur, an, vt Verbum eft, habeat peculiare ctiam rcfpe&ii ad 
creaturas quafi procedens ctiam pcr carum cognitioncm. 

IV. Dehisquxpropri£tribuunturSpirituifan&o. Vbifimihtcr 

difputatur , an, vt eft amor &. donum , habeat pcculiarcm 
quoqi rcfpcftum adcrcaturas tanquamperearumctiam 
amorcm proccdcns. 

LIBER QVINTVS, 

IN £V0 SINGVLARES gVAEDAM BLASPHEMIAE 
aducrfw fanclifimam Trinitatem,cuiufdam rccentis libcUi 
in Polonia editi, confutantur. 

Cap.I. Dcargumento eius hbelli, Sc dc methodo qua refutabitur. 

II. Rcfpondeturad primamquadam prxiudicatam opinionem 

feu adprimum quoddamprxiudicium obicdtuminpri- 
ma IibcIJi partc aducrfus fidem finctilMinx Trinitatis. 

III. Rcfpondeturad fecundum prxiudicium. 

I V. Rcfpondetur ad tertium,ctiam ad quartum &quintum pr{- 

iudicium. 

V. Confutatur indicium primum ex quo in fecundn libclli par- 

tc perperam colligitur, fidem SS.Trinitatiseffc falfam. 

V I. Confutaturetiara fecundum indicium. 

VII. Confutatur etiara indicium tertium. 

VI IL Refponfio adargumentum primumquointcrtir» <5cpoftre- 
ma Iibelli parte oppugnatur myfterium SS.Trinitatis. 

I X . Refponfio ad argumcntum fecundum. 

X. Refponfio ad argumentum tertiurn & vltimum. 
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PROLEGOMENA 

QVAEDAMIN S E- 

QVENTES LIBROS DE 

TRINITATE. 

CAPVT PRIMVM. 
Deratione acfine bttius DiJputationU. 

Nteqvam Pro- A Acde fine quidem difputatio- 
batione aggre- nis huius illud inprimis conftac, 

nequaquam Theologo propofi- 
tum efledebcrc,vtargumentis, a 
ratione naturali petitis, veritates, 
quac de hoc myfterio reuelata» di- 
uinitus funt , demoftrarc nitatur. 
Cogitandumenim eft, quarftio- 
nem de Dco trino & vno non efle, 
an Deus fit, vel quarnam attributa 
Deocompetant fccundumrefpe- 
idcirco iure ac merito opprima- B ctumadcrcaturasaliquem, vteft 
muragloria.Quodideoetiamfa- cauflaillarum : fed quid omnino 
ciendumeft, quoniam fpcro,me fecundumfc fitDeus ? Sapienter 
hac explicatione, fiDominusiu- autemD.Bafiliuslib. i.cotraEu- 
ucrit^erfc&urum^vt illorum vani- nomium : inquit, notio t 

tas harreticorum clarifsime per- efe r Deum,no?uautem <jutdfit, nobts 
fpiciatur, qui fummum hoc no- foggerit. 

ftrar fidei myfterium , & aliaitem, Quapropter D. Dionyfius 2.c. 
quar funt fimilitcr fupra captum de dluin. nominibus, cognitio- 
humanar rationis ccrtifsima fideCnemdeDco,^»tfr4»ff/4wappeIlat; 
conftituta, fuis rationibus nitun- quoniam non habct cuidentem 
tur fubuertere. diuinar quidditatis notioncm fe- 

B cun- 




diamur earu af- 
fcrtionum,quas 
dchocmyfterio, 
vt fuis locis vi- 
debimus , doctrina fidei tradit, 
pauca quardam necefle eft prx- 
mittere defineacmodohuiusdi- 
fputationis, ne temcre alioqui 
Maieftatem fcrutarivideamur, & 



3 Cdf.T. ProUgomen.de Trinit. Cdf.Jh 4 

cundumea, quxnaturafciunttir. ^Spiritm fanttm vnim eiufdem£ fub- 
Qupd ipfum ( vt indicat cap. I. de ftantta vel ejfentit. dicatur , credatur, 
myftica Theologia idemDiony- intelligatur. III. Atquc etiam vel 



fius) illa caliginc fignificatum cft, 
in quaDominusMoyfijExodi 19. 
cft locutus,itemque tenebris illis, 
in quibusDeus pofutjfelatibulumfu- 
nm a Propheta Pfal.iy. dicitur. 
Difputationis igitur de Trini- 



maximc' ad Theologum in hac di- 
fputatione fpec~tat, vt&fidei lu- 
mine , & cognitione eorum , quar 
vel ex fide huius myftcrij confe- 
quuntur, vclcirepugnant, adiu- 
tus, argumcntaomniadiflbluat, 



tatefcopus efledcbet. I. Non cx g quac aduerfus vcrifsimam eamfi- 
rationc, fedexiis, quar Scriptura dcmhumanaratiofubminiftrat. 



tradit, &Ecclefiadefinit, pedpi- 
cuc- doccrc , quid hoc de my fterio 
certafidccredendum fit. II. De- 
indcrecta rationeexponere,quid 
cx fidei aflertionibus dehocmy- 
fterio fit confcqucns , & quid ctia 
cumillispugnans, vtfana omni- 
no hac dc rc doctrinam,nullisque 
crroribus contaminatam , tuea- C 
mur. Quamuis enim do&rina de 
diuinitatc non ratione, fed fide 
nitituntamen vbi fcmcl fuerit co- 
ftituta ipfa fidcs,ratione etiam at- 
quc cogitationc confcntanea fi- 
dci , quafi munitur atque circum- 
uallatur. Qupd probe intcllexit 
diuus Athanafiusinepift.ad Scra- 
pionem, circa mcdium, vbipo- 




C A P V T II. 

Omnia argtimenta contra myfle- 
rium SS. Trinitatis, folui pojfe, 
ejr quidem euidenter. 

S t enim diligentifsi- 
menotandum, atque 
in hac omni difputa- 
i tionein promptu ha- 
bendum; iicmyftcrium iftud fu- 
perarc captum hftmanxrationis, 
vt quemadmodum vcritatem il- 
lius , propter ipfius altitudincm 
humana ratioaflequincquit, ita 
etiam ncqucvllam in eo falfitatcm 
deprchcnderc valeat : atquc acieo 
argumentaomnia, quar contrail- 
fteaquam dixit: Dettas nondemonD lud fiant, tanquam infirma& fal- 
firatione rattonum tradttur ; conti- lacia di(ToIuipolTc,& quidcm eui- 



nuo fubiunxit : Sed fide, ($pis, in- 
c\\nt t cogitatione cum religione. T 11 m 
ctiamD.Auguftinus.lib.i.deTri- 
nit.capite i.fub fincm: Sufapiemm, 
inquit, CT eam ipfam quam ft.igttant>, 
(hzretici) reddere rationcm, quod 
Trinitas fit vnm Dem , (£ folm , (£ ve- 
rtu t eS «uam retit Pater c? FtUm (S 



deter , vt do&ifsimi Theologi vc- 
rifsime cxiftimant. 

Primum enim,fi quod eiufmo- 
diargumcntum inipfa formaco- 
clufionis vitiualiquodcontincat, 
extracontroucrfiaeft,poflc idvi- 
tium cuidcntcroftendiab eo, qui 
re^am diflferendi ratione teneat. 

Siau- 



/ Cap. 7/. Trohgomcn. 

Si autem in forma concludendi 
nullum vitium apparcat, itidem 
cenfemus, poflc folui cuidenter 
cius gcncris argumenta ex parte 
matcriar propofitionum , quibus 
illaconftant. 

Argumentuenim aliquodnon 
tum folum euidctcr foluitur,cum 
cuidcntcr oftcnditur id rcucra cf- 
fefalfum, quodinargumentofu- 
mitur,&contrariumilliuseflevc- 
rum;vtDurandus quxft.i. prolo- 
gi fententiarum, Theologus alio- 
qui fane perfpicax & acutus, falso 
putauit : fed cum etiam, cum ido- 
nearatioeuidenterredditur, cur 
id, quod inargumento fumitur, 
falfum eflc,animus fibi orudentcr 
pcrfuadeat, ac idco minimc tali 
argumcnto de fentcntia dimo- 
ueatur. Poteft autcm talis ratio 
euidenter reddi, cum argumen- 
tumaliquod bona alioqui forma 
conftru&um, aducrfus iftud,aut 
aliartdcimyftcnaproponitur, li- 
cetnon pofsit cuidenter oftendi, 
aut vcritas ipfius my fterij,aut co- 
traria falfitas aflumpta? in argu- 
mento propofitionis. Igiturpo- 
teruntetiam Imius gencrisargu- 
menta euidcntcrdiflolui. 

Idautem itaprobo & oftendo: 
Omne eiufinodi argumentum, 
vt bona rationis forma conclu- 
dat,ncccfle eft,nitatur aliqua pro- 
pofitionc myfterio fidci contra- 
ria, & itavniuerfali, vtnon mo- 
dorescreatas, fcdctiamrem in- 
cre^umac iariuicam fub comnui- 
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nifsima vocabulorum fignifica- 
tione complcxu fuo contineat. 
Exempli caufla,fi hunc in modum 
argumentcris: Nulla rcsvnanu- 
mero fecundu cflentiam,fimul cft: 
trina numero fecundum hypofta- 
fim: ResdiuinaquaceftDEvs, eft 
quxdam res vna numero fecun- 
dum eflcntiam: Ergo rcsdiuina, 
quaceftDcus, non eft res trina 
numcro fecundum hypoftafim. 
In hoc argumcnto,nifi prior pro- 
pofitio contraria, feu contradi- 
censmyftcrio, fit itavniucrfalis, 
vt fub communifsima rationc, 
quxvocabulo, Res, fignificatur, 
coprehcndat nonfolumrcscrea- 
tas,fed etiam rem illam increatam 
& infinitam , quar eft Dcus & Tri- 
nitas , vitium erit in argumcnti 
forma. 

Vocabulum enim, Re s,alitcr 
accipictur in priori propofitione, 
ncmpc detcrminate pro refinita 
& creata;aliter in pofteriori,nem- 
pcpro reinfinita&incrcata.Qua- 
re perindc erit,atque fi inepte ilto 
modoargumentareris: Nulla rcs 
crcata& finita, vnafecundum ef- 
fentiam , eft fimul trina fecun- 
dum hypoftafim : Sed rcs, quac eft 
Deus, eft vna qusdam rcs infinita 
&increata fccundum eflentiam: 
Ergo non eft fimul trina fecun- 
dumhypoftafim. Quamformam 
concludendi.etiam fine differendi 
arte.quilibct fcntitefle nullam.O- 
portetitaquc (vtdiximus)omnc 
bonam conclufionis formam in 
U a. argti- 
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argumentis,qua?obiicianturcon- Acumfimiliter fit vna res quxdam 
tramyfteria diuinitatis, nitipro- fecundum communifsimam no- 



pofitione aliqua vniuerfali con- 
ti ariam) ftcrio,qu$ comple&atur 
etiam rcm ipfam diuinam,increa- 
tamatqueinfinitam. Nec refert, 
vtrum talis aliqua vniucrfalis pro- 
pofitio fumaturinipfoargumcn- 
to(vtinexemploallato) an vero 



tioncmhuius vocabuli. Harc au- 
tcm induriio qud minus in pro- 
pofito procedat, obitat maius 
quoddam lumen, quam fit lumcn 
naturale rationis, quo forma col- 
ligcndi per inductionem nititur. 
Id autem lumcn dico eflc Iumcn 



in confirmationc illius, quando B diuinarreuelationis, quatenuseft 
principio non fit intcger fy llogif- hominibus per Ecclefiar audori- 



mus, fcd enthymema, &poftea 
adhibctur propofitio vniuerfalis 
ad confcquentiar probationem. 
Cum autem extalialiquapropo- 
fitione argumentu aut argumenti 
cofirmatio exftruitur,femper po- 
terit reddi ratio,quc oftendat cui- 
dcnter,iurcacmerit6propofitio- 



tatem atq; minifterium fufficien- 
terpropofita,atqueetiam confir- 
matacommunibusillis noftrx fi- 
dei motiuis,quareuidenter often- 
dunt, eamefleprudentumaflcn- 
fionedignam: vtfusedemonftra- 
uiineolibro, quem Analyfimfi- 
deiinfcripfi. Hxcreuclatioitatc- 



nem eiufmodi exiftimari falfam: Cftata merito nobis perfuadetdc- 



quod cft , vt etiam dixi, cuidenter 
foluiargumentum. 

Quienimcontramyfteriumfi- 
deitalem propofitionem vniuer- 
falemvrgct, nonaliameiuspro- 
bationem atfcrre potcft,nifi eam, 
quzcftpofita in inductione alia- 
rum fingularum rerum creata- 
rum,quas naturaliter cognitas at- 
que pcrfpectas habet; nempe col- D 
ligcndo hocmodo : Harc rcs vna 
numcro fecundum eflentiam oon 
eft etiam trinaaut multiplcx fc- 
cundum hypoftafim ; & fimiliter 
harc, 6c fimiliter harc , Sc fic aliar o- 
mncsquarcunque nobis funt co- 
gnitar,ergo nullaomnino rcs,quf 
resvna fitnumero,critetiam tri- 
na , & fic neque rcs illa diuina, 



ficcre indu&ioncm in illa rc fin- 
gulari , quar cft Dcus & Trinitas. 

C A P V T III. 

Proponuntur conjiderationes tres, 
qu£ deciarant, ex propofttioni- 
bus vntuerfaltbus , quantumuis 
eutdenti induclionenotis , nihil 
pojje contra myfterium fanclifi- 
ma Trinitatis concludt. 

Tqve vt id ita effe pla- 
oe ftatuamus , practer 
communia motiua fi- 
dei,qua:dixi,trcsad- 
fiuc confidcrationes merito mo- 
uere poflunt. Vnaeft , qudd nc 
ipfi quidcm humanx rationi vide- 

ri 
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ridebet penitus impofsibile, vt A gulari quod in reliquis fub eadem 



vni reifingularinon competati- 
dem quod inuenitur if>reliquis 
omnibus fingularibus,quantum- 
uisalioqui comprehenfis fubea- 
demcommunifsimavocabuli no 
tione. Quidcnim vetatquomi- 
nus pcr potentiamDci abfolutam 
fieri poflct , vt cum omnes homi- 



commum notione contentis m- 
ductio oftenditi fed tum demum, 
cum nullummaius atq; prarftan- 
tiuslumen,idquefufficienter te- 
ftatum, obiicitur, quodfecusin 
aliquo fingularirem haberc indi- 
cct. Hoc cnim lumen prxftantius 
fi obiiciatur, ipfoetiam naturali 



nes (exempli caufla) quos ipfi vi- B lumine rationis,adiuti ope fuper- 
dere potuimus , colore praediti naturalidiuinaimpcllimur,vtin- 



fint, tamen quidam vnus homo 
non coloratus diuinitus alicubi 
confeructur? Aneritvllacontra- 
di&io, fivnus quidam qualitatis 
eius,quam colorem appellamus 
expers fit , & alij tamen omnes ea 
qualitate pracditiPHoc igitur fi ita 
accidere,reuclatione aliqua diui- 



duclione poftpofita fecus rem fe 
habcre in vno quodam fingulari 
fentiamus.Namciimlexipfapru- 
dentie a nobis tunc requirat vt ita 
putcmus;confitcndum ctiam ne- 
ceflariqcft,fic nos effe naturaco- 
paratos, vt mcntediuinitusillu- 
ftrata & adiuta , pofsimus id pru- 



naprobaretur,quarefletitafuffi- C dcnter putare: maximecumipfa 
cientcrtcftata aceft noftrafides; etiam naturali ratione comper- 



parumcotramouercdeberet in- 
dudio rcliquorum hominum fin- 
gularium,quos ipfi vidimus.Non 
cn im tuc eaindudio in illo etiam 
hominefingularijpccderet. Nec 
moucrc igitur in propofito de- 
bet,quod induAio cx rebus crea- 
tis collecta non habcat locum in 



tumfitvimatq; e(Tentiam & exi- 
ftendi modum diuinitatis longif- 
fimc fupcrare captum humanx ra 
tionis.Quoniamigiturinpropo- 
fito pracftantius lumen diuin^ re- 
uclationis,idq; fufficienter tefta- 
tum nobisobiicitur , quominus 
indudione colligamus itaremfe 



illa re maxime fingulari , qua* eft D habcrc in diuinitate, ficut vidc- 
Deus & Trinitas.Quodaute nul- mus fc habere in aliis rebus ; fe- 



lam propterca contradidionem 
myfterium Trinitatis inuoluat, 
fuis locis poftea planum facie- 
mus. 

Altera confideratio eft,quod 
naturalis rationislumc nonfim- 
plicitcr nos ducit ac impellit ad 
ldcmiudicadum dequohbetfin- 



cundum naturam etiam noftrx 
rationis facimus , cum exiftima- 
mus fecus in re diuina efle, neque 
ibi inductioncm locum habere. 

Tertia confidcratio,qua? vt id 
cxiftimemus mouere poteft,cft, 
quodquamuisres diuinacum rc- 
bus aliis creatis, nobis notis, iti 
B 3 notio- 



ji Cap.TTL TroUgomen.de Trintt. Cdp.TTT. ig 

notionc communifsima pcr vo- A tusfan&i: Valde, inquit, prefefia 
cabulum,RES,fignificata,vtcunq; turpe efi ,nec turpefo/umjed ettam ad- 



conucniat: tamcn fincvlla dubi- 
tationcfcimus, propriamratio- 
ne rci diuine inHnito intcruallo a 
rationibuspropriisaliarum reru 
omnium diftare Quisautcmnon 
facilcanimum inducat,vtcrcdar, 
aliud longe compcterc rci infini- 



modnm fhsltum inane , ex bnmtli- 
busacterrenisrebus fuperarum Jimu- 
lacrum fumere, ejuodque Ifatas ait , vi- 
uentiatn mortuts /fuarere. Qupcirca 
& D. Dionyfius capite t. myfticx 
Theologix grauitcr in eos inue- 
hitur,qui in diiputationibus de 



tfquamrcbusfinitisjcumidpr^- B diuinitate: %ebus (inquit) terrenis 
fcrtim tam magnis& grauibus ra- adhtrefcunt, £5 nihtlfupra ea ejua funt 



tionibustantoq; pondcrcau&o- 
ritatis cofirmatur , quam eft pro- 
batanoftrafidcs. ? 

Hac inprimis confidcrationc 
veteres Patrcs argumentis^iaerc- 
ticorum cx rationc creatarum 
rcrum pctitis , pafsim in nac ma- 
teriaoccurrcrunt. Quodfacicn- 



tffupra /ubfianttam(ncmpc fccun- 
dum cam rationem quam illa in 
creaturis habct) cogitant , ejutn po- 
titu arbitrantttr fua cognittone noJpL* 
eum (fuipofuit tenebras lattbulum fuii t 
(3 fummam cauffam ommum ex ex- 
tremisin naturarernm defignant ,ni- 
htlijj eam antecellere atunt tmptts tma- 



dumefie,D.Athanafius,3cternam C giutbus^uasipfifngunL,. 



Filij generationem aduerfus Aria 
noru argumenta defendens,prar- 
clare docuit his verbis : Tametfi 
(inquit in epiftola dc Synodi Ni- 
carnardecretis ante mcd.)<*<&»o 
dichona de Deo homintbtts (&fi- 
militer dc aliis rebus crcatis) 
facris Scrtpiuriskabeantur; homtnum 
tamenperfptcactum c\{,vtPaulns i.ad 



Has igitur tres confideratio- 
nes fi ad grauifsima motiua & ar- 
gumenta,qua: alioqui nobis fup- 
pctunt pro credendisaflcrtioni- 
busomnibus noftra*fidei,adiun- 
xerimuSjfatis cuidcns a nobis ra- 
tio rcddi potcrit, curprudcnter 
exiftimemus, propofitioncs cas 
vniucrfales omnino clfc falfas, q 



Ttmotb. prtcipitJeUioni attendere,vt D inbona alioqui formaargumeh- 
rem cum uidicto difcernant t & pro na- ti obiiciantur contra myftcrium 



turarerum vocabula accipiant fine in- 
teSeHus confufione: 7^e, qut Det funt y 
bumano moreintetiigantj; fdenim eft 
vintsm acjua mifcere,&alienum ignem 
altart inferre. AcD.Gregorius Na- 
zianzenus orat. 4. de Theologia 
refpondcnsadargumcntaEuno- 
«nij contra procefsionem Spiri- 



fana ifs im ^ Trin itat is, & alia fimi- 
lia. Quamrationem cumreddi- 
muSjCtiidcntcr lol uimus ciufmo- 
di argumenta, vt fupra didum eft. 
Cumquc ctiam argumenta a!ia, 
quxpcccant inconclufionisfor- 
ma,finccontroucrfiapofsintcui- 
deterfoluijfitvtnullumomnino 

argu* 



ij Cap. IK Troltgomtn. 

argumcntum contra myfterium A 
iftud jpponi pofsit quod non ma- 
nifefte rcfell i queat , ficut in pro- 
grcfiu huiusdifputationis magis 
patebit. Quareadhuncinprimis 
fcopum in hac traCtationecolli- 
mare opus eft , vt poftquam ipfas 
aflertioncs fidci au&oritate diui- 
na,& piaratiocinatione (vtD. A- 
thanafiusloquitur)conhrmauc- B 
rimus , contraria quoque argu- 
mentapcrfpicuediffoluamus. Et 
hxc de huius dilputationis finc 
fintdicta. 

CAPVT IV. 

Dt r&tiont ac via probandd vtri- 
tatisin hac di/putationt. 

R x. t e r e a vero , Q 
quod ad modum in 
ea procedendi atti- 
net , primo intelli- 
gendum cft , non Scripturas mo- 
do , & rationcm confcntancam 
Scripturis,fed etiam Ecclcfix de- 
finitioncs , & tcftimoniavetcrum 
Patrum,tum ad probationcm ve- 
ritatis.tum ad refutationcm con- 
trariorumerrorum iureacmeri- D 
to vfurpari pofleacdebere. Au- 
ctoritascnim Scripturar atque e- 
tiamEcclcfic,certum ac infallibi- 
Icargumcntum in fidei quarftio- 
nibus , qualis potifsimum eft ha?c 
dc (andifsima Trinitatc, fuppc- 
ditanr,vt alio in libro jpbauimus. 
Item confentiens Patru teftimo- 
nium perfe quoq; cft iufallibilc, 




dt Trinit. Cap. IV. 14 

ficut etiam eodcm libro docui- 
mus. Dcindectiam, vtD.Augu- 
ftinus grauifsimis verbis luliano 
Pelagiano obiecit, teftcsfidcdi- 
gnifsimi funt vetercs Patres verse 
atque Apoftolica: fidei, vtquan- 
tumuis eorum auctoritate aduer- 
farij contemnant , tamen id abfq; 
fummo pudore , fi modo fint ho- 
mincs , non pofsint facere. Quis 
enim nunc cx aduerfariis tam ve- 
cors fit , vt non crubefcat a Chri- 
ftiano populorequirere,fuumvt 
iudicium iudicio fanftifsimorum 
Patrum Athanafij,Bafilij,Nazian 
zeni,Ambrofij,Auguftini,&alio- 
rum inScripturis.qug funt deDeo 
trino & vno,intelligendis antc- 
ponat? 

Itaque fumme impudcns,nc- 
quciniuria,eft habitusEunomius 
hf rcticus,quodaducrfus fide SS. 
Trinitatisdifputaturus, his ver- 
bis(vteftapudD.Bafilium lib.i. 
aducrfus cund&Eunom.) contra 
prariudicia Ecclcfia? & Orthodo- 
xorumPatru lcctoribusprarfcri- 
berevolebat: 7V//«xw,inquit,^r4 
omnibue, vt ne velttis multuudine me- 
dacium a veritate dtfcernere , maiori 
parti, auod meltus eff attrtbuendo, ne- 
auedgnitattbut commouert, aut ordi- 
nt pregrejforum plus trtbuere, & pofte- 
rtortbtu aures obturare. Cui D.Bafi- 
lius;Quiddicis?inquit.2^rr/£*4- 
mu« pltit pragrejfts ? ${e reuereamur 
muttttudtnem eorum qui nunc fi/nt 
Chriftiani, & eorum aui natt funt ab eo 
tcmporcquo prtdtcaricarpit Euange- 

Itum} 
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UumiNereputcmiudignitatemeorum A cidcre liceat , tibi praefcribere 

vellct, neidhaftavel g!adio,fed 



cfttt omnigenis donis fftntuaUbiu cla- 
ruerum? efutbus omntbiu inimicam & 
aduerfam banc vtam imptetatis recens 
cxcogita(li\fedclauJis intotum animi 
oculu , & omnium SaHtlorum memo- 
ria ex mente eietla , ociofum ac purga- 
tum cor fttum ejutfejueinducliontbHsac 
fopbtfmatis tuufupponamtu? Magnam 



alio duntaxat inftrumcnto face- 
res? Anideopretermittercdebe- 
rcs eum, cum polfcs, gladioperi- 
mere?Cum igitur veterum quoq; 
Patrum au&oritas ad confodien- 
dos hoftes veritatis in quarftioni- 
bus fidci aptifsimum quoddam 



frofcclopotentiamnaclusfuerisjeju* B inter cetera gcnus armorum fit, 
vartufuutnfidsis Dtabolm non efi af i\\ Q item in hac quzftione velint 



feejuuttu , ea ttbt ajfeejut contingxt, , vt 
tradtttonenu ( dc fide fanctifsimx 
Trinitatis) juaper omnetcmptu pra- 
terttum apudSantlos obtinutt, veflro 
inuentoimpio vtliorem tudicemtu, 

Ncque hoc igitur a nobis nunc 
Satanas pcr fuos adminiftros Dei 
perducllcsobtincbit, vtvetcrum 
Patrum neglefta aucloritate,il- C 
lorum mendaciis aflentiamur. 
Quin potius excmplo D. Bafilij 
libro de Spiritu fim&o,capite 29. 
Ambrofij inprologolib. defide, 
Athanafij in epiftola de Nica-nac 
Sy nodi decretis non longe a fine, 
teftimoniis etiam SS.PatrumCa- 
tholicam fententiamde hocfan- 
difsimomyfteriocofirmabimus: 



nolint fan&ifsimar Trinitatis re- 
bcllcs a nobis iugulari debent. 

CAPVT V. 

Cuiujmodi vocabulain bacdi/puta- 
ttone vfurpari dcbeant. 

EcvNDo,pertinet il- 
ludquoq; ad modum 
tra&andide hacma- 
teria, vt non fatis eflc 
putemus de hoc myfterio re&e 
fcntire,nifi etiam idoncis vcrbis, 
id quod fentimus , cloquamur. 
Rc&e enim D. Auguftinus lib.io. 
deciuit.Dei,cap.23. Ltbcruverbis 
vtuntur Pbtlofopbt, fif tn rebus adtn~ 
tetttgcndum dtffictttimure/igiofarum^ 




Qtstbtu oportct vt populi Cbrifliani D aurtum non timcnt offenjioncm ; nobu 
(qucmadmodum aD. Auguftino autem adccrtamrcgulam loauifascfl. 



libro 2. contra Iulianum grauiter 
dictum eft) potius ehgant adbarere. 
Nam quod aducrfarij in hac quc - 
ft ionc Patrum au&oritate aduer- 
fum fe pugnari minime' volunt, 
id vero nihil mouere nos debet. 
Qiiidenim fihoftis capitalis tu', 
quem, quoquo modopofsis, oc- 



,Quod pracceptum , qujlm cautif- 
fime de diuinisrcbus loquendii 
D. etiam Dionyfio cap. 1. dediu. 
nom. Damafceno li.i.cap. 2. Hie- 
ronymodeverb.myft.Bafiliolib. 
2.contraEunom. non multo poft 
initium , & aliis Patribus tradi- 
tum, fi in vlla aliaquxftione,in 

hac 



/7 Cap.K Prolegomen.de Trinit. (Up.FL it 

hac maxime* de fanftifsimaTrini- A Porro prarcipua qusedam funt 
tatc , vbi , vt ait Auguftinus lib.i. vocabula , qua? licct in Scriptura 



dc Trinitate , cap. 3. omnium pe- 
riculolifsime erratur , necefla- 
rium cft. 

Idonea vero vocabuladiuina- 
rum rcrum ccnfenda funt, no fo- 
lumeaquftotidcmfyllabisrcpc- 
riuntur in Scripturis, fcd ctiam il 



exprefte non fint , a Patribus ta- 
mcn in hac difputationc conue- 
nieter rebus ipfis ,quas Scriptura 
tradit.vfurpatur.Cuiufmodifunt 
Trinitas,efrentia,fubfiftetia,per- 
fona , hy poftafis , perfonar notio, 
potentia& actus notionalis,rela- 



la qux conuenientcr Scripturis B tio,homoufion,etc. Illaveroalia 
Ecclefie confuetudo vfurpauit,vt vocabula ; Pater , Filius, Spiritus 



accurateD. Athanafius in cpift .dc 
decrctis Niccnx Synodi, & in di- 
fput. cum ArioLaodiceae habit3, 
oftcndit aduerfus Arianorum im- 
portunitatem in reiiciendo vo- 
cabulo, homoufios. 

ItaqueD.Bafilius lib.2. contra 
Eunom.Eunomiu refellcns quod 



fandus, generatio, procefsio, x- 
qualitas, in ip(a etiam Scriptura 
reperiuntur. Etfaftidiutquidem 
ac refpuut Deipcrduelles,vtrem 
ipfam fanclifsimarTrinitatis, ita 
etiam illa vocabula quibus ea ipfa 
rescommodifsimeab Orthodo- 
xis ad dcclarationem myfterij , & 



FiliumDei nouovocabulo geni- C addctegendashsereticasinfidias, 
turam appellaret,non ideo folum fignificatur.Scd tamen nullis vo- 



cam vocem reiecit, quia in Scri- 
ptura non reperitur,fed quia.i co- 
muni(mc\uit)confuetudtne & a Scri- 
pturarum vfu genitura voxaltena eft. 
Horrendum ettautem(\x\c\u\z etiam 

ibi) noftris eum nomtntbw appellar^» difputationis afleremus. 

cut largitw efi Deus nomeru, tfuod efi 

fuperomnenomen.Qu^\\c\uzmv\tc\\ CAPVT VI. 

vcreturomninoidemBafiliusfer. D ~ r r - t j-a. r 

„ c , ... 0 . • n Otto fcnftttnhicdiwutattonevfur 
contraSabcllianos&Arium,cum J J - 



cabulis aptius & conuenientius 
ipfi facrx Scripturx , quam his, 
rem huius myfterij indicaripof- 
fe, manifefte patcbit, ciimrcsi- 
pfas illis fignificatas in progreflii 



additione quadam vfurparc vo- 
cabulum gcnituram : cum Filium 
YOCatgentturam Patris non defetluo- 
fam. Quodideofecit,vtcaexpli- 
catione ad vocabulum adhibita 
errorcm corrigeretEunomioru, 
quem illioccultabant vfurpando 
abfolute id vocabulum. 



pari debeant vocabu/a. 

E rt 1 o,fed neq; fatis 
eft aptis vocabulis in 
hacmateriavti,nifiin 
eaetiam fignificatio- 
ne& co fenfu,quo oportet.vtaris. 
Alioqui vel maximc ex ea partc 
periculumimminebit, ne exver- 

C bis 




rp Cdp.FI. Vrolegonun 

bis perpcram atque inordinatc 
prolatis(quancumuisipfafincper 
fc commoda) hsrefis incurratur, 
vtD.Hieronymusadmonuit. In 
promptu igitur illud habendum 
eft in hac omni difputationccum 
vocabulis iis,quac proprie cribui- 
mus Dco, rem illam diuinam que 
«ft Deus&Trinitas,fignificamus, 
cuiu fmodi vocabula funt eflcntia, 
perfona , relatio, Pater, Filius, & 
aliaidgcnus, qusr, vt ante dixi- 
mus, inhactradcatione vfurpan- 
tur, duo cfle nobis cogitanda: 

Alterum eft,quodnon modo 
notioncs communifsimas eorum 
vocabuloru vere tribuimus fum- 
me ac infinitc illi rei,que eft Deus 
&Trinitas: fed etiameftanimus 
eorum vocabulorum vfu ( ita vt 
poflumus ) fignificare rationem 
propriam & pcculiarem,que in re 
illa fumma Sc infinita vocabulis 
bis rcfpondet : Ioquimur enim de 
ea re infinita, non vt cft eflentia 
auc pcrfona, aut aliquod ciufmo- 
di,modo aliquo proprio rei crca Tf 
tar, autmododuntaxatcommu- 
nifeimoreiincreatar & creatar,fed 
vt cft hacc omnia modo fuo pecu- 
liari: alioqui non dc rcipfa diuina 
jppric, vt cft diuina, loqucrcmur. 

Altcrum cft, quod cum ratio 
tamenpcculiaris,quarcsillainfi- 
nita,eft cfl'cntia,&rpcrfona,&: Pa- 
ter, &reliqua eiufmodi , inJinite 
prorfus diftct i rationcpropria& 
pcculiari,qua res creata cft cfTen- 
tia^autpcrfgnajautPatcoetcnii- 



dcTrimt. Ctp.Vl. zo 

, nime potcft a nobis ita diftincYe 1 
intelligiaut fignificari pcreavo- 
cabula,ficut intelligi & iignificari 
poteft ratio propria&peculiaris 
quac iifdem vocabulis refpondcc 
inrecreata. Rationcmcnim pe- 
culiarcm in re crcata proprio ac 
diftin&o conccptu intelligimus, 
atque adco diftincte cciam illam 
pcr ca vocabula fignificarc poflu- 
mus.Rationem vero peculiarem, 
inillare diuina hisvocabulis rc- 
fpondentem,non percipimus,ni- 
fi imperfe&o admodum acq; ob- 
fcuro confufoq; concepcu : nem- 
pe cum cogitamus rcm illam di- 
uinam peculiari quadam ratione 
fua, eflentiam, autperfonam, aut 
Patrem , & reliqua eiufmodi dici, 
quatenus modo quodam infinitis 
partibus fublimiori, prarftat aut 
continct, quidquid cft in pecu- 
liari ratione rei creatz , quatenus 
hzc itcm ciufmodi vocabulis no- 
minacur. 

Quac cauflacft,cur ea vocabula 
totam rationcm rei creacae adar- 
quaredicantur. Nonpcrindcaiit 
adacquant rationem tota illius rei 
infinitar. Cumenimadremcrea- 
tam harc vocabula accommoda- 
mus , animus cflc folct fignificare 
notionem non modocommunif- 
fimam,fed etiam peculiare,quam 
de rc creata clare & dift inctc com 
pertam habemus. Cumveroea- 
dem vocabula tribuimus rei di- 
uinar, licetvtramq; fimiliccrno- 
riQnem,nempe&communem & 

pro- 
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propriam(vtantcdi&um eft)ve- A Trinitatis in mcnte conforma- 



limus fignificare:tamen vt pro- 
priam clare & diftin&e non intcl- 
ligimus , ita nequc illam diftin&e 
eorum vfu vocabulorum fignih- 
camus. 

Hoc igitur in vfurpandis voca- 
bulis,quibus fan&ifsime Trinita- 
tis my fterium cxplicatur,diligcn- 



mus; neqjvlterius cogitationo- 
ftra in propria rationc pcrcipien- 
daillius rci diuinac, quar eft Deus 
& Trinitas progredi poteft, fcd 
(vt cum D. Athanafio in epift.ad 
Scrap.loquar)6*c*/^*r cum dcucn- 
tumeff, Cherubtn obuelatfaciemeiut: 
ne fcilicet illius ratio pcculiaris 



tifsimeattcndcndum eft, vtciim B diftin&ius in hac vitaanobis in- 
Sjfentianu dicis aut Perfbnanu t 2LUt telligipofsit : vbi in corhominis 



Patrem > aut aliud ciufmodi voca- 
bulum,quod deDeo propriedi- 
citur,ne fubcat animo notio pro- 
pria & peculiaris , quam eadem 
vocabula in rc crcata fignificant: 
fcd cogites,rcm illam fummam & 
infinitam,eflcntia,aut pcrfonam, 



aut Patrcm, autquidfimilc dici, 

nonquiafccundumrationcmpe- C deTrinitate, ca.p.eleganterfcri- 



non afcendit illa diuinitatis co- 
gnitio, quam prarparauitDomi- 
n us pro vita futura diligctibus fe, 
vt grauiter eft fcriptum a D. Grc- 
gorio Nazianzcno orationc fc- 
cunda dc Thcologia, non longc 
abinitio. 
Quocirca&aD.Auguftinoli.?. 



culiarcm ita fit cflentia aut pcrfo- 
na,ficut eft rcs creata,fed quia (vt 
ante di&ueft)infinitefublimiori 
modo prarftat & continct quid- 
quideftin jppriarationereicrea- 
tar, vt his vocabulis figniiicatur. 

Hoc D.Dionyfius,Athanafius, 
& Nazianzenus paulo fuperius a 
nobis citati, &alij veteres com- 



ptum eft , tres perfonas in diuini- 
tatc diflij Non vt tllud quodeftTrini* 
tae t dtcatur,Jedvt nontaceatur. Qui- 
bus verbis Auguftinus non figni- 
ficat, nihil penitus de diuinitatc 
dici,cumtres inillaperfonas ef- 
fe dicitur, vtprarcipuifan&ifsime, 
Trinitatis perduelles,Tran(y lua- 
niminiftri libro2. defalfa&vera 



muniter,docerevoluerunt, cum D cognitionePatris&Filij&Spiri- 
adeodiligcntcrnotarunt, ratio- tiisfon&i,cap.p.obtunTsimecxi- 



nem illius rei que cft Trinitas non 
efle ex rerum crcatarum rationi- 
bus arftimandam,{ed quiddam de 
illafupraomncm crcatam ratio- 
ncmeflein animo cocipiendum. 
Quod cum facimus, propriam ac 
peculiarem(quoadfieri in hac vi- 
ta mortali Dotcft ) uotioncm SS. 



ftimarunt.ScddocetAuguftinus, 
cum tres pcrfonae in diuinitate 
dicuntur, non dici aliquid quod 
adarquetprorfus ipfam rationem 
propriam illius rei fumma*,quac 
eft Deus & Trinitas,quamuis ne- 
que omnino tuncquid eares fit, 
taceatur, 

C 1 Atqj 
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Atquchocquidcm documen- A eft)quodaliquidin re diuinain- 



tum de notione ac vfu vocabulo- 
rum cum de fandifsima Trinitate 
loquimur, fi diligenter in haco- 
mni difpuratione memoria repe- 
titum atque obleruatum fuerit, 
facilccfficiet, ne fummaalioqui 
admiratio huius magnimyfterij, 
aut extinguece in nobis aut mi- 



finiteprseftantiori modo refpon- 
deat rationibus propriis rerum 
creatarumpereavocabula figni- 
ficatis. Quam fane doctrinam D. 
etiam Athanafius in epiftola de 
decretis Nicene Synodi tradidif- 
fe mihi videtur his verbis: Citmdi- 
cimus , inquit, Deum , & Patrem no~ 



nucre conceptam de illo fide vlla B minamm , tpfiut fubfianttamfigntfica- 
ex parte pofsit. Nonenimeftin- mm.Namtametftcomprehendere^ua- 



credibile, fed potius rationi con- 
fcntaneum, quodlongediuerfif- 
fima ab omni ratione rerum crea- 
tarum conueniant diuinx illi rei 
que infinito modo prareminet re- 
bus creatis,infiniteque ab eifdem 
diftatetiam quatenus cademvo- 
cabula funt ipfi cum illis commu- 
nia. 

Quod quamuis ita fit, tamen 
non ideo putandum cft, nosaut 
falfa,aut inania,aut pra?ter rcm 
ipfam Trinitatis loqui , cum de 
myfterioifto loquimurciufmodi 
vocabulis.Vere cnim ea vocabula 
id fignificant quod eft in ipfa rc 
diuina,& vere nos etiam id ipfum 
perhec vocabulaintclligimus.ta- 
metfi non fatis exacte &diftin&£, 
fcdconcipicndo (vtfupradi&um 



namftt illtus fubflantia, neaueas tamen 
de fubfiantta illtm ,bocett,de ipfo Deo 
fentU S$ cogttoi , cum Scriptura nomi- 
nibm 2)evs^?ater appcllatur. 
Item D. Bafilius lib.i. contraEu- 
nomium: 7\(uSum, inquit, nomeru 
off, <ju od totam Dei naturam fufficten- 
ter enunciarepoffit: Tlura vero & va- 
C ria,fingula in propriafignificatione,ob- 
fcuram auidem penitus ($ minuttffi- 
mam,ejuatum adtotum atttnet (nem- 
pe fccundum propriam ctiam 8c 
peculiarem rationcm quam in rc 
diuina cocipimus, vt ante dictum 
eft ) nobis tamen fufficientem tntelli- 
gentiamcolliguntj.Std. iam tempus 
cft vtadOrthodoxam de hoc my- 
fterio do&rinam confirman- 
dam & explicandam 
acccdamus. 
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Proponiturflatwcontrouerfix, &fcntentia Ecclefi* Catho. 
lic£,de di/linftionepcr/onarum & vnitAtecJfcntU, 




RiNcino, vthu- Aprehenfibilem,quemnobis&ra- 
us controuerfia: tiooftcndit, 6c Scriptura pafsim 

prardicat, Patrem cfieac dici cu- 
iufdam fingularisatquc vnigeniti 
Filij , qui & in Scriptura Verbum 
ciufdem Dei Patris quandoq; no- 
minatur, itemque efle eiufdem 
Dei Patris Filiiquequendam Spi- 
ritum,qui Spiritus fandus inScri. 



ftatus, &quacfit 
Ecclcfix Catho- 
I licac de fan&ifsi- 
maTrinitatcfen- 
tentia, re&iusintelligatur, ani- 
maduertendum eft,fam ab haere- 
ticis,qui Scripturamfacram rcci- 



piunt,quamabipfisCathoUcis, B ptura quoquefingulariterappel- 
fine controuerfia , vt certam atq; lari folet. 



exploratam concedi vnam quan- 
damhypothefim, circa quamo- 
mnis hec de fandifsima Trinitate 
difputatio, omnisq; diifenfioin- 
ter Orthodoxos & Dci rebelles 
hatreticoscft. Eahypothefis eft, 

Deum illumimmeTum&incora- 



Iam Ecclefia? Chrifti perpctua 
confcfsio, in quatuorccleberri- 
misillis Conciliis,Niceno,Ephc- 
fino,Chalcedonenfi, & Conftan- 
tinopolitano, aiferta, & d vctcri- 
bus Patribus, potifsimumAtha- 
naiio,inexpofitionefidei, Gre- 
C 3 gorio 
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gorio Nazianzcno orationc 3. dc A noperaliquamfibifolipropriam 
Theolog. Ambrofio lib. 1. de fidc cflentiam cft Deus , ita vt trcs fint 



adGratianum, cap.i. Auguftino 
libro i.de Trinitate, cap. 3. fub fi - 
nem, paucifsimis verbis pulchre* 
comprelicnfa cft , numcn diui- 
num perfonis tribus diltinctis 
contineri, nempe illo Patrc, & il- 
lo Filio, fcu Vcrbo , & illo Spiritu 



cilcntia*, ficuttres funtperfonx, 
fedvna& eademnumcro eft fin- 
gularis atquc indiuidua eflentia 
communis rc ipfa tribus iftis per- 
fonis,rationc cuius oes hx perfo- 
nx funt vnus & idem Deus. 
Nec me latet alios ab vnitate 



(ancro, quos Scripturacommc- B eflentix diuinarum pcrfonarum 
morat ; & vnamquamquc harum difputationcm hanc folere exor- 



perfonarum cife verum Deum, 
ldq; per vnam & eandeni eflcn- 
tiam illis omnibus communcm, 
ita vt cum tres fint perfonx , qua- 
rum vna non cft alia, non trcs Di j 
tame,fcd vnus fintatq; ideDeus. 

Hxc fidei confcfsio quatuor 
omninoaflertioncs continet,qu£ 



diri. Scd mihi tamen placuit hoc 
modo&ordineproponere, qux 
dediftin&ioneperfonarum diui- 
narum & vnitateeflentix per fe & 
abfolute confiderata, probanda 
nobisfunt, duas poti&imum ob 
cauflas. Vnaeft,quianifi vcritas 
& fubfiftentia atque ctiam realis 



abaliis atque aliis hxreticispar- C diftinctio omnium perfonarum, 
tim vcteribus ,partimrcccntibus aducrfus eos harrcticos, qui ifta 



(vt videbimus)impie negatf funt, 
quxque idcirco a nobis ligillatim 
confirmari atque defcndi debent. 
P r 1 m a aflertio. NonmodoPa- 
ter,fcd ctiam Vcrbum, feu Filius, 
itemqueSpiritusfandus,eft vera 
atque fubfiftens perfona. S e c vn- 
da aflertio.Pater,& Filius,& Spi- 



negat, probata primum fir, ocio- 
se & intempeftiue videri poteft 
probatio inftitui , quod Filius I cu 
Verbum , & Spiritus fan&us fint 
Deus, aut ctiam , qudd fint 
vnus Deus. Auet enim inprimis 
animus intelligcre, quifnam fit 
ifte Filius feu Verbum , & quis 



ritus lanctus, non vna & eadem D itcm illeSpiritusfancluSjdeqiii- 
perfonafunt,quz tribusiilisno- bus, vtrum fintDeus& vnus ille 



minibus diucrfa ratione fignifi- 
cetur,fedtresdiftinct:x,itavtho- 
rum quilibct fit vna quardam per- 
fona ab aliis duabus diftinda. 
T e r t 1 Aaflcrtio. Quarlibetilla- 
rum perfonarum eft vcrusDeus. 
Qv a r t a aflcrtio. Pcrfona Pa- 
iris , aut Filij , auc Spiritus fiwfti, 



Dcus,qui cft Pater,difputatur; an 
fcilicet quilibet iftorum fit per- 
fona, &perfonadiftincta, quod 
J(alnonnullis hxreticis negatuin 
eft. Alioquinonadmodumdifh- 
culter ab he^eticisobtinebimus, 
vt conccdant,Verbum,aut Spiri- 
tum fanctum cifc vcr um D c u m, fi 

pro- 
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probatum non fit Ver bum &Spi- 
ritum fimctum efle per fe perio- 
nas diftinctas a perfona Patris , & 
non ipfum Patrem , quem omnes 
harretici Deum efle vltro faten- 
tur. Altcra caufla huius noftrac 
methodieft, quoniam animad- 
uertimus fere hoc eodem ordinc 
doctrina de Deo trino & vno pro- 
poni in iis Scripturar locis,quibus 
aliquantopleniusillatraditur.Vt 
cum diuus Ioannes, pro Chrifti 
diuinitatedifputans, inquiti.Io- 
an. j. Tresfunt, quiteftimonium 
dant in ccelo , Pater, Verbum , & 
Spirttus fanctus , &hitresvnum 
funt. Atque ipfe etiam Chriftus 
Ioannis 14 .Ego & Pater vnum fu- 
mus. Inquibuslocisanimaduer- 
tit Lector aflertionem diftin&a- < 
rumperfonarum aflertioni vnita- 
tis earum eflcntiar prarponi : quar 
teftimonia inrra fuis locis repe- 
tcndanobiserunt. 

C AP VT II. 

Non modoPatremfedetiamFilium 
atqueadeo Verbum ip/um dtui- 
numeffe per fe fubfiflcntcmper- * 
fonamfejr quid votabulo perfo- 
n* intelhzatur. 




ERsoNyC vocabulum 
in hac difputationc 
idem nobis & aduer- 
fariis fine cotrouer- 



fiafignificat, nempefubftantiam 
intelligentem & incliuiduam, fiue 



Trinitfecundumfe. Cap.lL 30 

\ incommunicabilcm. ItaBoetius 
inlibro deduabusnaturis,& Ri- 
chardus Victorinuslib.^.dcTri- 
nit.capite 18. & alij Theologi eam 
vocemdefiniucrunt. AtqueilJam 
in eadem fignificatione vfurpa- 
rutantiquiDoctoresLatinijTer- 
tullianus lib.cotraPraxcam;Cy- 
prianus fermone deChriftinati- 
B uit.LactantiusIib. 4. dcvcraSap. 
cap.jp.Auguftinus Iib.11.de ciui- 
tateDei,cap.24.&fepealiasjAm- 
brofius de inftitut. virgin.cap.io. 
Hieronymusepift. J7.adDama- 
fum,&alij. 

Eadem autcm eft vis vocabuli 
ir£oerci>Tns Grarce , quarverbi per- 
fona.QuoGrarcovocabuIo fimi- 
JirerGrarci Patresantiqui; Iufti- 
1 nusin expofitionefidei; Athana- 
fiusin orationecp vnus fit Chri- 
ftus;GregoriusNazianzenus ora- 
tione in fandtalumina, & alij fub- 
ftantiam intcUigentcm & indiui- 
duam fignificarunt. 

Quam ob rcm iurc ac rneritd 
Laurcntij Vallenfistemcritasre- 
prehcnditur. IscnimIibroo*.ele- 
gantiarum, cap. ^^.Boetium in- 
) cufans,quiaperfonamfubftatiam 
cfledefiniuit, fcribcre aufus eft, 
non magis in Deo,quam in bruto 
animalipcrfonamefle: nonenim 
eam vocem fignificare fubftantia, 
fcd accidensjfiuc qualitatem,qu£ 
inDeononhabctlocum. Nobis 
vcro confuctudo fermonis Eccle- 
fiaftici , prarfcrtim adeo vctus , ad 
cum vfum vocabuli facis cfle de- 

bet, 
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bet, etiamfi ex fuailluminftitu- A Patrem&Filium&Spiritumfan- 
tione minime haberet. Quanqua c"tumcumSabcllioagnofcerc;e6 



& Ciccro nonnunquam pro fub- 
ftantia ipfahominisperfonamv- 
furpaflc vidcri poteft. 

Porro hic idem vfus Ecclcfia- 
fticus fimiliter effecit, vt idem 
etiam in hacmatcriafignificethy- 



quodpcrfonx vocabulum adau- 
ftoritatem officij (ignificandam 
accommodarifolet. Obquaver- 
borum contentioncm : Eo, inquit 
D. GregoriusNazianzenusorat. 
dclaudibus Athanafij, fub finem, 



poftafisquodperfona, vt iamo- £ res addutla eif,vt pencu/um effet ,»o 
lim diuus Athanafius in epiftola orbictcrrarumfina (hoccft,Oricn- 



de Nicarnae Synodi decretis , & 
Gregorius Nazianzenus orat. de 
Epiphan. & Cyrillus Alexandri- 
nus in exegefi de incarnatione 
Verbi, fine difcrimine iftavoca- 
bulaprocodemvfurparunt. Re- 
c~te cnim , de iis vocabulis agens 
diuus Gregorius Nazianzenuso- 



talis & Occidentalis Ecclefia) vna 
cum fyttabu afetnutcem dtfiraheren- 
tur abrumpcrtntur. 

Verum, vt dcpofita tandem 
controucrfia nominum , Graeci 
Trf o'<ra7nf,fcu perfonc vocabulum 
pro hypoftafi vfurparet,D. Atha- 
nafius ( ficut loco citato narrat 



ratione in fan&a Iumina : Non eff, q Grcgorius Nazianzenus ) eflfccit: 
inquit, de nomtnibm odtofaconten- & vicifsimetiam, vt Latinihypo- 



tiont ccrtandum , quamdtu Jjllaba ad 
candtm ftnttntiam ftrtntL,. 

Quanquam olim quidem neq; 
Latini hy poftafcs in Deo facile" afc 
ferebant, nequeGrarciperfonas. 
VtcnimD.Gregorius Nazianze- 
nus orat. de laudibus diui Atha- 
nafij comemorat, Grarci quitrcs 



ftafimproperfonadicerent,efre- 
cit apud Pontificcm Damafum, 
D.Hieronymus epift.57.Acidem 
etiam quod hypoftafis &perfona, 
vocabulofuppofiti (quodGrxci 
v^/yw/Lifyojjvocant) itemquefub- 
fiftentiar,fignificatur ; vt ex ratio- 
ne ipfa nominum & vfu fcripto- 



hypoftafes dicebat , Latinis vide- rum Ecclefiafticorum facilc ofte- 
banturtresvfias,fiucc(Tentiascu dit D. Thomasi.par. quarft. 29. 



Ario dicerc, eo quod tota pro- 
phanorumGrxcorumfchola (vt 
D.Hicronymus epi.$7.affirmat) 
difcrimcn intcr hypoftafim &vfia 
ignorabat.Latini vcro qui rciec"to 
nominehypoftafisperfonasdice- 
bant, Grarcis vidcbanturdiftin- 
ftionem non realem , fed tantum 
rationc muneris,fiue oflicij,intcr 



art.2.Eftigiturperfonafcuhypo- 
ftafis, feu fubfiftcntia, feu fuppo- 
fitum inpropofito, fubftantiain- 
tcll igcns, indiuidua & incommu- 
nicabilis , vt antc fine controuer- 
fiadefinicbamus. 

In qua defcriptione vocabu- 
lum (incommunicabilis) addi- 
mus,vtfignificcmus,quatcnus fit 

indi- 



3? Cap.H. Lib.h DcVnit.&Trinit.fccundumfe. Cap. II. 34 

indiuiduailla fubftatia, quam ap- A bus etiam vcteribus hereticis fine 
pcllamus perfonam. Indiuiduu m controucrfiaolim conceflum. V-r 



enim vno modo dicitur,quod eft 
infe dcterminatum & fingulare: 
vt fingulare videlicet ab vniuerfa- 
li difFert. Quo pacto natura etiam 
fingularis, vthaecnaturacft,vere 
eftindiuidua, quamuis non eo 
ipfoperfona. Vtpatetin humana 



nustamen hactempeftate haere- 
ticus fuitValentinus Gentilis,qui 
quod rationem pcrfonac fortafle 
ncfciret, infipicnter admodum 
fuis in prothefibus ita Ccriptiv.Pa- 
ter non—> efi hypoftajis feuperfona y fed 
SpirittUy aquo omnia,fecundum Apo- 



naturaaVerbo diuino aflumpta, B fiolum^,Q^xpS\ vcroSpiritus,aquo 
quae licet fit fingularis & indiui- omnia,perfona non fit. Pcrfonam 



dua,non eft tamen perfona. Alte- 
romodo indiuiduum diciturab- 
foluti& compIete\quodnon fo- 
lum eft hoc fingulare detcrmina- 
tum : fed etiam per feipfum , non 
autcm in alio fubfiftit, quodque 
adeo fuum quendam terminum 
habet in toto complexu fub- 



enimnominamus (vtdidum eft) 
rem per fe fubfiftentem, intclli- 
gentem,agentcm.Qufomniatri- 
buiacternoilliPatri, quiinScri- 
pturis commemoratur, pcrfpi- 
cuum eft : Ego y aitDominus ad 
Moyfen Exo. 3. fum is ejutfum .Hoc 
ab exiftendo nomenPatri vel ma- 



ftantiac vltimum, qui fe adnatu- C ximeconuenire,ficut&alia,quae 
ram fingularcm ita habet, ficut dicunturinfacrisliteris abfolute 



pun&um ad lineam. Hoc modo 
eft indiuidua illa fubftantia,quam 
definiuimusefleperfona. Etquia 
fubftantia, quatenus ficeftindi- 
uidua,ncc eft,nec efle poteft fub- 
ftantialiter in aliquo alio : idco 
cam etiam appellamus incom- 
municabilem. 



deDeo, nemo eft quiinficietur. 
Quis vero cogitare potcft , eum 
per fe non fubfiftere, qui ab exi- 
ftendo etiam nomenaccepit?Ad- 
dc,quodinnumera funtScripture; 
tcftimonia, inquibus vel cogni- 
tio , vel operatio varia atque mul- 
tiplex,practer fubfiftentiam,Patri 



Hac vocabulorum explicatio- D tanquam vcrar pcrfonactribuitur. 



nepr*mifla,demonftrandaeftaf- 
fertiopropofita, nempe non mo- 
doPatrem in diuinis, fed etiam 
FiliumfeuVerbum (quod&po- 
fteaoftedemusde Spiritu fancto) 
eflc vcre fubfiftentem perfonam. 
Etquidem Patrem perfonam efle, 
non modo apud omnes Ortho- 
doxos in cofelfo eft,fed ab omni- 



Sed ncque vllus vnquam hacrc- 
ticustamvecorsexftitit, qui Fi- 
lium huius Patris vnigenitum,cu- 
ius tum alias pafsim.tum apudlo- 
annem Euangeliftam frequens fit 
mentio, quaratione quidemFi- 
lius nominatur , negauerit vere* 
perfonam cfle.Nam fi verusFilius 
vnigenitus Patris cft,qui nonipfe 
D etiam 
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etiamfit vera perfona, fimiliter A D. Athanafij oratione contraA- 
atque fuus Patcr? Acccdit,quod rianos , in illud didum ; 'Dewex 



omncs ctiam hxrctici (cxcepto 
fomniatorc illo Valcntino ) fa- 
teri funt id coacti , quod in Scri- 
pturisfacrisperfpicuum eft, vi- 
delicet, eum Filium Patris vnigc- 
nitum,ipfum Dominum noftrum 
Iesvm Chriftum efle. Chriftum 



£)^,circa rincm : Qutdam, inquit, 
ex difcipulu Samofatenfis dtutdentu 
Verbuma Fi/to.dtcunt ,F$/ium auteUm 
efft Cbnfium^.Verbum ramen,altum; 
ettufy occaftonem arrtptunt ex vcrbtt 
Petn Atlor.ti .dtcentts.Vcrbum mtfit 
filiia Ifrael.paccm euanjre/tz.ansper /e- 



autem perfonam veram ciTe, fub- B SVM Cbnfium. Hiceft omntumDo 
fiftentem, intelligcntcm, & ope- mmw.Atunt enim,Verbumtta loauu- 



rantcm , cuidentibiineScriptura 
diuinatradit. 

Illudautemcft, quod in con- 
troueriiam a diuerfis harreticis 
fcclerate fuit reuocatum, vtrum 
hxc ipfa perfona , qux vnigenitus 
Patris Filius, atque adeo Chriftus 
eft,fit quoquc diuinum illud Ver- 



tum effeperji s v M Chrifium, auem- 
admodumin Tropbetufolet. tsfcpro- 
inde almd Prophetam ejpu, altud Do- 
mtnum. 

Valentinus etiam alium effeFi- 
lium i Verbo cenfuit,tefte Ireneo 
lib.i.cap.T. & Thcodorcto in cpi- 
tome diuin.decret.de Filio,cuius 



bum,quodtumalias, tumabeo-C verbafunt:AVc,i/f voluntValentmi 
dem Euangeliftaloannccomme- fabuU,altumeffcdtctmu4 vntgemtum. 



moratur: ita vt Verbumilludres 
fitquxdamfubfiftens, &viuens, 
& agcns, & incommunicabilis, & 
infumma,illaeadcmperfona,que 
eft vnigcnitus Dei Filius homo 
I e s v s Chriftus.Quarcontroucr- 
(ia, no modo ytintelligatur quar- 
nam & qualis perfona fit vnigeni- 



(Jalium Verbum,& almm Cbnftum, 
fjrurfiu /e s v m. 

Item Arius in Iib. quem 3*Ae « 
nominabat, vtcommemoratdi- 
uus Athanafiusin cpiftolade dc- 
cretis Nicenf Synodi.Idem etiam 
ncgaucrunt Anj difcipuli, vtre r 
fert idcm Athanafius in epiftola 



tusDeiPatrisFilius, iEsvsChri- D citata , & in orationecontraA- 



ftus , fed ctiam vt ci ufdcm diui- 
nitas coarterna & confubftantia- 
lisPatrijfuopoftcalococommo- 
dius ailerarnr, detcrminanda nuc 
cft. 

Verbum igitur eiTe perfonam 
ipfam , quareft Chriftus vnigeni- 
tus Patris Filius, Samofatcniani 
nejgarmit. Harc enim fiint vcrba 



rium, de di&o , Dcus exDco,&c. 

ItemSabelliani, Verbum non 
efle rem fubfiftentcm aliquam, 
fed fimpliccm quandam Dei con- 
ceptionem decarnefuotcmpore 
inducnda , vcrbo mcntis noftrat 
cogitationiquefimilem, putauc- 
runt,yt teftanturdiuus Athana- 
fius oratione cotuSabellij Grc- 

gales, 
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galcs , & Bafilius in fermonc con- 
tra Sabcllianos & Arium. Inquo 
crrorc fuerunt etiam Valentinia- 
ni, vtintelligipoteftexdiuolre- 
neojibro fccundo,capitc decimo 
octauo. 

Nequccft ab hacquarftionea- 
lienaharrefis Neftorianorum,qui 
licetVerbum agnofcerent efle ve- 
re perfonam , tamen non conccf- 
feruntefleperfonam omninoca- 
dem , qujc eft Chriftus vnigenitus 
Dei Filius , fedaliam,qua?nequc 
nafci vllomodoex Virginc, neq; 
pati,aut mori potuerit,vt exCon- 
cilioEphefino& cxvariisfcriptis 
D.Cyrilli conftat,itemque ex Sy- 
nodo V. capite duodecimo, vbi 
nominatim harc harrefis tribuitur 
Theodoro Mopfueftcno hxreti- 
coNcftoriano. 

Commemorantur quoq;a di- 
uo Auguftino de harref.capitc 30. 
hzreticiquidam Alogiani: Propte- 
res, inquit Auguftinus, fic dttli, 
quia 'Domtnt verbum rectpere nolue- 
runt , /oannit Euangeltum rejpuenta, 
cuittt nec Apocaljpfin acctptunL,. Hi 
procul dubio Verbum illud efle 
pcrfonam, inprimis negarunt. 

Porro Michael Seruetus , eo- 
rumomnium antefignanus, qui 
noftra & Patrum memoria abne- 
gato myfterio fan&ifsimarTrini- 
tatis , atheifmum inducere tcnta- 
runt , idem quod Sabelliani de 
Verbo fentit : fi tamen homo in 
fuis opinionibus non modo in- 
conftantilsimus, fedctiam, iudi- 
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A cio mcodclirus, quidquamom- 
nino cum rationis vfu fenfiflepu- 
tari poteft. Is inter cctera fic fcri- 
bit lib.2.deTrinit.pag.47. b.Te- 
merartttm ett de Verbofeu fermone^ 
facere Ftlmm. Et rurfum pag-4p.a. 
tAntiquior tradttto perfacramentum 
Verbt tnteUtgit quandam in Deo di- 
jpoftionem , qua placitum efl ei , srca- 
B numvoluntatiifuanobureueUre. Et 
rurfusibidem.-LVrfom Deteflcaro 
faUum, quia fuat di/po/ttiona in carne 
mantftfiandas decreuit Deut. Item 
pag. 50. a. reprchendens Ortho- 
doxos, quddexiilisverbisloan- 
nis: EtVerbum erat apudDeum,\er- 
bum efle diftin&am perfonam a 
Deo Patre colligant : Quem,m- 
quit, obfecro , faporem habtnt tfia tn- 
C fulfftma verba t Secunda tlla ret erst> 
apudprimam i Nam fana Chrtfii do- 
tlrtna altter intelltgit , Verbum fuijfi 
apud Deum : quia fcilicet facramen- 
tum hocerat abtnttio reconditum tti—j 
mente diuins, donec ventt plenttndo 
temporis, & tunc msntfefistum eft. 
Item libro tertio , pag. y?. b. 7\(e- 
que ofienderepotet vnum iots,quoVer- 
bum tllud Filtum appeUauertt Scri- 
ptura. 

Et nihilominus tamcn poft- 
quam Verbum iftud in myftcrio 
Chrifti implctum eft , Chriftum 
ipfum vult Seruetus dici & efle 
Verbum, fccundum fuam ctiam 
humanitatem.-i^tf^inquitlib. 2. 
\)Z%.4 f 4 { .b.tranJitu de Verboincsr- 
nem , caro dtcttur Verbunu. Idque 
duplicicer decIarat.Primd j Q*i*i 
D 2 inquit 
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inquit lib. i. pag.4p.b.7V*« 7)ei \ 
Verbum in carnis tranfirc matcrtam. 
Secundo: Toteft, inquitibidem, 
tttam intelltgi , Verbum caro fat~lum % 
fecudum quod deCbriflodtcttur.Deu- 
teronomij 1 t. ^Ponam verba mea in or§ 
etm, (S in meo nominetoquetur. *Pro- 
pterca dtcitur Sermo Patris , cjuia Pa- 
tris mentem enunctat> ctm cognitto- 
nem facit. 

Hominemigitur Chriftu,Ver- 
bum Patris vocat Seructus , qua- 
tenus Verbiinftar, indicat men- 
tem Patris. Sed non concedit 
Vcrbumillud, quoderatin men- 
te diuina,fecundum Esse quidem 
quodante habebat in mente di- 
uina , efleipfam Chriftifubftan- 
tialcm pcrfonam. Quin immo in 
alio loco delirans fcribit,Verbum 
illudfuifle; iam autem poftmy- 
ftcrium perac~tum , non cfle. *De 
VerboiUo, tnquitlib. 3. p. 79. b. & 
8 o . a. tam in Euangelio , quam in epi- 
flola dictt foanneA,quoderat olim. Scd 
dceo nunqua iegitur,"E$T. Quam in- 
faniam poftearefutabimus, cum 
afleremus Verbi seternitatcm. 

Eandcm haerefim dc Verbo 
Gcorgius Blandrata, & Franci- 
fcus Dauidis, & alij difcipuli Ser- 
ueti complexi funt. Nam in di- 
fputatione , feu pfeudofynodo, 
cdita Claudiopoli in Tranfylua- 
nia, anno Domini M. D. LX 
V 1 1 1. & ipfo Tranfyluaniar Prin- 
cipe pntfente , Albar Iulise habita, 
Georgius Blandrata , ex focio- 
rum etiamimpietatisfujefenten- 
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tia.ita loquitur in Adis fexti diei: 
Verbum illud non affcrtmtis Filtum 
aliquemfuiffe ,fcd Dei rattonem agen- 
di fiue voluntatemmcntcmque , quam 
habuit de exhtbendo nobu T^edem- 
ptore ex femine Dauidis. Et rurfus 
ibi, ficutSeruetus,concedit poft 
fa&am incarnationem,Chriftum 
vt homincm , efle Dei Verbum. 
Qiiod qucmadmodum fit intel- 
ligcndum, declaratin eadem di- 
(putationemagis Francifcus Da- 
uidis: Verbum (inquit in aftis I X. 

diei ) apud Joannem non > atcr- 

narn^: aliquam perfonanu inuifibt- 
iem-t , fed ipfum Chriftum dejignat,, 
qui voiuntatem Patris fut cxpiicare tn- 
cipiebaC 

Aduerfus hos haereticos om- 
nes aflertio Orthodoxa nunc 
probandaeft. Quod vtexpedite 
fiat,notandum inprimis cft, Vcr- 
bum diuinum & proprie dici & 
metaphorice. Proprie diuinum 
Verbum eft conccptus diuinx 
mentis,quatenus ab arternoPa- 
trcomniacognofcente proccdit, 
&dicitur,aceidem omnia,quar- 
cunque cognofcit, repracfentat. 
Inquaquidemratione, ftfpecte- 
mus communem notionem vo- 
cabuli , cum Verbo intelle&ili 
creaturarum intelligcntium con- 
uenit. Qupd diuusDamafcenus 
lib. primo de fidc , capite decimo 
o&auo i naturalem etiam intcl lc- 
dus conceptum , & quafi fcctum 
ciusatq; fplcndorem efle defcri- 
pfit.Sed id tamcn, conuenientia 

cum 
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cum creato Verbo, minimcob- A dtcemcs,etc. Quale esl in Ubro Sapien- 
ftat,quo minus Vcrbum diuinum tia,dixerunt cogttantes; talehk csl.fi- 



fecundum rationcm fibi peculia- 
rem & propriam , quac ei compc- 
tit,vt eft diuinum,fubfiftens que- 
dam perfona fit, infinite antecel- 
lens cuicunq;verbocrcaturaein- 
telligentis : quemadmodum per- 
cipi poteft ex his quac fupra de vfu 



gttauerunt dtcentes. Et illtc enim & hic 
oftenditur tntra fiaty, in corde fuo dt- 
cere,tdett,cogitandodicere.7)ixerunt 
cnim intra fe:($dtt~tum esl eu,quid co- 
gitatis?£t de tllo dtuite cuius vbcrcs fru- 
clus agcrattulttjtii tpfe DominusiLuc. 
12. Etcogitabat intrafe diccns. Quf* 



vocabulorum in hac difputatio- B dam ergocogitationesloquutiones fttnt 
ne, ad remoucndas hallucinatio- cordis. Etpoftaliqua.-TVwWr.in- 



nes aduerfariorum fan&ifsima: 
Trinitatis, generatimannotaui- 
mus. 

Eam autem Verbi diuini ratio- 
nem, quarcum verbo intellectili 
creaturarum eicommuniscft, vt 
cxponcret D. Auguftinus , primu 
docct, non vocetantum , fedin- 



quit, verbum quodforisfonat.Jignum 
eff verbi quod intus lucet, cui magis 
verbicompetitnomen. Dcindehanc 
doctrinam accommodat adver- 
bumdiuinum: Qutfquisigitur,'m~ 
quit, potettinteUtgerc verbum non fo- 
ium antequamfonet, verum etiam an- 
tcquam fonorum eiusimagines cogtta- 



primis etiam cogitatione pofic C tionevoluantur,iampoteilvidercper 
verbu dici : idq; pulchre ex phrafi hoc fpeculum atque tn hoc anigmatz* 



Scripturar confirmat: Etftverba, 
inquitlib.ij.dcTrinitate^cap.io. 
non finentj t tamen in corde fuodtctt 
vtique qui cogitac. Vnde iUud eft tn-> 
cap. 2, Isb. Sap. Dixerunt intra fe cogi- 
tantcs non reHe.Sxpofitit entm quid ef- 
fet, dixeruntintrafe, cum addtt.Cogi- 
tantes. Huic ftmtle csl in Euangelto 



altquam Verbt iUiusftmtlitudtncm,dt 
quo dttlum efijoan.i .In principio erat 
V rrbum, V vrbum erat apud Deum, 
& Deus erat Verbunu. 

•Mctaphorice vero diuinu Ver- 
bumdicitur multipliciter. Nam 
quidquid re(pec"tum habet ad i- 
pfum Verbum diuinum propric 



Matth.p.quodquidam Pharifit,cum D di&um, vcl tanquam eflfe&us, vel 



audtffent a Domino dttlum Taraljti. 
co:Confide fili,remittuntur tibipeccata 
tua\dixeruntintra fc. Hic blajphemat. 
Qnid efi enimdixerunt intra fi ?niji 
cogttando.Deinde fiquitur. St citm vi- 
dtffet /e s v s cogitationeseorum,dixit: 
Ut quidcogttatis mala in cordibus ve- 
firis?Lucas autem hocitanarrat cap.f. 
Cceperunt cogitarc Scriba & Tharifii 



tanquam fignum eius, Verbum 
diuinumdici potcft. Ita & Scri- 
pturaipfadiuina,&quxlibeteius 
pars,quatenus indicat coceptum 
ac Verbum mentisdiuina:, Ver- 
bumDeidicitur: Nonilludquod 
erat in principio Deus , fcd quod 
id fignificat: Etquod (vt D. Augu- 
ftinus lib.15. de Trinitate , cap.n. 

D 3 in*. 
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diuinum Vcrbum inftar humani { 
verbieffe. ficargumetatur: £uan- 
ge/iftamjnquit^non rectpiunt ftatinu 
ab initto clamantem: In principio erat» 
Verbum, & Verbum erat apud Deum, 
(3 Deut erat Verbum. St enim Deut 
Verbum tantummodo in mente habet, 
nonautem reuera ex ipfo genitum vt 
Deuex Deo,quomodoeJfepoteritapud 
Deum Verbum,aut quomodoDeutfue j 
ritfNon enim verbum in mente homi- 
uucoceptum homo eft apud hominem, 
cstm nec viuat,nec fubftftat, , fedviui 
duntaxat ac fubfflentts motut ftt.quod 
mox atq 3 enunciatumcft non fubfiftit, 
(S frpe vocatum nequaquam perma- 
net : quum contra Tfalmift* Tfal.X 1 8 » 
vocifcratur ,Dci Verbum inttternum 
permanere:& in ea re tliifuffragatort$ 
confonw Euangelifta eff,cstm Verbum ( 
Deumejfeprofitetur, & manifeftatum 
eumejfe annunciat,(j adueniffe tndt- 
foC,& incarnatum pradtcac. 

Item D.Bafilius oratione con- 
tra Sabell.& Arian.S/4/i'»»,inquit, 
abinitio Euangeltfta clamat: Et Desu 
erat Verbum; propriam fubftantianu 
dansFtlto. Vtceteraomittam quae 
dicitineandemfententiam,fimi- 
literatqueD.Athanafius. j 

ItcmD. Auguftinus libroi.de 
Trinitate,cap.5.t^^4m/</?*«,in- 
quit , eff quod Verbum Dei, Filtunu 
Dei vnicum accepimut , de quo pbff 
Euangeltftadicit: £t Verbumcarofa- 
ftumeff,Qhabitauitin nobu.Dc quo 
etiam Dei Verbo Auguftinus li- 
bro i y. de Trinitate, capite u. in- 
tclligit efie di&um illud Ecclef. i* 
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Fons fapientia Verbum Dei iti—> ex- 

celfis. 

Item D. Ambrofius lib.4.de fi- 
de ad Grati.c.^.So/um,inquit,Ver- 
bum Dei eff,quod nec prolattuum eff, 
nec iv</V«0t7Djj ,ftd quodoperatur,& 
viuit,($fanat.Viuum enim eftVerbum 
Dei £$ efficax,etc. Verbum igitur audu 
Dei Ftlium. 

Et his omnibus antiquior D. 
Irenxusli.i. c.t. difputanscontra 
Valentinum: ?oanne,inquit,vnum 
Deumexponete, vnum vnigenitum 
/esvm Chriftu annunciante,per quem 
omnia fatla ejfe dicit ; hunc Verbum 
Dei , hunc vnigenitum , hunc fallorcm 
omniumjiunc lume verum tlluminant 
omnem hominem , hunc mundifabri- 
catorem,hunc in fita venijfe, hunc eun- 
dem carnem faflum & habitajfein no- 
bu.ajfirmat*. Etpdftpauca: Difctte 
igitur infenfati , quontu /e s v s,quipajl 
futeffpronobu,quitnh.tbttauit in nobis 
idemipfeeff Verbum Dei. Et rurfus 
1 i . 4«cap. 37. Verbum,id cft,Filtus,in- 
quit, femper cum Patre erat.£ft autem 
boc Verbum Dominut nofter /e s v s 
Chrtffut , qui in nouiffimu temportbttt 
homo in homintbut faffus eff, vt finem 
coniungeretprincipio, ideff, homincm 
Tfeo. 

Et Irenaro antiquior Ignatius 
inepift.adMagnefianos: Filiuteff 
ipfiusPatruVcrbum nonprolatum,fed 
fubftanttale; nonenim loquutionu ar- 
ticulata vox eff, feddiuina ejficacia 
frbfianttagenita.Sic affirmant& O- 

mnesrcliquiPatres. Atqueitae- 
tia in cccumenicis Ecclcfix Con- 

ciliis 
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ciliis non femel definitum eft, & i A 2. Sed: Erat, inquitetiam Ser- 
cun&is fidelibusfummo confen- uetus , dixit Euangelifta de ilJo 



fu femper creditum. 

CAPVT III. 

Confutantur argumeta eorum b*- 
reticorum qui negant Vcrbum 
diuinum effeperfonam. 




verbomoeft. Nonpermanetigi- 
tur tanquam quiddam fubfiftens. 

Refpondeo,f>4/ dixit,vocabu- 
Io indefinitam durationem figni- 
ficante vfus : non vt indicaret di- 
uinum Verbum aliquando non 
fuilfe futurum: fed vt nunquam 



*<\ O n t r a hanc autem B non fuiflfc intelligeretur. fndefini- 
fl affertione,quodop- 



ponant hgretici,non 
habent pra:terhuma 
nam quandam imaginationem 
fuam , qua rem illam diuinam at- 
queinfinitaminfipientifsimeme- 
tiri volunt. 

1. 5/*/^w,inquitlocofupraci- 
tato Scructus,ch deJermonefeH ver 



ie , inquit D. Ambrofius li.i. dc fi- 
de,ca. $.tenditur, £rat. Qutdautd ex- 
cogitaueris \£rat Fduu. Et obftruit 
Serueti blafphemu os de hoc ipfo 
DeiVerbo (vt Athanafius,Bafi- 
lius , & alij Patres interpretantur 
paulo fupri citati) Prophcta in- 
quiens Pfal. 118. Jn&tcrnum Domtne 
Verbumtuupermanct in coelo. Quod 



bodtuino^facerevelleperfonam.Qui- C fi Dei Verbum erat &non eft,vt 
fi hunc in modum argumentetur: defipuit Seruetus, Deus defiit ef- 



Quod conceptus mentis feu fer- 
moeft, idnoncftperfona. Patet 
inconceptuhominis. VcrbuDei 
conceptus quidam diuinf mentis 
eft. Noneft igiturperfona. Quo 
argumcnto & Sabellianos olim 
fuifTe vfos,inte!ligi poteft ex D. 
Bafilio infer. contraSabell. &D. 



Athanafioferm.3.contraArian. D Irenarus. 



fe. Nam Demerat Verbum. Itaque 
fine Deo fuit Seruetus, hoc eft, 
verifsime Atheus , qucmadmo- 
dum & eius blafphcmi difcipuli 
nuncfunt. 

j. Ar, inquit etiam Seruetus, 
ipfemet Pater Ioquens dicitur ef- 
fe logos feu Verbum , vt inquit 



Refpondet autem pulchrc D. 
Athanafius.-A^w^.inquit,^*^»- 
dum,cur non tale fitDetVcrbum quale 
noftrum eff,eumDeH4 nequaquam ta- 
lisfit^qualesnosfumut. Etfuprado- 
ctiimus,rationi propriac illius rei 
diuinse , quia infinito interuallo 
excedit rationem rei crcata*, lon- 
ge diuerfifsimaconucnire. 



Refpondeo. Non ftulte fecit 
Seruetus qudd noindicat Iocum, 
vbi tale quid dicat Irenarus. Nihil 
cnimtale apudlrenarum inucni- 
tur. Quanquam cum ex Iocis aliis 
paulo fuperius citatis coftet eui- 
dcnter, Verbum (cntentialrenari 
perfonam efle, quar fit non Patcr, 
fed ynigenitus Patris: fcnfus il lius 

E ora- 
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orationis eflct, Verbti efle idquo A obic&io. Scntentiacnimverbo- 
IoquiturPater,fcu Patrcm loque- rum D. Petri erit, Deum id benc- 



tcm efleVerbu vnacum fuoPatre. 

4. Obiiciebant ctiam,vtfupra 
vidimus,Samofateniani,aD.Pe- 
tro Ad.13.fic di&um cftc.Verbum 
mtfiiDetu filtie Ifrae/ euange/t^antpa- 
cem per /esvm Chrtflum; quafi ver 
bumipfumnonfitlEsvsChriftus. 



ficium contulifie hominibusan- 
nunciando pacem per Iesvm 
Chriftum.Itavt didio, euangeli- 
zas,ineo!oco refcraturadDcum 
ipfum,ncmadDciVerbum. 

5. Pofletautem&illudhoclo- 
coobiici,quod fapicntia diuina, 



Refpondeo.Primum,vtmaxi- B &bonitas,&aliudquodcunq;at- 
me vcrbum co loco propric acci- tributum ex iis quac conueniunc 



piamus pro eo de quo di&um cft; 
Verbum carofatlum eff> (j habitauit 
in nobis t non ideo tamen cogimur 
Verbum aFilio diuidere. A^wk* 
rw//w,(inquitD. Athanafius ora- 
tionecontraArian.dedictoDeus 
cx Dco)contra hanc obiellionem ali- 
qutd Jimtle reperire , idfy ex epiflo/a ad 



Deo, quinimmo conceptus ctia 
diuinus, qui perfbnis omnibus 
diuinis communis cft , vcrifsime 
eft atq; dicitur Dcusrcum nihil fit 
inDeo, quodnonfitDeus. Nec 
tamen indeconfequitur attribu- 
tumaliquod diuinumefle fuapte 
rationc fubfiftentem perfona.Si 



CorinthtostSxjpellantcsjnquitApofto- C enim perfona eflet,neutiquaeflct 
liu, reuelattonem /esv Chnjlt,aut& comunetrhVperfonis. Pariergo 



confirmauit vos tncu/pabt/es vfque iru 
diem Domininoflri/E s v Chrtfli. Vt 
enim non alter Chrtftus diem alteritts 
Chriflt exjpeclantcsconfirmatjita quo- 
que Verbum mtjit Tater carnemfa- 
flum t vt citm iam homo ejfetjpfe per fe- 
ipfum euangettTgrct.Atfy ideo JiatimL, 
fubtunxit: Htcc ft omntum Dominus, 



modo vitiose in propofito colligi 
turVerbu diuinu efle pcr fc fubfi- 
ftcntem pcrfona,quoniaabEuan 
gcliftaloanncDeuscfledicitur. 

Refpodeo.Sapicntiadiuinaaut 
aliud quodcunq; attributum di- 
uinum, Deus eft,& dicitur, no cx 
propria rationc fua , fcd idcntice* 



^DominutautemomniHmVerbumefl. D (vtin fcho!isloquimur)proptcr 



Ha&enus D. Athanafius. 

Deinde,fi Verbum illo locoac- 
cipiamus improprie, vt idem fit 
quodfummum illud bencficium 
pacis, quod hominibus eftalla- 
tum perChriftum,quatenus id e- 
rat prar paratum atq; conftitutum 
jcterno ipfo Verbo conceptuque 
diuino 1 nullius eric momenti 



fummamDei fimplicitatcm,quat 
nonpatiturvtquidquafit inDeo 
quod nonreipfafitipfeDeus. Ac 
Verbum diuinu cx propria ratio- 
ne fua diciturabEuangeliftaefle 
Deus,& quidcm Deus qui in mu- 
dum vencrit, &cum hominibus 
habitauerit,quiq; fitPatris vni- 
genitus,& cct,era,qux vt vidimus 

non 
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nonpoffunttribuinififubfiftenti A eftFilij , vclpotiuseft ipfe Filius, 
perfonar.PropriamenimVerbidi &Verbumpropriefumptum.Al- 



uini rationem & myiteriu (quan- 
tumobfcurafidci cognitiopoteft 
capere) inftituit co loco Euange- 
liftanobiscxponeremempequid 
(itVcrbum illud diuinum,& quid 
cauflafalutishumana?, ipfumper 
fegeflerit. Sicutre&eD.Hilarius 



tero modo proconccptioneipfa 
Patris, qua tanquamopcratione 
quadamfibi propriaVerbu illud 
producit.Iam conceptus qui pcr- 
fonis omnibus eft communis , no 
cft nifi ille abfolutus& eflentialis, 
qui quomodo difFerat a conccptu 



li.7.deTrinit.nonlongeabinitio B notionali,commodiusexplicabi- 



ait: Cumaudio,inc[\ur i & Deuser.zt, 
Uerbum , demonftratum intelligo ejfe t 
quid eff.ltz fit vt ex modo quo Vcr 
bum diuinum Dcus cflc dicitur, 
rec*te ipfum fuapte rationc perfo- 
namelfe colligamus: nonautem 
pofsimus perinde colligere attri- 
butum aliquod diuinumefle per 
fe perfonam , licetDeus , hoc eft, 
idem quod Deus, efle dicatur. 

tf.Poflet obiici, quod Vcrbum 
diuinum eft conceptus quidam 
mentis diuing. At diuinus conce- 
ptus omnibus pcrfonis diuinis eft 
communis: cum arquc illae omnes 
intelligant, atq; adeo dicant intel 
le&ilimodoeaqintelligunt.Non 
eftigiturdiuinuVerbumperfona. 
Rcfpondeo.Conceptus diuinus 



tur infecundo huius operis libro, 
vbi de ordinc originis , qui eft in- 
ter diuinasperfonas, anobisdif- 
fercndu eft. Atq; ibi,cflcntialitcr 
& pcrfonaliter (vt dicimus ) con- 
ceptu in diuinis eflc oportere, ex 
ipfa ratione hui' my fterij , § fides 
exponit,manifcfte conuincemus. 
Nonnulla tamen hoc loco con- 
C trouerfiam videoeflepoflcdeno 
mine: Vtru fcilicet conceptus ille 
diuina? mentis eflentialis & com- 
munisperfonis tribus,pofletetia 
dici Verbum;ita vt Verbum in di- 
uinis, non modopcrfonaliter, vt 
Ioannisi. Apocal.ip. &i.Ioan.j. 
fed etiam eflentialiter vfurpetur. 

Et videtur conceptus ille effen- 
tialis Verbumdicipofle. Primo, 



non vnomodo, fedduobusinilla D quia probabilis multorum fen- 



re diuina inucnitur: vtdocet D. 
Auguftinus lib. ij. de Trinitate, 
c.i7.nempeeflentialiter,quo pa- 
c*to communequiddam eft diui- 
nisperfonisomnibusj&notiona- 
liter feu pcrfonaliter, quopac"to 
rurfus accipitur duplicitcr. Vno 
modoproconceptu aPatrcpro- 
du&o, & fic proprium quiddam 



tentiaeft, Verbum mentisidem 
efle re ipfa quod conceptum fcu 
notitiam mentis.Igitur quot mo- 
dis dicitur in diuinis notitia feu 
conceptus , totidem etiam pote- 
rit dici Verbum. Ar conceptus,vt 
notauimus,diciturindiuinisnon 
folum perfbnaliter,fed etiam ef- 
fentialiter: ErgoctiamVerbum. 

E a Secun- 
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Secundo , quia omncs perfonar A ne quisforte putetVcrbum non 
diuinar quatenus eflentialiter in- efle nifi quiddam commune om- 



telligunt, intellc&ili modo ali- 
quid dicunt, &vclut exprimunt 
idquod intclligunt. Ergo& harc 
notitia eflentialis poteft vocari 
quoddam eflentialeVerbum.De- 
niquc non vidctur obftare ratio 
illaThcologorum,quam explicat 



nibusperfonis. Nequecfteadem 
ratio de vocabulo amoris .1 n iis 
enim explicandis,quae in diuinis 
pertinent ad voluntatem, maiori 
laboramus penuria vocabuloru. 
Vndc fit vt ad exprimcndu a&um 
voluntatis diuina?,qua perfona: i- 



D.Thomasi.p.q.?4.art.i.nempe B pfarfeamant, cogamur vticflcn- 



Verbum in diuinis aliquid proce- 
dens fignificarc; nihil autem com 
munc & cflentiale in diuinis pro- 
cederc. Etenimoftcndit ha?cra- 
tio , V crbi vocabulum perfonali- 
ter accipi in diuinis, nontamen 
pcrfonalitcr tantum. Nam&vo- 
cabulum amoris fignificatquid- 



tialiter vocabulo amoris feu dile- 
dionis, tametfi hoc idem voca- 
bulumperfonaliter & notionali- 
ter accipiatur. Sed , vt dixi , harc 
quarftio non eft de rc, fed tantum 
de nomine. 

CAPVT IV. 




art.i. nontamcnfolum pcrfona- 
litcr, fed etiam eflcntialiter, qua- 
tenus fignificat quoqueamorem 
communcm diuinis perfonis o- 
mnibus, vt idem ibi docet. 

Refpondeo. Si tantummodd 
vim vocabuli pcrpendercmus,no 
dubium e(fe,quin Verbum quoq; 



dd argumcnta contraria. 

Vnc fcquitur, vtitem 
probemus, Spiritum 
fandum eflcfubfifte- 
tem quandam perfo- 
nam. Hoc cnim Hacrctici ctiam 
quidam tum vcteres , tum reccn- 
tiorcs inficiati funt: Spiritum f*n* 




dicipofletindiuiniseflentialiter. D clum (inquit D. Gregorius Na- 
Atque hoc refte probant argu- zianzenus oratione^.dcTheol.J 



mentapropofita,& idipfum con- 
cefsitapcrte D.Thomasli.i.fen- 
tcntiarum,d.27. quarft.2.art.2. & 
Ioannes Caprcolus ibidem q. 2. 
aflertione^. Ceterumadcaucn- 
dum pcriculum erroris.foliti funt 
Thcologi Verbi vocabulum tan- 
tummodd notionaJitervfurpare, 



Saducct penitus non ejfe cenfuerunL,. 
D. ctiam Athanafius in libro de 
communieflentia Patris, &Filij, 
& Spiritusfan&i, contra hareti- 
cos quofdam difputat,quiaflere- 
bant Spiritum fan&um tantum- 
modo cfle quoddamDei donum 
fiuevirtutcm. 

Et 
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EtSeructi delirantis funt harc A mento Dei,aut Patris,aut ame,hoc eff t 



vcrbalibroi. deTrinitate,fol.28. 
*Dc Spiritufantto non fitmcntio, ntfi 
vbi eff fcrmo de agendo, quod cft , in- 
quit, notatu dtgnum; quafi Sptritus 
fanttusnonrem aliquam Jeparatanu, 
fed Dei agitationem , energiam cjuan- 
damfcu tnjpirationem vtrtutisDetde- 
Pgnet. Et rurfus lib.tf.in fine : *Dic 



ex Deo,velabftju*articulo, vcl Chnfii, 
velFtltj, aut, vt non adiungatur,San- 
tlus,aut Parac/etus, aut Veritatts, hoc 
eff,Fi/ij,jui fc nominat Veritatcm,mft 
cum ijuodprtus dtfltntte commemora- 
tum cff dc hoc Sptritu > pafica fimpUci- 
terrepetitur. Ibienim, inquit Atha- 
nafius , ex fuperiortbusrecognojcitur. 



»£/>*r(inquit) quodSptritusJanflus B de quo Spiritumentiofiat,ettam fitnfc- 



efi dtuina tn homtnts Jpiritu agttatto. 
Et ejuia fic mouendo , Chrifio credentes 
fantttficat Dcus, ideo dicitur fpirttus 
in hominc fanttus. 

Et Georgius Blandrata in Alb. 
act.tf.diei : Quaf/toeff, inquit,f/r« 
Vcrbnm (£ Sptrttw fitit perfona ? T^os 
dicimus , noneffc pcrfonas , aut tnd.ui- 
dua, , aut altudfophiflicum ,fcdejfcat- 
tifiimi^Dci Patris virtutcf,qutbus o- 
. lim, & nunc quoq^ tn noui mundt crea- 
tionevtitur. Idem etiam fenfit Fra- 
cifcus Dauidis ibidcm inac"ttonc 
y. diei,&Budna:usindemonftra- 
tione,quddChriftusnonfitidem 
Dcus,qui cft Patcr,fol.3.&4.& a- 
lij Serueti difcipuli. 



quentibus nudum tantummodo Spiri- 
tus vocabulum fit pofitunu. 

Cui do&rinar D. Athanafij non 
rcpugnat Hilarius lib.y.circa me- 
dium,cumait, perSpiritum fan- 
c*tum aliquando Patrem,aliquan- 
do Filium, aliquando Spiritum 
ipfum Paracletum fignificari: vn- 
dc Seruetus lib.i.de Trinit.f0l.3r. 
infuls£ colligit, confufaapudnos 
eifeomnia. Etenim fiattentele- 
gatur Hilarius,plane intelligi po- 
teft, fententiam eius non efle , ita 
Patrem, aut Filium, per Spiritum 
fan&ii aliquando fignificari,quafi 
Pateripfe,autFilius, aliquando 
Spiritus fandtus in Scripturis no- 



minctur,fcd quia quandoqueSpi- 
EcclefiaChriiti contra,perne- r ^ • «• • • j- • 

r, • _ r « r 1 ^ ntus fanctus in Scnptuns dicitur 
olcnnt, Spiritum fanctum cfie D r . . « • o j <■> • 



tuoieniit, Spi 
vcrepcrfonam fubfiftetem. Cum 
autem nomen Spiritus inScriptu- 
rafacramultis modis accipiatur, 
eum nos in propofito Spiritum 
intelligimus, qui vt exOrthodo- 
xa fcntcntia notatD. Athanafius 
epift. ad Serapionem initid, nun- 
quam in Scripturis fanftis fimpli- 
citer nominatm Sptntta , fmc addita- 



Spiritus Patris,&quandoqueSpi- 
ritusFilij, atque adeo tumPater, 
tumFilius per Spiritum fanc"tum 
oblique (vt fic dicam) folet figni- 
ficari. 

IdpatetexScripturarlocis,qiif 
D.Hilariusad idexplicandumin- 
dticit. NamPatrem perSpiritum 
fignificari ait, vbi dicitur: Spiritut 

E 3 Domi- 
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Domintfuper mc.proprcrc.t vnxit mt. A & vna cum aliis perfonis tcftimo- 
Et rurfus: Sccepuer mew <jnem elegi t nium perhibct,ac fimiliter , vt illc 



ponam Sptntnm meumfnper eum. Et 
pofteafubiungit: fnSpirituautem-» 
Dei,Patrem Deum ftgmficari ,ita exi- 
fiimointclligi oportere , quod Spirttum 
Dominifuper fe effe Dominus /esvs 
Chrifiw profefiw fit ,propter ejuodeum 
vngat, (3 mtttat ad euangeli^andstm 



nominatur,& mittit , & prjecipir, 
& adiuuat , & conftituit Kcctorcs 
inEcclefia, aliaque eiufmodi fa- 
cit, quxficrinifiaperfonafubfi- 
ftente, & intelle&u, & voluntate, 
& facultate operandi prxdita,nc- 
quitintelligi. At hxc omnia Spi- 



Taterna enim natura virtw tn eo ma- B ritui fancto, Scriptura facra verif- 
ntfefiatur. Etpoftpauca:F///*iwt/f- fime tribuit.Confitcndumcftigi- 



rv.inquit, hoc modoper Sptritum Dei 
demonfiratum inteUigimw t cttrn dtctt: 
£)uhd (i in Spiritu Dei ego eiicio Da- 
mones:vti<jue appropiautt tn vobisre- 
gnum Dei;fe fctltcet, id eff , natura po- 
tefiate ( atq; adeo cooperante Spi- 
ritu ipfi us fanc~to ) Dtmones eucere 
demonfirans : cfui nonnift Dei Spirim 



tur, Spiritumfandtumperfonam 
vere fubfiftentem efle. 

Id patet ex histeftimoniis, 1. 
Corinth. 12. Omnia autemhac ope- 
ratur vnus at<jue idem Spintus . 1 . C O- 
rinth.2. Quafunt Deinemo nouit t nifi 
SpiritwDei.A&or.if. Vifum efl Spt- 
rttuifantlo. Actor. i^.Dixit Spirttw 



titci pofftnt,. Tum etiam nomine Q fantl W.Ioan. 14. 7) oc ehit vos omnem 
Spiritus Dei expreflam fignifica- verttatenu. Ibidem : Qua ventura 



tionemSpiritus Paracletiexftare 
dicit in illo loco : Ejfundam de Spi~ 
ritu meofuper omnem carnem.ln qui- 
bus fane locis pater, nonnifi ex 
obliquo (vtdicebam)Patrem,aut 
Filium perSpiritumfan6tum.de- 
notari. 

Illum igiturSpiritum fan&um, 



funtannunctabitvobis.\ozx\.\6.iAr-^ 
guetmundum depeccato. Ioann. 14. 
Tarac/etw autem ( id eft , confola- 
tor) Spirttwfantlw. L Ioan. 5. Tres 
funt tjut tefitmonium dant in cceh y Pa- 
terfUerbum^ SpirttwfanSiw. Mat- 
thari 28. Bapti^antes eos in nomine 
Patris,& Filtj,& Spiritw fantli. Ifaiac 



qui iuxta D. Athanafij obferua- D 61. tsfd euangeh^andum pauperibw 
tioncm in Scripturis frequenter mi/it me, A&or. 13. Segregate mthi 



commemoratur, vcram atq; fub- 
fiftentem efle perfonam , proba- 
mus primum ex iifdem Scriptu- 
ris hoc modo. Necefle eft fateri 
id efleperfonam verc fubfiftente, 
quod & operatur, & cognofcit, & 
iudicat, &loquitur, &docet, & 
annunciat,& arguit, & cdfolatur, 



Paulum (JBarnabam ad opw adquod 
affumpfi eos. Rom . 8 . Spiritw adiuuat 
infirmttatem nofiranu. Ac"tor. 20. 
Jn quo vos Spiritw fantlw pofitit Epi- 
fcopos regere Ecclefiam Dei. Certc 
defipit qui hxc, & alia id genus 
praeftari pofle putat ab eo , qui nd 
cft fubfiftes intclligcnsq; perfona. 

Scd 



61 Cap.lV.Lib.LBcVnit.tjrTrinit.fccundumfc.Cap.lv. 9% 
SedhabentSeruetidifcipuli,vt A operationes locis citatis tribu- 



infipicntes fe efle prodant, mo- 
dumineptifsimum, quoadiftam 
probationis formarcfpondeant, 
nempe dici inScriptura,Spiritum 
fanctum harc facere,non quia ip(e 
faciat , fed quia Deus per illum, 
hoc cft,per virtutem fuam, vel per 
agitationem illam, feu motum, 



untur,quarcum rationcperagun- 
tur; vt dona diuidcre, docere, 
prarcipere, argucre, &c. Quare 
perfonam eum efle fubfiftentem 
voluntate vera prarditam, cuius 
arbitrio illa omnia operetur, ne- 
cefle eft. 

At,inquit, vbi fupra Francifcus 



w - - i * — r - — • ~****^*a«»v4.« 

fcu donum in creaturis(quodSpi- B Dauidis : Deut vnut tlle Paterdtci- 
ritum fan&um efle Seructus pu- tur w Scrtptura omya efficerc. Nc- 



tat) ca faciat.2)/W/*r,inquitFran- 
cifcus Dauidis z6t. j. diei , Spiritus 
fantltts dtfirtbuere ftta dona ftcut vult t 
quia Dctu ftta dona per Sptritum dt- 
ftrtbuitjicut vult. Hanc interpreta- 
tionem confirmat,quia & dc ven- 
to diciturj Ioan.3.Vbi vult fpirat, 
neque ideo tamen ventus cft per- 
fona. 

Hoc verd commentum inter- 
pretationis, intotlocis,prarfer- 
tim,& in quibus tam varia & mul- 
tiplicia Spiritui fanfto tribuun- 
tur operationum genera, quis, 
obfecro,prudens ferat?Naquod 
de vento nobis obiicit,ipfo vento 
longeleuiuseft. Cumenimdicit 
Dominus: Spirtttuvbtvult y (ptrat,, 



mo negat. Sed quar Pater facir, 
ea fimiliter omnia Spiritus fan- 
dus (ficutctiam & Filius) opc- 
ratuncum fit, vt infra dcmonftra- 
bimus,eiufdem potcftatis atquc 
naturar. 

Dcinde Spiritum fan <5him pcr- 
fonam c(Te fubfiftentcm , contra 
C harccommcntavanifsimarumin- 
terpretationum,teftimonio con- 
firmamus omniumOrthodoxorii 
Patrum,qui hanc afTertionemCa- 
tholicam cx iis Scriptura* locis, 
quos citauimus, certifsime didi- 
cerunt.NamD.Bafiliuspoftquam 
pleraque teftimonia iam citata dc 
Spiritu fando,&alia fimilia de di- 
uino Verbo, commemoraflet, ad 



motumatqueagitationemquan- D extremGJib.j.contraEunom.it* 
dam reinaturalis, fpirationis vo- condudiv. Quarequodviuet/it Ver- 



cabulo fignificauit, quarnonvo- 
Juntate ac iudicio , fed natura a 
ventis concitatur. Vndc fit, vt in- 
telligineceflefit, voluntatem eo 
loco tributam eflc vento, non nifi 
improprie,quatcnusinftarcuiuf- 
damvoluntatis eft illi inclinatio 
ftu naturalis. At Spiritui fan&o 



bum, &perfonaperfet7a,& Sptrttusft- 
mtltter,ea tjua nunc reUta funt,abunde 
docerepojfunt.ltcm D.Gregor.Na- 
zianzcnus orat. 4. de Theologia 
initio,tanquam fi ex inftituto agi- 
tationem illa Seruetiani Spiritus 
exagitandam fufcepiffet, fic in- 
<jt : St Sptrtiut fantlui eft aHm^agetur 

procul 
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procul dubio,non aget. Quifitergo ,vt A Obiicicbant ctiam , nomen 

agat tpfe, attjue bac ($ illa dicat,(jfe- Spiritus fan&i non ad perfonam 

gregct ,($ moereat , ($ ad iramincitt- aliquam , fed ad naturam poti- 

tur,&qHdcunquereimotuagttauper- us diuinam referri , ratione cu- 

(ptcue funt,non autcm modns. Vnde ius , cum fpiritualisfit, tamPa- 

cocludit Gregorius : Spiritum fan- ter quam Filius fit ac dicatur Spi- 

tlumexeorumnumero omninoflatu- ritus fan&us , quandoquidem v T 

endumefferfHtperfefubJiflunt.Sxmi- terque illorum eft & Spiritus Sc 

Jia pafsim reliqui omnes Patres, San&us. 

itemque Orthodoxa Concilia, B Refpondcnt Orthodoxi, vo- 

vbicunqueSpir^tumfandumtan- ccmillam Spiritusfan&i, vtdua- 

quam perfonam tertiam Patri & rumdictionum vim habct, com- 

Filioannumerant. muncmcflePatri&Filio. Sed,vt 

L Obiiciunt praeterea hat rcti- facpe accipitur loco vnius di&io- 

ci tum vetercs, tum rcccntio- nis,pcrfonamaliquam fignificarc 

res, Spiritum fan&umdonum & determinatam. 

pignus harreditatis noftrx efle: Ita de Spiritu fandto Ioquens 

nonigiturperfonam. D. Auguftinus15.de Trin.cap.ip. 

Scd rcfpondet D. Athanafius T^ontpfefolm/mquityeFtinittaTri- 

inlibro de communicffentia di- Q mtate,vel Sptrttm,vel Santlm,<juta ($ 

uinitatis, etiam Patrem inScri- PaterSpiritm y ($Fi/imSpirttm t (jPa- 

pturis Pfal. 15. & 141. partcm har- ter fanttm,($ Ftltmfanilm : quodnon 

rcditatisnoftrarappellari.Iteme- ambigtt ptctas. Ettameniflenon fru- 

tiam Filium donatumefle nobis: flra proprie dtcttur SpiritmfanUtts. 

neq; tamen idcircoPatrem&Fi- Qmaentm eft communis ambobns t td 

lium perfonas non efle. Etenim vocatur ipfe proprie,auod ambo com- 

ipfgnobisperfonediuina:donan- OT*wf«\Etrurfuslib.y. cap. 11. Vt 

tur , cum illarum dona nobis tri- ergo ex nomine quod vtriq; con- 

buuntur,quibusipfisfruimur.Et ucnit, vtriufquecommuniofi- 
certum cx Scripturis eft , dona \) 
Spiritus fan&i aliud quiddam efle 
quam ipfum Spiritum fanc"tum,vt 
cftetiamdonumquoddam. Do- 
na enim Spirittis fan&i fructus 
ipfius Spiritus fandi funt. Gal.y. 
ac proinde aliquid ab eo diftin- 
dtum. Itcm ea ipfii Spiritusfan- 
ctus diftribuit ficut vulr^i.ad Co- 
rinth.iz. 



\ 



gnificctur, vocatur donum 
amborum Spiritus 
fan&us. 




CAPVT 
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C A P V T V. A bus veterum ha-reticorum com- 

pofitum. Eius enim verba lib.2. 



Nec Filium nec Spiritum S. ejfe //- 
Um eandem perfonafn, qua esl 
Paterfed a/iam p erjbnam ejfe^j 
Patrem , aliam Filium , aliam 
Spiritum S. 

Anc Aflertionem Ca- 



Dialog.de Trin.harc funt : (umdi- 
ctmHs Destm , conftderamus eum fepa- 
rattm extra omnem creatnram , in- 
tffabtlem. Cum verodicimus Verbum t 
conftderamus prolatam(( erme dixit, 
dilatatam , vt ipfe Sabellius ) iiim 
inhoc mundoprafentiam.Et citrn dici» 
tholicam , negauit in- g mus Spintum, confideramusfpirantem 
primis Praxeas hare- tim in mundo virtutem. Et Valenti- 
tfgX&gg ticusAfiaticus,aduer- nus Gentilisprothefip. Ttyncft, 
fus qucm Tertullianus fcripfitde V* inquit, vnus Deusintresperfonasdi- 
diftin&ione perfonarum in vna fttnguendus. Quiidfacit,neceffano 



diuinitateeruditumlibrum. Hic 
primus afleruit ipfumPatrem de- 
fcendifle in virginem , & ex ea na- 
tu fuifle, & paflum, vtrefert Ter- 
tullianus initioilliuslibri. 

Dcinde diftin&ionem perfo- Q 
narum , negauit ctiam Sabcllius, 
qui perfonam ipfam Patris dice- 
bat nominari Filium , quatenus 
carnem fumpfit, item etiam cun- 
dem Patrem nominari Spiritum 
fanctum quatcnus fon&ificat nos. 
Vcrba ipfiufmet Sabellij rcfert 
D. Athanafius orat.contra Ari- 
an.de dicto illo: DeuscxDco,non 



vntus Dei fubflantiam dtuidtt. Hos 
hareticos recentiores in eocum 
Sabellio confentirc dico y quod 
ne£at tres diftindtas perfonas cfle 
in ipfaquidem diuinitate, 

Orthodoxi contra veteres & 
nouos Sabellianos eam affertio- 
nem probant.i.apertis Scripturx 
teftimoniis.Quale inprimis eft il- 
ludloa. 14. Egorogabo Patrem,& 4- 
Uum Paracletum dabit vobis,Spiritum 
ventatis. Quem Iocum pulchre, & 
plane euidenter his verbis vrget 
D. Athanafius orat„ contra grc- 
gales Sabell. fim defe Fthus loqui- 



procul idnc: Quemadmodttm (aic- D tur,Eco y inauit.Cum dePatre, /lle, 
bat) dtuerfa genera funt gratiarum, dtcit. Citm de Spiritu fantlo , t^fu^ 



idem autem Spiritus: ita quoque Pater 
cumtdemfti dtlataturin Fthu ($Spi~ 
ritum. 

Eundcm errorem tandemeti- 
am Seruetus complexus fuifle vi- 
detur,quemhominem vere dixe- 
ris monftrum quoddam cx om- 
nibus pene fabulis atquecrrori- 



v m , fubiungie. Cur non igitur mani- 
fefla defetltonis tsfpoflafiacrimcn 
ft, negare tria, ($ iUum , quiifla lotjuu- 
tut eff,vnumfofum effe dicertf Ac eo- 
dem fere modo D. Bafilius ferm. 
contraSabcIIi. &Arian. T^onnc, 
inquit, palam impudenses» citmau- 
dis t EQ0 9 dc Filto >?liz y dc Patrc, 
F «v^livs, 
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tsf L 1 V s, de Spiritu fantlo, & omnia A rno: (jratta Domtni nofiri h s v Chri- 
tu mtfccs, (2 omnta cif*ndis,f$ vnt rei fit t ($ caritas Dci , communicatio 



omncs appellationcs attribuis. Vtuntur 
Patresillisetiamlocis: Solus non-, 
fumfcd qut mtfit me Pater mecum eff, 
Ioannis tf.Et: lAltus efi,qut tefitmo- 
nmm perbtbet de jwo, Ioannis quin- 
to. Etfuntaliaeiusgenerispluri- 
mateftimonia, ex quibusdiftin- 



fanth Sptrttus. Et i.Ioan. 5. Tresfunt, 
quttefitmontum dant tn coelo, Tater, 
Verbum,(£ Spinttss fanllus. 

6. Confirmant hanc atfertio- 
nem Orthodoxi argumento du- 
cto a ratione vera,tum Patris,tum 
Filij. Nam fi quidam in diuinitate 



tWo perfonarum cuidentifsime B verusPatereft, & quidam vcrus 
apparet. Patris Filius , vt Scriptura aperte" 

2. Confirmant eandcmaffer- ^ confirmat, igitur diftindx pcr- 



tionem Orthodoxiquibufdam a- 
liis teftimoniis Scripturae , quae 
cum vnam perfonam cum alia,vel 
apudaliamefte indicant,illarum 
diftin&ionem manifefte dccla- 
rant.Vtcum Prouerbiorumdfea- 
uo dicit Sapientiagenita: Quando 



fonac funt:cum neceftariapenitus 
fitdiftin&io interPatrem &Filiu. 
Re&c enim in oratione de di&o 
illo; Dcus ex Dco, diuus Athana- 
fius: Verui, inquit, Filtus extfitt t non 
animiimagtnauoneformatus. V I enim 
vertuefi Tater, ita quoquc vere eff 



appendebat fundamenta terra cum eo C Saptentia, tyitquettaflt ,vt duo /int t 

non autem fecundum SabeUtum idem 
Pateret FiUus.Kc perfequitur idem 
argumetum pluribus verbis Ter- 
tullianusin lib.aduerfus Praxca: 
Quia.inquhyTatervercgenutt Fi- 
Itum-, : ergodua perfona funt,. Alio- 
qui eadem ra.inquit, vbi fuprd, ide 
Athanafius , eritgignens (jgenitum. 
Qua abfurditas, inquit, in SabeUianis 



grstm cuntlacomponens. Et Ioannis 
capite primo : Verbum erat apud 
Deuntj. 

3. Illisetiam, quibus dicitur, 
vna pcrfona e(Te in alia, vt Ioannis 
primo: Vntgenitus qui efi in finu Pa- 
tris.Et cap.14. Ego tn Patre,& Pater 
in meefi. 

4. Ulis, quibusadvnam perfo- 



nam pcraliam, feu auxilioalte- D r^^r.Quodargumentumfimili 
rius, refugium habere dicimur. ter pro diftinclione Spiritus fan- 



VtadEphefios fccundo: Habemus 
acceffum ad Patrem per Ftltum in vno 
Sptritu. 

5. Illis, quibus hae tres perfo- 
na? , tanquam planc diftinfta: nu- 
mcrantur,vtMatth. 28. Baptitan- 
tcs eos in nomine Patrss,& FtB), & Spi- 
ritusfanfti. Eu.adCoriflth.rlW- 



&i ducipoteft a veraillius proccf- 
fione. 

7.Confirmatureadcm afTcrtio 
confentietc au&oritate omnium 
Orthodoxorii Patrum, quorum 
pafsim in libris exftat confefsio 
verae Trinitatis perfonarum , vt 
infr £ tginmodiQri loco capite vi- 

cefi- 
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cefimodocebimus. Itemqueau- 
ftoritate ipfius Ecclefia: Catho- 
licac ,qu« in omnibus Conciliisyfc. 
demtn Patrem,($ Filtum, & Sptrit/tm 
fanftum ab Apoftolx accept.im, vt in- 
quit D. Irenarus libro primo,cap. 
2. fan&ifcime ante omniaprote- 
ftatacft. 

Obiiciunt autemtum veteres, 
tum recentiorcs Sabelliani, Ec- 
. clcfiam,cumtresperfonasdiftin- 
das in diuinitate afierit,multitu- 
dinem Deorum cum Ethnicis in- 
ducere. Eos vero, quodidobii- 
ciant, iureac meritdD.Athana- 
fiusorationecontragregales Sa- 
bellij, Iudaicaunficiationismini- 
ftros appellat. vAtqut hinc etf , in- 
quitAthanafius,?**^ & abEthnicis 
Gf aludtorum quoque b/ajphemia dtf- 
cejtimtu , dum ettam Ftltum Dei agno- 
fcimus, & eiiupermciofam abncgatio- 
nemeuitanuu. 

Cur autem multitudine Deo- 
rumminime idcirco cum Ethni- 
cisinducamus, rationem reddit 
exOrthodoxa fententia D. Gre- 
torius Nazianzcnus oratione 3. 
deTheologia: ncmpequiapcr v- 
nam atquecahdem eflentiam,ea- 
rum perfonarum quamlibet effe 
Deumprofitemur, vt poftea fuo 
loco monftrabitur : atque ita v- 
num nihilominus rctincmus di- 
uinitatis principatum : T^os, in- 
quit, vnitu ^Deiprincipatum colimus» 
non quem perfona vna ctrcumfcribitt 
fed quem aqualts natura prtftanti* 
fonftttuit, voluntatujj confenjio , mo~ 
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A tus identitas, atque ad vnam eandemq^ 
rem comuncta propcnfio , ita vt etiamji 
numero dfferant, auttorttate tamen 
Cfpitentia mtntme tnter fe dtjftdcant. 
Ceterum hos tres efte vnum, vt 
Euangeliftaetiam rcftatur,poftea 
ca. 26. probandum eft. Vbi etiam 
fequenticap. 27. rcfpondebimus 
ad alia argumenta harreticorum, 

B qu^ non proprie diftin&ionem 
perfonarum fecundum fe oppu- 
gnant, fed diftinctioncm illarum 
invna& eademdiuinitate. 

CAPVT VI. 

?(pn modb Patrem ,fed etUm Fs- 
lium ejfe verum Deum. Vbipri- 
q ustamen quam hac ajfertio pro- 
betur, recenfentur contrari* 
harefes. 

'Atrbm efle verum 
Deum,nemo aperte 
negat 1 & tamenilli 
s?yztedtf omnes reucra id ne- 
gtnt , qui Filium & Spiritum fan- 
#um verum Deum efle neganr, 
D ideoque verifsime Athei nomi- 
nantur. Nam neque Pater Deus 
eft finc FilioDeo,neq; Pater &Fi- 
lius fine Spiritu fando:Quare re- 
fte D.Gregorius Nazianzenus o- 
rat.2.deTheologiaiic admonet: 
IS^thtlTrinitatisinordtnem tuum re- 
dige~>,ne a Trinitate excidas. NuUa re 
vnam illam naturam acperaque vene- 
randatrunca. Altoquifiquidcx trtbu* 
F 2 euer- 
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euerteriejtotum euertcrit: immoktoto A terint, & in vntuerfum nthil jint ntfi 
exctderis. Et D. Athanafius,de co- creatura opera : refiat tgitur ipfum 



munieflentiaPatris,&Filij,&Spi- 
ritusS.2^*xi/?i«*»unquit,6<rr/i- 
ci fcgratifican Deo Patrt , eum maio- 
remfiUo pronunciantet. T^on rectptt 
Pater bonorem erga fe, cum Filtj etut 
contmmetia. Hec esl enim, inejuit, tpfe 
Ftltm loannts 10. voluntat Patrit mei. 



tjuoqueDet fcrbumexnon entthutfa- 
tlum ejfe:Etfuit,<juando non erat, netfo 
erat antetjuam fieret , fed cxordtum vt 
crearetur, ipfum etiam habuit. Deinde 
cum vedct Deut nos condere,tunc vnit 
altquem fecit 3 queVerbu t Ftlium,(3 fa- 
pientta nominautt,vt per eim opcra not 



vt omncs bonortficent FUtum quemad- B archttetlaremur. Hoc ipfum Vcrbu 
modum & Patrem. Acpulchreeti- confequentercenfuitcarni Chri- 



amD.Auguftinus,ferm. jt.de ver- 
bisDomini: (fumde Fdtj contumelta 
bonorat Patrem t ($Filtum ojfcndu& 
Patrem. 

Filium igitur(atque adeoeti- 
amPatrem) cflevcreDeumplu- 
rimi hxretici, tum vetcres, tu re- 
centiores negauerunt.Filium au- 



ftifuifle vnitum,& mundu rede- 
mifle. Ita Chriftu,hoc eft,id Ver- 
bum carnem fa&um, non reuera, 
fed fingulari quadaparticipatio- 
neDeuefleexiftimauit. Necpri- 
mus au&or huius erroris Arius 
fuit, fed Aetius Sirus , & Aetij di- 
fcipulusEunomiusGalata, vtD. 



tem hoc loco efle intelligimus & C Bafilius lib.i.cotraEunom.tefta- 
Verbum diuinum , & Dominum tur,a quibus etiam nominati funt 



noftrum Iefum Chriftum: fiqui- 
dem ea omnia nomina eundem 
vnigcnitum Dei Filium in Scri- 
pturis fignificare,fupra demon- 
ftratum eft. PrincipidigiturEbi- 
on,& Cherintus,&PauIus Samo- 
fatenus,& Photinus, Chriftum, 
hoc eft,Filium,efle purum homi- 
nem afleruerunt. Arius etiam D 
fcnfit, Verbumdiuinumcrcatu- 
ram , quamuis omnium primam 
ac praeftantifsimam, efle. Cuius 
hxretici hxc verba inter cetera 
rcrertD.Athanafius orat. 2. con- 
traArian. exlibro quodameius, 
quem infcripfit ThaJeia. Ipfunu, 
inquit , Vcrbum ex mhtlofatlum eif. 
Citm enim omnia ex non enttbtft exjli- 



Aetiani & Eunomiani,cumqui- 
bus aduerfus Chriftumfanctum- 
que Spiritum Ariani confpira- 
uerunt. 

CAPVT VII. 

K^ib omnibusetiam nouisSettariis 
reipfe negari veram Chrifti di- 
uinitatem iquod etiam ojlendi- 
tur de^j Luthero (jr Me/anch- 
thonc^f. 

R/eter vetereseiuf- 
modi hzreticos , hac 
etiam ftatetam mul- 
ti Sectarij vcram Filij 
diuinitttem negaucrunt , vt pcne 

nulla 
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nulla illorum fit fa&io, cui non 
iuftifsime pofsimus hanc notam 
inurerc. Nam, vtfummagenera 
fec~tarum complcc~tar,omnes fere 
fe&arij funt hodie, aut ex profef- 
fo fan&ifsima: Trinitatis hoftes, 
qualcsvcrfanturmulti inTrafyl- 
uania &Polonia;aut Luthcrani, 
autCaluiniani. £xvnoquoq;au- 
temiftorumgenerefunt, quidi- 
uinitatemChriftireuera negent, 
alij magis, alij minus exprefsc. 

Primus hac aetate ac omnium 
pcftilentifsimus fancu' fcim x Tri- 
nitatis hoftis fuit Michael Serue- 
tus , is qui , vt hiftoria noftrorum 
temporum tradit, Caluino a:mu- 
lo magiftratum inftigante,Gene- 
ux ante annos triginta cft com- 
buftus. Hic contendebat Chri- 
ftum no eflefecundum eflentiam 
Deum illum verum, quiin Scri- 
ptura Deus Ifrael , & Dcus vnus 
dicitur, fed ipfahumanitate fua, 
quatenusfineviriopaexDeifub- 
ftatia(vt illeloquitur)conceptus 
eft,efle Filium Dei,& Deum,gra- 
tia,& fanc~tificatione,& inhabita- 
tione fingularidiuinitatis in ipfo. 
Itaq; vnionem hypoftaticam dua- 
rumnaturarum inChrifto, qua- 
rum altcra ille fit Deus,altera ho- 
mo,atqueadeoChriftum fecun- 
dum hypoftafin fuam fuifle Fili- 
um Dci arternum , prorfus negat. 
neque amplius quam humanam 
hypoftafim & naturam in Chrifto 
agnofcit , fecundum quam vult 
eum elfc Dei Filium, & Dcum, 
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i modo quo dictum eft. Cumque 
hoc modo diuinitate Chriftum 
reuera exfpolict,purumque ho- 
mincm faciat, vtifecit Paulus Sa- 
mofatenus,magnin"ce tamen pre- 
dicatfeChriftihominisdiuinita- 
tem hoc modopropugnare, quia 
fcilicet eum non alia natura, fed 
ipfa humanitate fua, Dci Filium 
ac Deum efle contendat. 

Verba eius funt lib.i. de Trini- 
tate,folio 3J. fnnumeris locis Deus 
ffra'el t Detu folus^ & ipfe folm ejfe di- 
cttur.} Qupd quomodo intclligi 
velit, exillis aliiseiufdem verbis 
patet: ^/c-w.inquit ibi foT.34.yw4e 

Jithominum amentta ,quanon vtdeat 
omnem vnttatis Det rattonem femper 
adTatremreferri.] Adduxerat e- 

' nimibi,vtprobaretChriftumno 
efleDeumillum Ifrael, teftimo- 
nium illud Chrifti ; quo & Ariani 
vtebantur: QuidmcdtcubonumJi 
T^emo bonut ntfi fo/us Dcttt. Matth . 
19. Ac tum Cubiungk:s4duertefuod 
Filitis eft qui loquttur t ex quo omnem^ 
vnttattsDet rationtm in folo Patre efje 
conflat. ] Item li.2.fol.j8. Sptrttua- 
Itter t inquit , eft intettigendum Chri- 

) ftum ejfe Deum.,.'] Itemlib.i.fol.7. 
Scripture ftmpltciffme de /e s v vntco 
DetFiltoloquuntur. T^uUam altarrL» 
rem,nullam altam naturam, nthtlpra- 
ttrhomintm natum autgenttum Scri- 
ptura meminit.] Itcm Dialogo 1. de 
Trinitate: T^equeeilinCbrtJroali- 
quarerum plura/ttas :fed vna fola ret, 
vna hypojiafts t ftue vna fubflantia , v- 
num plajma exccefejlifemine in ter- 
F 3 ram 
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ram pUm.it um , in vnam fub(lantiam 
*04/<-yt™j.]EtquiaOrthodoxi mi- 
nimeconcedunthomiuemChri- 
ftum , fecundum ipfamhumani- 
tatcm eifeDeum,additetiam cx 
ignoratione Thcologix illam ca- 
lumniam:eJ^ror,inquit Dialogo 
primo, quodfchoUbalicntunoncre- 
diderunL, , bunc /esvm^ Dti Ft- 
liunu, Zferhpfi nonhabentaltquenu 
vnum FiUum ,fed duosd-.midtos ,alte- 
rum exfolo Patre, alterum exfola ma. 
tre, £t in concedenda tlla propofttone; 
non credunt ip/idcmonflrari hominem 
Cbrtftunu ( nempe fccundum hu- 
manitatem )y?<^ rem tllamfecundam 
(nempe hypoftafin diuinamVer- 
bi,qug eft hypos humanitatis.)Et 
rurfus.\^*0<tf autem homo tpfe,fue vt 
vocant humanita4,dtcatur Ftlim 'Dci, 
tnagnumfacinmreputarentj.] Qup- 
modoautem Chriftus fecundum 
humanitate (it Filius Dei &Deus, 
aplcnitudine diuinitatis, qua?in 
ipfo inhabitat , ( vt anti dixi ) de- 
clarat,& quidem illisportentofis 
verbis Dialogo primo : Corput i- 
pfum Cbrifti , inquit, e fl ipfifftma ple- 
uitudo dtuimtatu: fpftffimum corpue 
Cbrifti eff dtuinum, & defubflantia 
diuinitatit. ] Item Dialogo fccun- 
do : tJMagnum esl myflertum , tjuod 
caro illajiteadem cum noflra, auod 
a natura fua, diutnam habeat fubftan- 
tiam , quod in VtrginU vterofit conce- 
pta, ataue de Dei fubflantia genita."] 
Item : Caro tlla communicationenu 
patris & matris habct,($ vtrimfe fub- 
fiantitt confortium,non fccundum par-. 
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\, tes dtuerfarum rationunu,fed fccun- 
dum fe & quodltbet fui, Dei & hominis 
partictpationem habens. ] Qujevolui 
paulofufius recitare,non modo 
vt Ledor intelligat, qucmadmo- 
dum plane delirauerit Seruetus, 
fcd vt incipiat cogitare fecum, 
fuifle illum prorfus Vbiquifta- 
rum vcl magiftrum vcl prodro- 

j mum. Siquidem hietiam, fimili- 
ter .u ti fpiritu Seruetiano , vo- 
lunt , Chrifto non tantum fccun- 
dumhypoftafimfuam, fed ctiam 
fccundum fuam humanitatem di- 
uina omnia prxdicata compete- 
re ; quo ipfo vcram Chrifti diui- 
nitatem negant, vt in aliis libris 
conuicimus, & paulo poft etiam 
rcpetemus. 

2 SeructiherefimFrancifcusDa- 
uidis,Gcorgius Blandrata, &alij 
Serueti difcipuli in Tranfyluania 
& Polonia, quotquot Trinitatem 
perfonarum in vna diuinitate ne- 
gant,fequuti funt. VerbaFranci- 
fci Dauidis in difputatione AI- 
bana,ac~tionctertiae dieihxcfunt: 
x^ulltbi tubet Scrtptura noscredcrt^ 
in Cbnfium ,tanquam tn vnum tllum 

) *Deunu alttffimunu ex quo amnia.] 
Itcm : Solm Tater esl vntcm 'Dem: 
(3 Chrtftm idea 'Dem , quia Ftltm tl- 
lim (SabiUo fantlificatm , &{umma 
potentta prttditm. Item: Dico ergo t 
Chrtftum homtnem noru effe tllum al - 
tiffimum hswu,fed Filtumeim. Ta- 
trem Dcum altijftmum folum a fetpf* 

ipeum dicimm , Ftltum vero dtctmut 
Dcttm commumcaticne. V ul t au tcm 

(ficut 
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(ficut Seruetus) efle ilHim Deum 
fecundum humanitatem, quate- 
nus ei cft communicata plcnitu- 
dodiuinitatis, nequevllam aliam 
habere Filium naturam inuifibi- 
lem. In ifto (inquitin a&ione j. 
diei.) Dei FtUo /e s v Chnjlo conce- 
pto dc Spirttu fantro nato de *JfyCh- 
R I A Uirgine ego habeo omma. Htc 
Ftlim eftcertm & palpabilis : & tneo 
habitat, omnis plenttudo Dtutnttatts. 
Jllum inuijtbtlem Ftltum ego nefcto 
putsft. 

Item Georgius Blandrata in a- 
dtione f.diei ciufdem difputatio- 
nis: Cum Chriffm,inquit y tnuocatur, 
non inuocatwr tantjuam Dem ttie al- 
tiffimm ,fed tanauam caput nofirum, 
Ftltus Dei ($ mediator, qut Dominm 
nobis a Patrc conflituttu ef} , Item in 
a&ione 6. diei: Dicimm , vnum ejfe 
aternum tllum (3 alttfftmum Denm, 
nempe Patrem. Item ibidem: D{o ru 
dgnojcimm altquem Det FtUum , qu% 
nonjit homo. 1 1 c m : Dicimm pratcrc* 
hunc /esv.m FtUum Dei de Spirttu 
fanBo in tempore conceptum, ettam ef- 
Ji Deum ; & hoc propter has rattoncs. 
'Primo ,quia de Spiritu fantloconce- 
ptus efl. Secundo, tjuia data efl illipo- 
tefias in coelo & in terra fecundum hu- 
ntanitatem. Tertio, tjuia vbttjuc Chri- 
JfmteftatmefffeFiUumDci ejft^, & 
Spiritm fantlificationis fme menfura 
tUi datmeff. Etibidem Thcologos 
reprehendit,quod Chriftum ho- 
minera non fecundum humani- 
tatem, fed per idiomatum com- 
municacioncm naturx diuina? & 
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A humanxincademhvpoftafijDeu 
efTe con cedan t: //*i«/m0<fr .inquit, 
cacitas tudictj contingtt Sophiffis, eo 
quod nolttt Chnflum homtncm Deum 
ejfe ntjiper id:omatttm communicatio- 
nem^. Eadem cft pafsi m fententia 
reliquorum perduellium (andif- 
fimarTrinitatis, vtconftat etiam 
ex duobus libris, quos Miniftri 
B Tranryluanianteannosferme' vi- 
ginti edidcrunt, de falfo & vera 
vnius Dei Patris, & Filij, & Spiri- 
tus fancti cognitione. 

Iam verd ex fec"fca Lutherana 
praecipui fine controucrfia fue- 
runt,Luthcrus ipfepater,& Phi- 
lippus Mclanchthon , quem ho- 
noris caufsa Lutherani rcliqui 
Q pr^ceptorcmappellitant.Luthe- 
ri contra Latomum verba funt: 
*s€nima mea odtt vocabulum homou- 
ficn—>.~\ Qua voce Patres inCon- 
cilio Nicarno confubftantialita- 
tem Filij cum Patrc, atque adco 
veram Chrifti diuinitatem com- 
modifsime profcfsi funt , vt di- 
uus Athanafius in cpiftolade Sy- 
nodi Nicenas decrctis oftcndit. 
D Quidcftautcm,quododitinhac 
voce Lutherus? Num fonum i- 
pfum fyllabarum atque forma- 
tionem? Noncrcdo. Reliquum 
eftigitur, vtrem eavoce fignifi- 
catam,hotcft,Chrifti veramdi- 
uinitatcm anima Lutheri dete- 
ftatafit. 

Mentitus eft autem Lutherus 
cum ibi addidit,D.Hicrony mum 

fcri- 
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fcripfifle, latcre in vocehomou- j 
fiosvenenum. Nonenimhocdi- 
xit nifi de vocabulo hy poftafis;eo 
quod non pro perfona tantum, 
fed etiam ^p eflentia folcret vfur- 
pari, atque adeo eflct pcriculo- 
fum diccre tres indiuinitate hy- 
poftafes: vt patct ex ipfius epifto- 
la 57. ad Damafum . Quanquam 
ncq;recufauit omninoHierony- 1 
mus treshypoftafes dicere, im- 
mo vt ita loqui liccret, aDamafo 
Pontifice poftulauit. 

Item Luthcrtis in caput 1. Ge- 
nefis, Filium Dci xtcrnum, qui 
creauit omnia, inftrumetum Patris 
appellat. Quodeft dogma Aria- 
num. Sicenim Ariusloquitur in 
fuo libro 7~W«*,per Filium (tan- 
quam per inftrumentum) fuifle ( 
rcliquas creaturas archite&atas, 
vtfupri recitauimus exD.Atha- 
nafio. Conftatautcm inftrumen- 
tum no efle eadem pra*ditum po- 
tcftate, qua polletcauflaprinci- 
palis.Quocirca&Georgius Blan- 
drata,ad confirmationem fuc h 5- 
refis contraChrifti veram diuini- 
tatem , hoc ipfum teftimonium 
Lutheri inact.7. dici,difputatio- 1 
nis Albanar, fuis aduerfariis Lu- 
thcridifcipulis, tanquam fenten- 
tiam prarceptoris confideter ob- 
iecit. 

Atq; vt in voce homoufios non 
fyllabas , fed rem fignificatamo- 
difle Lutheri animavidetur , fic 
etiam in voceTrinitatis: quippe 
qui in Germanicisprecationibus 
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\ annoi?43. illudexpungicurauit: 
S, Trinitas vnus Deus , miferere nobis. 

Item in fuis Bibliis editisGcrma- 
nice VVittembergar , Ienar, Ly- 
pfiar , Francofordiar, ex loco Ifaiar 
9. vbiChriftusintercetera Devs 
fortis dicitur, vocem D e v s prar- 
tcrmifit. Item ex epiftola 1. Ioan- 
niscap.$.expunxitiIlud:7r«/Sr«t, 
3 qui tefitmonium dant in ccclo, 'Pater, 
Verbum, & SpirttusfanUtu , ht tret 
vnumjunt^. Quar tamcn funt, in- 
tercetera,illuftriateftimoniapro 
Chrifti diuinitate & fide fan£tif- 
fima; Trinitatis, vt infra videbi- 
mus. 

Adde, quod alibi lib.de Conc. 
par.2.diuinitatemChrifti paflam 
fuiflc afleuerat, & Eutychctcm, 
Z immoetiamNeftorium,infigncs 
hoftes diuinitatisChrifti, excu- 
farc nititur , quafi nihil erraue- 
rint, quod attinetad fententiam, 
bonumq; zelum,&fidemrcc"tam 
habuerint, acD.Leonem&Cy- 
rillum potiusaccufandos cenfet, 
quafi noniure fententiamEuty- 
chctis atque Neftorij damnaue- 
rint. 

> Melanchthon autem in libro 
contra Stancarum , &incpiftola 
ad Ele&orem Brandeburgenfcm 
has ponit propofitiones de Filio 
fecundumipfamdiuinitatem: Fi- 
Itus orat, intercedit,poJlulat,fupplic*U 
ItemiFtlius minifier ettPatrisJooc e/f, 
Sacerdos, Pontifex, & Mediator. Ite: 
Ftlto imperat "Pater ,poftulaame, & 
dabottbt Cjcntu h*reditatc/ru> Itcmr 

Ftlttu 
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Filim fubdttus eft Tatrie , (ubtettus, 
obedtens. Quodetiamdicitinlocis 
communibus anno 1558. cditis 
pag.4o.Hfcautemomniatribuit 
Filio(vtdixi)fecundum diuinita- 
tem. Qua: omnespropofitiones 
fimilitcr ab Arianis afiertae fuc- 
runt , vt cft videre in fermone A- 
rianorum apud D. Au^uftinum 
tomo 6. 

Item inquit Melanchthon in 
epift. ad Eledtorem Brandebur- 
genfem n.Ianu. anno & lib. 
contra Stancaru. Filsus Detfecun- 
dum dtutnitatem glortam fibidari ac 
reftitui orat (jpoftulat. Quar propo- 
fitio fuit etiam Arianorum , vt eft 
videre apud D. Cyrillum lib. 10. 
Thef.cap.i.&p. &lib.n.infoan. 
cap.17. & D. Auguftinum tra&at. 
loj.inloan. &D.Bafiliumlib.4. 
contraEunom. Item dicit contra 
Stanc. & in cpift. adBrandebur- 
genfem : FtUusDet antc tncarnatio- 
nem orauit , hareditatemgentium , & 
regnum aDco ^Patre Jibt dari petens: 
Quae fuit etiam Arianorum afier- 
tioapudD.Cyrillumlib.n.in Io- 
an. c.18. Itemait in eodemlibro 
contra Stanc.& ad Brandeb./v//«/ 
'Deitntrautt in arcanum confiltum dt- 
mnitatis (3 in tpfum ccclum fecundum 
diuimtatem. Itcm in locis com.an- 
noi558.pag.4o.&inepift.adEle- 
ctoremTorgedatam, 3.O&.1551. 
Filtus, inquit yfecundum dtttnitatem 
ceffit tra Patris aduerfuspeccata.Itcm 
in iifdem locis : Natura dtuina Fthj 
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obedtuit Patri tnpaffton^jMxc noii 
fint dogmata verifsime Ariana? 

Accedit quod pafsim hic Phi- 
lippus Filio tribuitnon diuinam 
naturam abfolute & fimpliciter, 
fed 4A^W(vtloquitur)nature di- 
uinar , feu auandam naturam diui- 
nam , quafi no omnino diuina fit, 
ficut natura Patris. In locis fiqui- 
dcm fuis communibusHallc Sue- 
uorum a-ditisanno i53p.folio 8. 
pagina2.ita deChriftoloquitur: 
Cism hauddubtefit natura Ftlsus , ne- 
cejfe est in eo altquid ejfe natura dtuina 
fubftantialiter. Et fol . 1 o . pag . 2 . Ne- 
cejfe,mc\mtyes~iin Chrijio altquam ef- 
fe naturam diuinam ,per quam omnia 
fintcondita.Etfoliou.pzg.i. Cism 
tcncbtmm, inqnit, Chrtftumnatura) 
Ftttum^Dei ejfe,facite poterit defendi 
quodin Chrtftofit qutdam dtutna na- 
tura. 

In his profe&olocis vel non ve- 
ram diuinam naturam Melanch- 
thon Chrifto tribuit, vel veram 
naturam diuina in tres quafi par- 
tes fiue particulas , quarum quae- 
libet fit aliquid nature diuine,di- 
uidit, quae eft harefis antiqua dc- 
fcriptaaD.Auguftinoharrefi 74. 
h ifce verbis : Efi alia barefis qua tri- 
formem fic ajfertt 'Deum vt qutdam 
pars eitu fit Pater,qu*dam Filtus, qua- 
dam Spiritus Janclus. 

At Lutherus & Melanchthon 
alias fa:pe Chrifti diuinitatc con- 
fefsifunt. Egovenononcontcn- 
do illos Chrifti diuinitatem ver- 

G bis 
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bis non fuifle aliquando confcf- A Seruetus,veramChriftidiuinita- 
fos;fed illamaliquandoctiam re- 



uera negauiflc . Quid cnim ipfe 
Scruetus ? Nonne ctiam vcrbis 
bominis Chrifti diuinitatem fc 
cumprimis defendereprofiteturf 
Ettamenillam negat. Omnibus 
pene harrcticis commune cft, vt 
pugnantiadicant. Quoipfonon 
harrefis notam effugiunt, fed fi- B 
mulctiam incpnrradi&ionis at- 
que repugnantia: notam mcur- 
runt. 

CAPVT VIII. 
Lutheranos Vbiquetarios , vtrtfii- 
me Seruetianos effe , ejrdiutni- 
tatem Cbrijlt reuera negares, 



tem de mediotollunt. 

Nam quod obferuationc di- 
gnifsimum eft,quodq; mihiccr- 
te, cum librosSerueti nuperdi- 
ligentius euoluerem , fummam 
attulit admirationem, eadcm fun 
damcnta, & pene exdem phra- 
fes funt Serueti & iftorum,vt mi- 
hi videihtur thefaurum illum a 
fcculis abfconditum Vbiquitatis 
clam a Scrueto fuifle furati , ci - 
cjue tam pra*clarar inuentionis 
gloriaminuidifle, quod nonpa- 
lam confefsi fint,ipfum in propu- 
gnandaVbiquitate feefle fequu- 
tosducem acprarceptorcm.Quis 
enim crcdat , Brcntio & afleclis 
ignotos fuifle illos libros, quos 



atqueab ipfomet Serueto Vbt- C dc Trinitate Michacl Seruetus, 



qnttatem ejr Vbiquitatisfunda. 
menta , cum qutbm Chrtfli Di- 
utnitas nequit Jiare , fuijje mu- 
tuatos. 




opinionibus paradoxis, ad irri* 
tandam magis Lecloris curiofi- 
tatcm,plcnifsimos,annoDomini 
1 53 1. pafsim pcr Germaniam & 
Galliam cuulgauit? At in hisli- 
bris, hoc cft,in abnegationc Chri 
fti diuinitatis , prorfus cft nata & 
fundata Vbiquitas : vt putes non 
la, eft illa hominum D tcinillisSeruetulegere,fedBrcn- 



Am rcliqui gregis Lu- 
thcrani bona pars, 
vcldicam potiusma- 



fa&io, qui a dogmatis abfurdita- 
tc vulgo vocantur Vbiquctarij. 
Hi , cum auctoribus Brentio & 
S^hmidelino, & architc&islibri 
Concordiz , volunt, hominem 
Chriftum fecundum ipfam etiam 
humanitatem, communjcatione 
quadam, ornnipotcntcm Deum 
efle, non minus ccrtc , quam ipfe 



tium & Schmidelinum. 

Seructi enim fcopus prsrci- 
puus in illis librisfuit, probare, 
homini Chrifto fecundum ipfam 
cius humanitate conuenirc com- 
municatione quadam quzcunq; 
funt diuinitatis. Idem eft quafl 
themaprzcipuum fa&ionis Vbi- 
quitaria-.Seructus contendit,eos 

qui 
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quiChrifto hominifccundum i- 
pfam humanitarem diuina non 
tribuunt , hominem Chriftura 
pro DeoDeiqueFilio minimea- 
gnofcere. Hoc idem Vbiqueta- 
riorum conuicium in Catholicos 
cft millics repetitum. Scruetus, 
propter eiufmodi communica- 
tionemdiuinitatis fa&amhuma- 
nitati Chrifti,porro comminifci- 
tur Chriftum hominem poft re- 
furre&ioncm , quo tempore ma- 
ieftas cius potifsimum enituit, 
rcliquifle illud cflfe creatum hu- 
manitatis, qnod perincarnatio- 
nem acquiliuerat, Sc tranfiffc in 
Verbidiuinitate. Idemfuitfom- 
nium ArianicumBrentijVbique- 
tariorum Patris. Seructus affir- 
mauit, Chriftum homincm poft- 
quam fin refurre&ione exaltatus 
fuit, fecundum ipfam etiam hu- 
manitate communicatione qua- 
dameffcxqualemfuo Patri. Hoc 
idem delirium eft ctiam Vbique- 
tarioru. Seructus hxc fua placita 
confirmat ex fefsionc Chrifti ad 
dexteram Patris: item ex iis Scri- 
ptura? Iocis,in quibushomo illc 
Chriftus, Filius Dei,acDeus effe, 
accepiffeque omnipotentiamdi- 
citur. Eadem funt Vbiquctario- 
rum fundametaperperamab his 
intelle&a. Seruetus ex eiufmodi 
aflertionibus atq; principiistan- 
dem ipfam quoquc Vbiquitatcm 
Chrifti humanitatis difertis vcr- 
bis producit in mcdium. Hsc au- 
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i tem ipfa Vbiquitas quafi Dalila 
Vbiquetariorum cft. Scruetus 
deniq; dum ita de Chrifto homi- 
nc fcntit, veram eiufdem Chrifti 
diuinitatcm retinere fimul non 
poteft, fcd eam abnegare cogi- 
tnr,pr$ter modum humanitatem 
extollens. Eandemigitur Chrifti 
diuinitatem & Vbiquetarij abne- 

\ gant,cumfimiliterhumanitatem 
Chrifti vfq;adeo efFerunt, vtfe- 
cundumilla velint hominiChri- 
fto diuinitatis perfe&iones com- 
petere. Diuinitas enim qux alicui 
fccudum humanitatemattribui- 
tur,non potcft e(Te vllo modo ve- 
radiuinitas. 

Sed conferamus de iis omnibus 
non modd fententias, fed ctiam 

J vcrba ipfa Serueti & Vbiqueta- 
riorum , vt euidentius intclligi 
pofsit , quam exiguum vel po- 
tius nullum fit inter Seruetiana 
& Vbiquetaria commcnta difcri- 
men. 

I. Seruetus librorum fuorum 
fcopum his verbisLe&ori indicat 
lib.i.dcTrinitateinitio:7Y0ftM»r- 
) ne dcmonftrante homincm ,<]Hem hu~ 
manitatem appcllant, ( id eft, de ho- 
mincChrifto fecundum humani- 
tatcm , vt inculcat alias pafsim ) 
demonflrabo h<tc tria. Primo-,hicefi 
/e s v s Chrtflw. Sect$ndo,hic eff Ftliut 
Dei. Tcrtto , hic efl Deus. Similiter 
Schmidelinus Vbiquctarius in li- 
bro aduerfus difputationemno- 
ftram contra fundametaduarum 
C z SqOzt 
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Sec*tarum.pag. fanftanter , in- A^<^*«/(Thcologiitcm,quidiuina 
quit, affertmus tnhis propofittontbHt\ homini Chrifto non tribuunt fe- 



cundum humanitatcm^W/w»» 
Deusfit, & Detu homo ,amt quomodo 
fub nomine, homojcorpus & antma ra- 
ttonalis debeat tbiinteUtgt. Item con- 
tra difputationem illamnoftram 
p . 1 4 . Conftanter affirmamtu humana 
naturam ad aqualitate gloria & pote- 
ficundam ,idett , verbt hjpoftafm fu- B tta cum dtuino Verbo exaltatam ejfe. 
ftentatem humanttatem. Quodautcm I V.Scructus DialogO i.deTri- 



Hic homo Chriftus cft Dcus, etc. 
hnmanitatem a fubteRo non excludt. 

1 1. Scructus Dialogo i. dc Tri- 
nitatc: Jnconcedendishispropofitto- 
nibm non credunt i/>/i(Catholici)*V- 
monftrari hominemChrtfium(Cccun- 
dum humanitatcm) fed remtllam 



homo ipfe , Jiue vt vocant , humanitax, 
dtcatur Ftiius Det, magnum facinus 
r#f*f4r*«rSimiliter Schmidelinus 
_ Vbiquetariuslococitato,pag.io. 
3^tfr/,*/A*rw,dixifletetiam Ser- 
uetus, tn ScholafticisTheologis dam- 
namt t quoda Jitbieclo iUarum propoji- 
ttonmm : Htc homo efi Deus omnipo- 



nit. pag.29. fUudeffe creatura,quod 
per tncarnationem Chriftus acqutftutt, 
itaacji effet res accidentalis,omtffum eft 
in refurrettionc. Nthtlefi nuc tn Chri- 
fto quodjit animale.Sft per rejurrettio- 
nem Chriftus omnino confummatus (f 
glorificatus vt adpriftinum Verbifta- 
tum redierit , & Jit ibi Detts (S '» Dem 



tens.hrnmmnitatem remoutnt\vt Jit Jen- Q ficut antea. tsfpparet hoc tnfigura vtr- 
ftu : Filims Dii fem perfonst htc Verbi* ga, qma ad manmm %S\Coj(iredmtta efl 



qma fmftentat natmram humanam ,efl 

Detts omnipotens. 

III. Seruetuslib.i.deTrinita- 
tC, fol . 2 6 . Inuttliter fe Chrifti dtuini- 
tatem defendere w*£4ii/*r(Theologi 
Scholaftici)//«m0 no npotuijfet <*An- 
tichriftus dtuinitatem Chrtfttplus de- 



tnftatu inquoerat anteincarnatione. 
Ta/isfallus eflregrcffus dchomine in 
Demm,qmalis oltm faHus eft egrejftss de 
Verbo im oir»«w.SimilitcrBrentius 
Vbiquetarius in rccognitionedo 
drina? fuac de Maieftate Chrifti, 
pag.67. & 68. NoneflpmeriUterco- 



ftrmere qmam ipji facimnt,cum nthil eo- D gitandum quod Chriftus commoretur 
rum qua diuinitatis fmnt homtnt Chri- in coelo tUa fempcr forma qma vifibiti- 



fio (fecundum humanitatcm) tri- 
buant,(£nos Chrifti ($ carntscius,($ 
corporis eitu natmram in Demm exal- 
tatamglorificamtts. In eandcm fcn- 
tcntiam Schmidelinus Vbiquc- 
tarius contraannotationem no- 
ftram primam de controuerfia 
Vbiquetariafub fincm: fiperenon 



terex monte Oltueti afccndcrat,,ctc. 
Sedreceperitformam Deiqua aliqman 
dtmforma feruiteUa fueratlta ctiam 
ArianiapudD.Athanafiuminca- 
pitibus ad £uftathium,dixerant: 
Chnftmm exmta mortalttate,formama 
Jermi, hoc eft,humanitatem,»'» Do- 
mini & Deigloriam transformamijji. 

V. Por- 
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V. Porro Seruetus Dialog. 2. A diacnuperVbiquitatcmfuamter- 
de Trinit. JUeipfe, inquit, Chrtfim giuerfantes interpretati funt) fed 



gfl nunc perrefurretltonem tn tantam 
gloriam cuecltu , quod nunc non dtce- 
ret, Patcr mator me esi. Similitcr 
SchmidclinusVbiquetariusindi- 
fputatione VVirtemberg. nume- 
ro 10 p SPottquam per refurreHionem 
exaltatm efi,fecundum carnem, etiam 



fptritualta ($ fua habttattonu capacta, 
jtue in calojint t ftue in /rrra.Similitcr 
SchmidelinusVbiquctarius in di- 
fputatione Wirtemberg. nume- 
ro 218. 7>{c illum in altquo cotli loco 
a nobu remotijfimum fingamus, Dium 
Paultts omni errorenos liberat. 



vt homo.jiuefecundum humana natu- B defcendtt ipfecfl, (y qut & afcendtt fu- 



ram, vbtque prafent cum Patre & Spi- 
rttu fantto &<%va l i potentia rcgn.tt,. 

VI.SeruetusDialog.2.2:4m&0*, 
inqu{t t cumPatrehabitatipfe(Chri- 
ft us vt homo) lucem in accefjam,a- 
tiiu non ejfet ad dexteram Patris. Si- 
militer Schmidelinus Vbiqueta- 
rius in difput. VVirtemb. numc- 
ro 123. \J\Caieftatem,qua Verbidtui. 



pr4omnucalos,vtimpleret omnia. 

PoflTem multas alias huiusgc- 
neris fententias Serueti & Vbi- 
quetariorum inter fe fimillimas 
in medium proferre.Sed has pau- 
cas puto fufficere,vt Le&or intel- 
ligat, nullamme facereiniuriam 
Vbiquetariis, quod eos affirmcm 
idem de homine Chrifto, quod 



uipropriaes~l,vere & realtter affumpu C Seruetianos fentire, ac proinde 



natura communicauit FtlimDci. Id 
quod articulut Symboli Apofloltct : Se- 
det ad dexteram Uei Patru t confir- 
maXi>. 

VII. Seruetus Dialog. 2. ]Ut-» 
qucmDemexfuafubftantia vnicunu 
£*iw//(Chriftus fecundum huma- 
nitatem) quiomnem habet 7)ei po- 
tentiam, cuimfunt omnia qut habet 



fimiliter vnigeniti Dci Filijdiui- 
nitatem re ipfa, licetnon verbis 
negarc. Quod & in aiiis libris ex 
inftituto a mc demonftratum cft, 
inquibus commenta haec omnia 
Vbiquctaria, vcl Seruetianapo- 
tius,coargui. « 

CAPVT IX. 



Dem^onencmalocicapacitatefini- D NcgarictiamrcipfaChriJlidiuini- 
tm (En Scruetum Vbiquetanum, % MfMm > „„ ifX 
Vbiquetanos Seruetianos) fedin 



feriora & fuperiora fua plcmtudmz^ 
tmplcns; Non etf in altquoccrto loco 
circumfcripttu.Esiin tertioccelo, vnde 
(S vbiomnia implet: Nonfurnos, ($ 
cloacat (itapene ad verbum Ar- 
chitc&iApoIogiae libri Concor- 



tAtcm a Caluinianis : ac mcrito 
ctiam in hac rc fitffcfium habc- 
ripoJJcErafinum. 

Vnc tranfeo ad Cal- 
uinianos, qui fi do- 
drinam Caluini pr^- 
ceptoris fui probant, 
G 3 iure 
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iurc ctiam eosinillorumhacreti- 
corum numcro ponimus , qui Fi- 
li j diuinitatem , alij aliis modis, 
inhciatifunt. Etenim fenfit Cal- 
uinus libro contra Gcntilem,no- 
mcn Dei $ u7rtfo^«p , hoc eft, pcr 
cxcellcntiam, foliPatri attribui, 
vt etiam loquitur Hicronymus 
quidam Zanckius in opere fuo, 
quodalioquifcripfitproTrinita- 
te2.part.lib.5.c.8.Vnde fcquitur 
Filium cfle minus cxccllentem 
Deum, ac proindc non vcrum 
Deum.Itcm ait ibidem : Fihjperfo- 
nam non nift tmproprte Creatorem cce- 
li terra nominart, Patrem aute pro- 
frte.\x&m ibidem diciv./mproprtam 
ejfe attfue duram orationemtllamSym- 
bolt Nicxniy Detu de Deo. quam ta- 
menpafsim D.Athanalius contra < 
Arianos vrgct, & Ecclefia verifsi- 
me vfurpat. 

Item Iocum illum Toannis 14. 
Ego (i Patervnum fumrts, quo vel 
maxime Patresaduerfus Arianos 
confubftantialitatcm Filij cu Pa- 
frepropugnarunt,nondev *cc 
fubftantiar , fed de conP .tque 
concordia vol untatis,vt cxpone- 
bant Ariani, intelligendum efle 1 
«ontcndit. QuotcftimonioCal- 
uini & Gcorgius Blandrata Ser- 
uctianus in Albanadifputationc, 
habitainTranfyluania, Arianam 
illam interpretatione palam con- 
firmauit.v^Wrnpr«,inquitibiBIan- 
drataina<5t.2. dici, advntcum 
ninnm relegamtu,qut vcterajcrtptera 
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paUmcarpitytibd locum hunc (Ego 
&Patcrvnumfumus) ad vmtatem. 
ejfenttndetorfcrunt. Item Caluinus 
ccnfer libro 2. inftitut. capite 14. 
Chriftum (ecundum naturam c- 
tiam diuinam forc fubie&um fuo • 
Patri , atque ita mtelligi deberc 
quodait D.Paulus:7*c &ipfcFihu$ 
fubtcfluseritei, qut fubtecit Jibt omnia. 

Porro ex Caluiniana familra 
harrcfiarcha non ignobilis Thco- 
dorus Bcza lib. contra Brent. de 
omnipotentiacamis Chrifti,&li. 
contra Schmid. dc hypoftat. vni. 
duaseflein Chrifto hypoftaticas 
vnioncs aifcruit, altcram carnis 
cum anima, alteram Dei cum ho- 
minc. Quo ipfo hypoftafim pro- 
priamhominisChrifti,ex vnione 
hypoftatica corporis & animar 
conftitutam, ftatuilfc,atqueadeo 
Chriftu hommem fecundu fuam 
hypoftafim efle Deum , negauilfe 
cum Neftorio videtur. 

Itcm Bullingerus Sacramenta- 
riuslib. de au&oritate Scriptura: 
& Ecclcfiar,tres in diuinitate per- 
fonasdirVcrredicit, non J}atu,Jid 
gradu\non Jub0entia,jidforma\ non^ 
potejiate , fed Jpecie. Quibus vcrbis 
nonfolum Filij diuinitatcm, fcd 
totum fan&ifsim? Trinitatis my - 
ftcrium euertit. 

His & aliis huius artatis h x rc 1 1- 
cis.qui pene omncs pcrperam ali- 
quiddeFilij diuinitatefcripfcrut, 
adiungerepolTumus optimoiure 
Erafmu, qucm non immerito M i- 

niftri 
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niftriHungarici,adconciliandam A conrincant. Ad macginem quoq; 
auctorirarem do&rina? Scruetia- difpurarionis D. Auguftini cum 



nz fuc,praccurforem fuifleSerue- 
ti afrlrmarunt, in Jibroqueman- 
noM. D. LXVII. IoanniRegi 
obrulerunt. Is in fcholiis rom. j. 
epift.Hicron.vcrirus non eft fcri- 
bere, Arianos no harrefim docuif- 
fe.fed tarummodo feciflefchifma, 
eosquetumeloquentia.tumdo- B 
c"trina Catholicis fuifle fuperio- 
rcs.Irem annorar. in cap.vlr.i.Io- 
annis, locum Ioannis 14. Ego($ 
Tater vnum fumtu, non dcnarure. 
vnirare, feddeconcordiavolun- 
taris,vt Ariani,inrerprcrarur. 

Irem annorarionc in capur ad 
Roman. p. negar, locum illum ad 
Philipp. 2. ?S(on raptn.tm arbttratiu 
eft t efefca<jua/em Deo,adChri(tidi- C 
uinitatem probandam quidquam 
valerejcodcmque modo,quoMa- 
ximinus Arianus apudAuguftinu 
lib.2.contraMaximin.cap.j.hunc 
locum inrcrprerarur,vr lit fcnfus; 
non fibi equalirarem cum Deo ar- 
rogauir. Incptum etiam fcnrir ef- 
fe ad diuinirarem Chrifti proban- 
dam illumlocum Apoftoli, Rom. 



Maximino Arianojlib.i.circamc- 
dium , naruram diuinam non vna 
eflenumcro,annotauit. Quarta- 
Jia profe&o funr, vt qui EraTmum 
fuuTc Arianu fufpicarus fuerir,is 
minime* temerarius videri dcbeat. 

C A P V T X. 

£wbus modis Chrifiidiuinitasab 
Ortbodoxu conjtrmetur^rjroclo 
efieinScrtptura argumentorum 
Jedes , qutbus ea manifefie de- 
monftratur. 

Am vero vnig«niti 
FilijDciDominino- 
ftrilEsvChriftidi- 
w uinitatem,aduerfus 
taai varios arque mulriplices il- 
lius hoftes, tribus omnino modis 
certifsime probant Orrhodoxi. 
Primoiisdiuinisteftimoniis,qua? 
exftant luculentifsima in ipfafo- 
cra Scriprura. Secundo diuinis 
item teftimoniis, quibus etiam 
cxtra Scripruram varie ac prorfus 
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9. Ex qmbut efl Chrtjlw ftcundum D admirabilitcr Chrifti diuiniras 



carnem , quieft fuperomnia Deuibe 
nedtftuiin fecula. Purat cnim vo- 
ccm,Dcus, ibiredundare : aur il- 
\\xd:Qut cft fuper omnia Dem benedi- 
ffw.rcrerriadDeumPatremina- 
dfcionem grariarum pro exhibito 
Chrifti benericio , ita vt ca vcrba 
prsfixo pu&o , uouam periodum 



confirmata eft. Tcrtio perperua 
Ecclefia: Chriftianx iam inde ab 
eius exordio , vfque ad prarfens 
tempus confefsione, Orthodo- 
xorum omnium teftimoniis pcr 
omncs a*rares,partim in Catholi- 
cisConciliis, parrimin aliislire- 
rarum monumentis explicata. 

Ac 
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Ac in Scriptura quidem fedes A fecundigeneris,fedetiamperne- 



omnino o&o,fiue o&o gencratc 
ftimoniorum pro Chriftidiuini- 
taterepcriuntur. Primumgenus 
eft eorum tcftimoniorum.quibus 
Filio , ipfa propria appellationc 
veriDei, non minus luculenter 
quam Patri,diuina natura tribui- 
tur;&ita quidem,vt eo modo nul- 
livnquamcreatura*diuinanomi- B 
naaccommodcntur.Vndc nccef- 
fario efficitur non minus Filium, 
quam Patrem oportcrc a nobis 
exiftimari eflcvcrum Deum, fi- 
quidemnePatrcm quidemalitcr, 
Scripturatcftatur, Deumverum 
efle^nifiproprie & fimplicitcr il- 
lum Deum nominando. Quod 
perpendens D.Irenarus lib. ;.cap. 



gationemquandamtribucre: O- 
mnis enim fubftantia,<jua creatura non 
eff t Dewe{f, inquit verifsime lib. 1. 
deTrinit. cap. 6.D. Auguftinus. 

Quartumgenus eft eorum tc- 
ftimoniorum, quibus prarterdi- 
uinam naturam diuinx quoque 
proprietates , feu attributa Filio 
tribuuntur. 

Quintum eorum, quibus ei- 
dem ctiam adfcributur omnes o- 
perationcs diuinitatis propriar. 

Scxtumcorum, quibus Chri- 
ftus afleritur, fuo Patriperomnia 
arqualis & confubftantialis . 

Scptimum eorum,quibus vere* 
acproprie vnigenitus Dei Patris 
Filius aflcritur : Vndc neceflarid 



6.7^equc Dominus t inquir,ne^Spi. C confequitur, eum eflc ciufdem 
ritusfanttiu, nc<juc Apoftolicum ,qui naturar, cuius eft Pater. Alioqui' 



non effet Deus, definitiue abfotute 
Deum nominajfent aliqttando. 

Secundumgenus eftcorum te- 
ftimonioru, quibus ipfamct Scri- 
pturafacra, viceinterprctis, di- 
ferte dec larat, Chriftum efleil- 
lum ipfum Deum verum, qui fine 
controuerfia cft naturaDeus , at- 



vitiofa atque monftrofa eflet 
generatio Dei, fi cx eius vtero 
prodiiflet diuerfa natura, vt in- 
quit D. Auguftinus lib. 3. contra 
Maximinum,cap.i8. &aiijPatres 
pafsim argumentantur. 

Odauumgcnuseft eorum tc- 
ftimoniorum , quibus c m effe 



que vt talis in multis Scripturar D Chrifti Maieftatem fignificatur, 



lociscommcmoratur. 

Tertiumgcnus cft eorum te- 
ftimonioru , in quibus cadc Scri- 
ptura fignificat, Chriftum purum 
hominem, aut puram creaturam 
noneflc:Qupdipfumeft,diuinam 
naturam non folumperaffirma- 
tioncm , vtin teftimoniisprimi & 



vt illi non minus, quam Patri cul- 
tusreligionisadhiberi, in cumq; 
fimilitertumfides, tumlpcsno- 
ftra reponidcbeat. Qupd nemo 
alioquin facerepoflet, quin in- 
currerct maledi&ionem diuina, 
fi Chriftus noncflctnaturaverus 
Deus. 

CAPVT 
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CAP VT XI AGratianum, capitc 2. Cypria- 

nus libro fecundo contraludf os, 



Probatttr primo Cbrifli diuinitas 
iisScriptur* teftimonits,qu* di- 
uinam naturam pmpliciter ejr 
abfelute illt tribuunt. 

R r m 1 gcneris tefti- 
monia, funt potifsi- 




capite quinto. Fulgentius libro 
deincarnatione& gratia Chrifti, 
capite dccimo,& alij.Etcnim De- 
us ille nofter , cui alter non eft fi- 
milis, quique legem difciplinar 
deditlfraeli, Verbum eft caro fa- 
c*tum, hoc eft, Chriftus, qui iuxta 
mum viginti octo, B prophctiam illam Baruch, quaft 
quae referam breui- vnigenitus Patris in terra vifus 

eft,& habitauitin nobis,vt£uan- 
geliftaquoque teftatur. 

At, inquitFrancifcusDauidis 
in actione 5 .diei difputationisAl- 
banac: Liber Baruch non eff canoni- 
cut. 'Dcmde Baruch loquitur de fa- 
pientia, aua poflea in terris vifa eff,non 
de Filio altauo aterno tunc exiflente^. 



ter, non codemordinequofcri- 
ptafunt, fed quo mihi iam fcri- 
bentividenturin hac difputatio- 
nc commode proponi pofle. 

PrimumeftBaruch. 2. Hic eFt 
Dcut nofier , fj nonaflimabituraltw 
aducrfut eum. Htc adtnuenit omnem 
viam dtfciplma , (J tradtdtt illam la- 



cobpucrofuo,& Ifraeldileclofuo. Pofi Q auam fapientiam poflea D. Pauhu in 
bac tn terru vifttt eff , ($ cum homini- priore ad Cortnthtot prtmo, Cbriflum 



but conuerfatut eft. Hocteftimonio 
veram Chrifti diuinitatem pro- 
bant communiter fan&i Patres. 
Athanafius lib. de fufcepta natu- 
ra,contra Apollinarium,fub fine. 
Bafilius lib.4.contraEunom.non 
longeafine. GregoriusNazian- 
zenus oratione 4-de Theologia 



fuiffe docuiu 

Atqui Patres citat i,atque adeo 
Ecclefia ipfaChrifti, librum Ba- 
ruch pro canonico agnofcit. Ac 
praeter eos etiam quos citaui- 
mus, Clemens Alexandrinus li- 
bro fecundo pf dagogi,capite ter- 
tio, diuinam Scripturam hunc li- 



Eufebius lib. 6. demonftrationis D brumvocat,ficut &EufebiusCf- 



Euangel. cap. ip. Cyrillus lib. 10. 
contralulianum. Chryfoftomus 
in oratione qudd Chriftus fit De- 
us. Thcodoretus incommenta- 
rioeiufdcm loci Baruch. Augu- 
ftinuslib.p.deciuitateDei,ca. 3?. 
Hilariuslib.5.deTrinitate,fubf1- 
nem.Ambrofiuslibroi.defidead 



farienfis loco citato diuinas vo- 
cesappellatfententias in cocon- 
tentas. Qua? teftimoniapro hu- 
ius libri auctoritate , in noftra 
quoqueAnalyfifidei, parte8.ci- 
tauimus. 

Uludautem verifsimum eft,lo- 
quiBaruch de Sapientia, qux 90- 
H ftea 
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ftea in terris vilacft, &hancSa- 
pientiamefle Chriftum. Scd er- 
rore excxcatus animaduertere 
noluitFrancifcus illeDauid.quod 
hanc ipfam Sapientiam, & hunc 
Chriftum , fimul arhrmat Baruch 
cflc Deum Ifrael , cui non fit alius 
Deus fimilis, quique lcgem Ifracl 
dcditinmontcSyna,hoceft , qui 
finecontrouerfiavereeftDeus. 

Secundum teftimonium eft (vt 
alternatim ex veteri & nouo Tc- 
ftamento probationem duca- 
mus)Ioannisvicefimo: T^e/pondtt 
et Tbomas,($ dixit ei : 'Domtnus meus, 
fj Deus mens. Dixcrat Thomar 
Chriftus:Noliefleincrcdulus,fcd 
fidelis. Refpondet tunc Thomas, 
& dixitei,(ei,inquitEuangelifta, 
nonalteri) 'Domtnm meus, (J Deus 
metu quafi aperte diccret; pareo 
admonitioni tuar, Chrifte, & crc- 
do,quod antca non credebam, te 
Dominum ac Deum meum efle, 
illum,inquam,Deum,de quoipfe 
Ifraelita fcriptum cfle fciui: sAudi 
Ifrael, 'Domtniis Deustuus Deusvnus 
tff. Vtiturhoc locodiuus Atha- 
nafius in epiftola ad Maximum 
Philofophum, &diuus Augufti- 
nus in epiftola 174. ad Pafcen- 
tium,&D. Chryfoftomusin ho- 
miliaquadam de Trinitate, ter- 
tiotomo, vbieleganterobferua- 
uit,expertum fuifle hicThomam, 
quodin Pfalmo 76. eft fcriptuna: 
*J%Cantbus meis Dettw exqutfiHi, (J 
noti fumdeceptus. 



Trin.ftcundumfi. Cap. XI. 100 

L Finxit quidem Theodorus 
Mopfueftenus harreticus Nefto- 
riaiui^ vcrbailla :'Do minta meus,& 
Deusmeus, ad Patrem per excla- 
mationem quandam Thomar re- 
ferrijvt narratur in Synodo quin- 
ta, capitc duodecimo. Sed id 
commcntum vanifsimum eft , ac 
meritd in illa Synodo fub anathe- 
matc damnatur. Nam Thomas 
cum Chrifto ipfo Ioquitur,quem, 
miraculo refurre&ionis obftupe- 
fa&us, Dcum efle, crcdere, atque 
profiteri illis verbis ccepit; id 
quod antca non crediderat. Nec 
eftin Grxco tcxtu vllum fignum 
exclamationis, fedarticulus, qui 
adChriftu rcfertur. Quodagno- 
fcuntomnes intcrpretesilliuslo- 

Z ci.neque ipfe etiam diffiteturEra- 
fmus, alioqui patronus Seruetia- 
norum. T^ettctantigxtuv Seruetia- 
ni ( vt D. Athanafij verbis in epi- 
ftola illaad Maximum vtar) cum 
pudore oculos adThomam,palpantem-, 
cructftxuvt , fliumjj Domtnum (j 
r Deum confitentem , & metuant *Do~ 
minum, yutpoil/otos dtfctpulorum pe- 
dcs ita /ojuitur : Vos appeliatis me ma* 

) giftrum ($ Dominum , (j veredtcitu t 
fumetenirru. 

3.Teftimonium , Ifaiar 3$. Detu 
ipfe ventet , ($ faluabtt nos. Tunc ape- 
rientur ocult cacornm, & ** ra fitrdo- 
rum patebunt. Tunc faltet ficut ceruut 
claudus t fj Uugua mutorum folutat- 
nt. Hoc loco quin fit fermo de 
Dco ipfo vero , qui alias dicitur 

Deus 
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Deus Ifraelis, dubium efle non A minum noftrum ^esvm Chriftum^, 
potc(i:7^am Detutpfe t iv\(\\xit,ve- ad Philippenfescap.3. Deindeil- 



met. Quafidiceret,nonaliquisa- 
lius. At hunc Deum efle Chri- 
ftum,Patres rectifsime interpre- 
tantur. Athanafius libro de hu- 
manitate Verbi, poft medium. 
Hieronymus in illum locum. Au- 
guftinusinorat. dequinq;hsere£ 



lud,quod Apoftolus &\c'\t; Adutn- 
tumgion* magnt Dei. Tantundem 
enim fignificat, atqueaducntum 
Chriftigloriofum : Vtdebunt enim 
Filtumhomtnu ( inquit Matth 24.) 
cmm matefiate vtrtute multa. Dc- 
niq;eodem Grarcoarticulo, Ma- 



cap.5.Cyrilluslib.4.inIoan.cap. B gnusilIeDeus,& Saluatornofter, 



28. Eufebius lib. 6. dcmonftrat. 
Euangel. cap.2i.Cyprianus lib.a. 
contra Indacos, capite feptimo. 
Chriftus enim ventt in hunc mun- 
dum, vtpeccatores faluos faceret. 
Ipfe folus & furdotfecit audtr^j, (f 
mutosloqui, qui & difcipulis Ioan- 
nis ait : Eunta renunciate Ioanni qutt 
andiflts (j vtdtftisyCttctvtdent, claudi 



ibi notatur. vt dubitari ncqueat, 
quin vterq^fit vnus & idem,nem- 
pcDominus nofter I e s v s Chri- 
ftus : quemadmodum omncshu- 
ius loci interpretes Orthodoxi 
intellexerunt , & nominatim c- 
tiam,pr$ter interpretes,D. Atha- 
nafius in libro de communi eflen- 
tia diuinitatis Patris, ficFilij, 8c 



mmbulant/jc.Etbcatwqutnonfuertt C Spiritusfancti. 



fcandaltz^attu tn mz~>. 

4. Tcftimonium,adTitum a. 
Exftetlantu beatam fpem (£ aduen- 
tumglona magntDet & Saluatoru no- 
ftrt /esv Cbnftt. Si magnusDcus 
eft Chriftus , ccrte verus ille eft 
Dcus, dc quoDauid in Pfalmop^. 
Quontam Detu magntu Domtntu, 
Hex magntu fuper omnes Deos. Sed 



5. Teftimonium, Ifaiar. 48. IHe 
enimipfcDeusIfrael, qui ibi di- 
cit-.Tropter mcfroptcrmefactam , vt 
ntn blajphemer , & gloriam mcamal- 
teri non dabo.Audt me Iacob ($ Ifracl, 
quemego voco,ego ipfe,(S egoprimtu,et 
ego noutfftmm , mantu qnoq^ mea fun- 
damitterraihky inquam, ipfcDcus 
Ifrael, poftmodumibidemdicit: 



Patrem, non Chriftum, ab Apo- D esiccediteadme, &audttehoc,nona 
ftolo ibi magnum Deum nomi- princtpioinabfcodttoloquuttu fum-.ex 



nari,Erafmusinannotationeeius 
loci comminifcitur , cuius com- 
nietum &TranfyIuani Miniftriin 
Confefsionefuaauidcarripiunt. 

Obftat autcm illis primiim, 
quodnon Patris aducntum, fed 
Saluatorcm noftrum exjpcttamtu Dth- 



tempore antequa fieret tbt eram>Cf nitc 
DomintuDetu mtfit me etSpirittu eiut. 
Hac dtctt c Domtntu Redeptortutufan- 
dtu Ifrael,doceste vttltagubernaste in 
via qua ambulat Huc Deum Ifrael» 
qui aDnoDeo dicit fe cflc miflum, 
Chriftum vnigenitum Dei Patris, 
H i mun~ 



to; Cap.XL Lib.l. DeVnit.&Trm.fecundumfe. Cap.Xl. 10+ 

mundique Redcmptorcm eflc, A minw mi/itme: \ocum citat i.Ioan. 
qui ctiam prtmus Z$ nouijftmus in quarto : IV&.inquit, dtcitur lAntt- 



Apocalypficap.i.dicitur,quique, 
vt ait D. Paulus Hebr. 1. Fundauit 
intttoterram; interprctanturcom- 
muniter fancti Patres. Ambro- 
(iuslibro fecundodc Hdc, capite 
quarto. Auguftinus libro vicefi- 
mo de ciuitatc Dci , capite vlti- 



chrtfium effe^uifatetur^Chriflum ve- 
ntffe ante vel extra carnerrL.. Harc 
enim funt verba huius Dauidis 
Pfcudopropheta?, ex quibus in- 
telligi vult,nec veniflc,ncc omni- 
no fuifle Chriftum extracarnem. 
Ioannis autem Euangelifta: verba 



mo. Eufebiuslib. 5. dcmonftrat. B ineolocononfunt, nifi ifta: Om- 



cap.tf. Athanaiiusinfermone de 
Deipara, poftmedium. Chryfo- 
ftomus in homilia de fanfto &ad- 
orando Spiritu,fub finem.Orige- 
nes libro primo contra Celfum, 
poftmedium. 

Quod cum itafit, luculcnter 
eftmcntitus GeorgiusBlandrata 
in difputationeAlbana,ac"tione 8. 



nts Jpirtttu , <jui confitetur /esvm 
Chrifium in carne ventffe , e x Deo eft, 
& omnis Jptrttus , quifoluit /esym, 
ex *Deo non eft,& htc effAnttchr/fluf. 
Hicne dicit diuus Ioannes , A nti- 
chriftum efle, qui fatetur Chri- 
ftum venifle , vcl fuiflc ante vcl 
extra carnem ? Nihil minus. tan- 
tum cnim pronunciat, eum ex 



diei,his verbis : tsfdlocumjnquit, C Deoeflc, qui veramChrifticar- 
illum Propbeta dtcentts, quem habent nem fatetur , contra vero cum cf- 



pro prora (3 pnppivtttorta aduerfarij\ 
Dominus mifit me & Spirittu ettu , di- 
co cum omntbus Doitoribus interpre- 
tibtu vetertbus & neotertcts, no>i—> 
Cbrifii,fed Propheta verba ejfe. Cita- 
uimus enim veteres intcrprctes, 
quibusin mentcmnon vcnithoc 
commentum interpretationis. 

Francifcus autem Dauidis eo- j) 
dem loco crimcn etiam falfi in 
Scripturamfacramcommifit. Vt 
enim probaret, Chriftum nullo 
modofuifle antequam ex Virgi- 
neconciperetur; acproindeDe- 
um , qui ibi apud Prophetam lo- 
quutuseft, nonfuifle Chriftum: 
fcd Prophetam ipfum dixifle: Do- 



fe Antichriftum, qui in eandcm 
Chrifti perfonam negat veram 
naturam diuinam & humanam 
conueniflc; idenim videliccteft, 
Chriftum diflbluere : quod fa- 
ciunt facrilege Francifcus ifte 
Dauidis & eius impictatis fo- 
cij. 

Sed forte quarrat aliquis , quo- 
modo fi Chriftus ibi apud Pro- 
phetam loquitur, a Spiritu Dei 
miflum fe efle dicat, cu ipfe a Spi- 
ritu (an&o non proccdat, ncque 
dici folcat , vna perfona diuina 
mittiab ea, a quanonprocedit? 
Refpondeoprimumcum D. Au- 
guftino Ub.2.deTrin.cap. j.vnam 

per- 
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perfonam ctiam mittere alteram A zianzenus,Ambrofius,Hierony- 
hoc ipfo,quod eft caufla eius effe- mus in cap. tfj.IfaJdaciusClarius 



6tus, fecundu quem alterade no- 
uo efle in aliqua re dicitur,etiam- 
ii non fit principium procefsio- 
niseius. Velcertediccndumeft, 
Chriftum ibide fui mifsione fu- 
turafecundum ipfam humanita- 
tcm loqui:quo pacto vere ac pro- 



lib.aducrfusVarimad.Arian.Au- 
guftinus li.i.Trin.cap.tf. Hilarius 
lib.tf.de Trin.poft medium,etc. 

Sed dicit Erafmus in annota- 
tione huius loci, illud: Htc ctt ve- 
rta Dew,\\ow de Filio,fed dc Patrc 
in illa D. Ioannis fentcntia dici. 



pric ab ipfo etiam Spiritufan&o B Quis vcrototPatrumaudoritati 
miflus eft , ficut & ductus ab eo 
fcribitur efle in defertum. Nec 
obftat quod vcrbo vtitur tempo- 
risprarteriti; mifttme. Frequentcr 
enim in Scripturis Prophcticis v- 
furpaturtcmpus prxteritum pro 
futuro , ob rei , dc qua fermo eft, 
certitudinem. Vtcum ipfeidem 
Chriftus apud Pfalmiftam itidem 



au&oritatem vniusErafmi ante- 
ponat?Certe,pronomen fubftan- 
tiuum, ///c.ad illam pcrfonam re- 
ferri debet , qux vocabulo fub- 
ftantiuo proxime fignificata crat. 
Hxc autem perfona cft Filius,cu- 
ius nobis fidem Ioannes ibi com- 
medabat. Addc,quod fi ex Grjco 
textu verbum verboLatine red- 



defuturoilludloquitur: Foderunt C damus,italocushabct:itfyS«Mtf «l. 



manui meat (jpedcs meos. 

tf.Teftimonium i.Ioannis ^.Vt 
fimut in vero Ftlio eitu. Htc eft vertu 
Detu & vitaaterna. Quod profe- 
cto teftimonium in difputationc 
Athanafijcum Ario pagina 469. 
meritd dicitur cfCcfcripta demon- 
ftratio. Quid enim cuidetius Io- 



vero eitu Filto,htc(ncmpc Fiiius cu- 
ius vocabulum proxime antecc- 
dit)«7 vertu Deus. 

Porro Seruetus lib.i.de Trini- 
tate,&Tranfy luani miniftri lib.2. 
cap.4. & 7. & Gcorgius Blandra- 
ta,& FrancifcusDauid in difputa- 
tione Albana, refpondent,efle ac 



annes dicere potuit, vt aflereret D dicivcrumDeum,quiaveram Pa- 



Chriftumveru efleDcum,quam 
verum Deum efle? Vt enim I oan - 
nis 17.de Patre dixit: (aitAtha- 
nafius.) Hxc ejl vtta aterna,vt cogno- 
fiant tefolumDeum verum, it&hic de 
Filio diciv.Hic etl vertuDeue (fvtta 
aterna. Vtitur etiam hoc teftimo- 
nio D. Cyrillus libro 12. thefauri, 
capit.i3.Bafilius, Grcgorius Na- 



tris diuinitatem habet in fe inha- 
bitantem & fibi communicatam. 
Scd ab his fuitqua:rendum,qua- 
nam rationeputauerintChriftum 
haberediuinitate fibi communi- 
catam?Si per veram vnionem hy- 
poftaticam , ita vt fubftantialiter 
fit non homo tantum,fed etiam 
Dcus, id ipfum cft, quod volum 9 . 



H i 



Si 
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Si alia vnione non fubftantiali, 
(neque enim aliterDeuscreatu- 
xx potcft fubftantialitervnirini- 
fi hypoftatice ) minimc talis vnio 
fatiscrit,vtverusfitDeus. Nam 
quod fubftatialitcr Deus non eft, 
verusDeusnoneft. QuodD.Cy- 
rillus libro 12 . thefauri, capite 13. 
prarclare intellcxit: St Cbnfiut,in- 
quit, vermDeut eff , fubflantialtter 
non participattone koc ipfum eft , ftcut 
creatura. Qui autem verut Deut cft, 
natura Deut efi. 

Acccdit quod ipfimctTranfyl- 
nanili.2.cap.5.appeIlationcm vc- 
ri Dei,propriam Patrisefle cen- 
fuerunt, coquod verusDcus fit, 
qui non participationc, fed na- 
turafitDeus. Cum igitur Filius 
fit verusDeus , confequitur non 
participatione, fcd natura illum 
efleDeum. 

Atque ctiam illudhincconfe- 
quens eft,appellationem veri Dei 
propriam quidem efle Patris, non 
przcise , fcd propriam illius & 
Filij, ficut etiam Spiritus (ancti; 
ita vt ( quemadmodum infra cap. 
2i.vberius docebimus) alij tan- 
tummodo falfi Dij gentiura , & 
creaturar,abillacxcludantur,non 
Filius,nequc Spiritus fanftus. Ita 
enim D. Athanafius in difputa- 
tione cum Ario , & alij Patrcs lo- 
cumi!lumIoan.i7.7Y/£Zw«» Deum 
verum, intcrpretatur , immo fic i- 
pfemct Ioannes exponit,cum co- 
tiaejitcr fubiungitin cadem pe- 
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riodo, 0 <juem mififit /e s v m Chri- 
fium. jUudenim: Et (juemmififii /e- 
s v m Cbrtfium , contuntlum etl , in- 
quit D. Athanafius, cumpracedenti 
membro ,quafi diceret ; 7V Filtum ve- 
rum Deum , & ejuem miji/lt /e s v m 
Chnfium, vt cognofcant etiam Filtum 
tuum verumDeum, quemadmodttm 
&tc Patrcnu. 

\ Sedpofletadextremuadhunc 
locum accommodari vetus illa ca 
uillatio Lunomianorum , quiD. 
GregorioNazianzenotefte ora- 
tione 3. deTheol. vtteftimonia* 
qua: funt dediuinitateChrifti, in 
vniuerfum eluderent, vanifsime 
fingebant, Chriftum verc ac pro- 
prie efle atquc dici Dcum , fed ar- 
quiuoce.-ficut canis marinus(hoc 
cnim exemplo vtebantur ) vere 
canisdicitur, fcd fuomodo, non 
ficut canis terreftris;itaChriftum 
Dcum vere dici, fed fuo modo, 
nonficutPatrcm. 

Hoc vero lcuifsimum comme- 
tumcft. Namfi iditacft, incptc 
Scripturadeclarat,Chriftumcfle 
v e rv m D e v m. Quamam enim 
res eft , qua? fuo quidem modo no 
fit vere talis, qualis nominatur? 
autquid opus eftin eo fenfu ve- 
rumaliquid appellare? Numho- 
minem pidum vcrum homincm 
efle re&e dixeris ? Et tamcn eo 
quidem modo,quo homo cft,ve- 
ruseft, nempepictus. 

Verum igitur Deum efle Chri- 
ftumcumSuipturadicit, itaiUu 

eflc 
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efleDeumfignificat,ficut,quive- j 
rifsime Deus eft , videlicet ficut 
Pater. Vtfidicas,aliquidvetum 
efleaurum ; naturaillud efle au- 
rum fignificas,non tantummodo 
eflefuomodoaurum. Alioqui& 
aurum adultcrinum, verum au- 
rumdicipoflet, cumvcre fitau- 
rum eo modo quo cft , vere enim 
eftaurumadulterinum. £ 

Accedit,quod Scriptura verum 
Deum vbiquepracdicateflevnurn 
natura , fubftantiarque ratione. 
NonigiturpluresfuntDij diuer- 
farum rationum Pater & Filius, 
quibus zquiuoce conuenire pof- 
(it fub diuerfa fubftantix ratio- 
neidcm vocabulumDeus. Qua- 
rc reliquum eft, vt fi Chriftus ve- 
rusDeus eft, Deus ille idem fit, ^ 
qui eft Pater, & eadcm omnino 
ratione. 

7. Teftimonium,Ifaiar 52. 2>i- 
cit Domtntu, Iugttertota die nometL-* 
meum blatybematur.Tropter hoc fctet 
popuitu mtus nomen meum tn dte tU.t, 
cjuia ego tpfe, cjut lo^uebar^cce adfum. 
HicDcusIfrael, qui Judaros vo- 
catpopulumfuum, Chriftuseft, 1 
qui prefto per incarnationem ad- 
fuit, & habitauitin nobis, vtvere 
SS.Patres interpretatifunt, Am- 
brofius librofecundodefide,ca- 
pite tertio,Hieronymus &Cyril- 
lus in hunc locum , Eufebius li- 
bro fexto demonftratianis Eu- 
angelicx, capitc vicefimo quar- 
to, Tertullianus libro quarto in 
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i Marcionemantcmedium. Qup- 
circa eodem in loco verbis ante- 
grefsis deredemptione, quarper 
eundem Chriftum facienda fuit, 
conuenienter Propheta vaticina- 
tur: Hac , inquit, dtctt 'Domtnut: 
Cjratu venundatt tfit; , & Jtne argcnto 
redtmemtni. Item etiam fequenti- 
bus verbis eundcm Chriftum in 

► eodem opereredcmptionis occu 
patum prophetice illomodode- 
fcribit: Quam pulchri fuper montes 
(intelligeludarar) peda annuncian- 
tn & pradtcantu pacem , &c. <jau- 
dctz-t & taudate fimul deferta Hte- 
rufalem , tjuia confolatus eff Domt- 
nHtpopulum fuunu, rtdemii Hieru- 
falenu , parauit Domtnut brachtum 
fsntlum fuum tn oculu omnium C/en- 

* tium. 

8. Teftimonium,adRoman.p. 
Ex (jutbuf esi Chnjlut fecundum car- 
nem, <jut ctt fuper omntaDeutbene- 
dtttuttnfecula. Deum benedi&um 
ab Hebraris Deum Ifrael vcrum, 
folitum fuifle intclligi,illaetiam 
interrogatio Caiphar dcclarat: Tm 
et Chrtftut Ftltut Det bencdttlii Deus 
item, qui eft fupcr omnia,quis 
dubite t,qu in fit verus Deus? Ne- 
que enim verior Deus eflepoteft, 
quam is, qui fit fuper omnia, quas 
non funt verusDeus. 

Recle igitur cx hoc Ioco Chri- 
ftidiuinitatcm probantcommu- 
niterSS.Patres,Origcnes,Chry- 
foflomus, Theodoretus, Thee~ 
phy ladus, Ambroiius, & alij d€t 

inter- 
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interpretesinhunclocum. Item i 
Irenaeusli.3.cap.i8. Tertullianus 
libro contra Praxeam.Hilarius li. 
4»& 8.deTrinitat.Cyprianus iib. 
2.contraIudfOS,cap.6.in cditio- 
neAldi&Morelli. Auguftinusli. 
2.deTrinitate,cap.i3.&li.3.con- 
traFauftum, cap.3. & 6. Ambro- 
fius lib.i.de fide,cap.jr. & lib.i. de 
Spiritufando,cap.3. Gregorius ] 
homil.8.in Ezechielem. Athana- 
fiusferm.2.contraArianos. Cy- 
rilluslib.i.thefauri,cap.;.Idacius 
Clarius lib.i.contraVarimadum, 
Fulgentiuslibro j.adTrafimun- 
dum,etc. 

Quod cum ita fit, non eft con- 
tra tot ac tales tcftes audiendus 
vnus Erafmus, qui nullo vel tefti- 
monio, vcl firmoargumentodu- * 
ct us,tanquam in gratiam A riano- 
rum , affirmauit locum hunc non 
cfle ad Chrifti diuinitatem firmu. 
Quid enim illis eius argumentis 
imbecillius efle poteft?Primo,in- 
quit, fipoft voc\x\zm, fecudnmcAr- 
»*w,ponatur pundumjillud quod 
fequitur: Qmi eff fuper omnia Dchs, 
&c poteftintelligidiclumefleno I 
dc Chrifto, fed de Patre atquc ita 
dicit fe legifle in Chryfoftomo, 
nempe cum pun&o. Secundo, 
quiaHilariusin Pfalm.i22.&Cy- 
prianus lib.2.contraIudzos,cap. 
6. eum locum recitant fine vocu- 
la, Deus, qua: idcirco fortafsis cft 
addita tcxtui. 

Sed ad primum quod attinct* 
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i omnescommunitercodicesLati- 
ni& Grarcivirgulam habentpoft 
voculam, fecundum carnem,non 
pun&um integrum: & fic etiam 
Chry foftomi codices , qui circu- 
ferutur.Pr^ terea,fi maxime pun- 
dumibiintcgrum deberetefle.ne 
tuncquide illud,quod fequitur: 
QmeflDe 9 t ete.potc& referri nifi ad 

l Chriftum.Nam vocabulumillud, 
^«/,relatiuumeft,quod oportet 
accommodari ad id, quodante- 
cefsit.Apoftolus autem nullam in 
toto illo capite verbis antecedcn- 
tibus fccit mentionem Dei Pa- 
tris,fedfolumChrifti:vtmihicer- 
te mirum fit,tam puerilitcr & fu- 
peruacaneeErafmum de fuo pun-t 
do fuilfe ratiocinatum. 

Ad fccundum vero quodatti- 
net, locospauldantecitauimus, 
inquibusfententiam illam Apo- 
ftoli integram recitat Hilarius. 
Nec vero , quia in vno loco vocu- 
lam , D e v s, omifit, idcirco in o- 
mnibus aliis codicibus fcu Scri- 
pturar,feu Patrum,adiectitiam il- 
lam voculam efle exiftimare de- 

I bemus. Alioqui adieSitia etiam 
erit vocula, fccundum carnem: 
nam & illam etiam in illo ipfo lo- 
coHilarius pr^teriuit.Sic etiam in 
melioribus editionibus Cypria- 
ni,vocula,D£vs,recitatur,vt ante 
notauimus. Adde,quod fatis pro- 
baremus , Chriftum efle verum 
Deum,ex eo, quod ibi Apoftolus 
afhrmat, eum efle fuper omnia, 

etiamfi. 
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etiam fi omififlet voculam Deus. 
Sed harc fatis ad rcfutandum E- 
rafmileuifsimum fomnium, pu- 
gnans cum indubitata fententia 
omnium Patrtim. 

p. Teftimonium, Zacharia? 3. 
Ofiendttmtht Domtnus /fsvm facer- 
dotem magnum Jtantem coram tsfn- 
gelo Domtni,f3 Satan flabat a dextrts 
eim t vt aduerfaretur ei. Et dtxit Do- 
mintu ad Satan ; fncrepet Dominus in 
te Satan % (3 increpet Dominus in te,qui 
elegtt ludanu. HuncDominum If- 
raellehouaqui elegitludam,efle 
Chriftum,cuiustypus fuitillelE- 
svs facerdosfiliuslofedech, qui- 
que Satanam fibi aduerfantem,ex 
voluntate DominiDeiPatris,fac- 
pe increpauit, re&e interpreta- 
tus eft Eufebius lib.5. demonftr. 
cap.27.&Theodoretus & Hiero- 
nymusin hunclocum. Necvero 
Angelus poteft hic intelligi efle 
ille Dominus, qui increpaturus 
fuerit Satanam,vt Benediclo A- 
rctiovifumcft. Angclusenimno 
eft Iehoua,neque ipfe elegitlu- 
dam, neq; dcniq; Dominus Deus 
Angelum Dominumlehoua vo- 
cat. 

10. Teftimonium , Lucaci. vbi 
Angelus deloanneBaptifta illud 
etiam inter cetera vaticinatus eft 
Zacharif idMultos, mc\\iit i filtorum 
Ifraclconuertet ad Domtnum Deunu 
ipforum , # ipfe pracedet ante iUum in 
jpiritu & virtute £Ua. Chriftum hoc 
loco Dominum Deum filiorum 



"rinficundumfi. Cap.XI. 114 

Ifrael nominari,cui dubium eflc 
poteft? PrimumenimhicDomi- 
nus Deus Ifrael , ad qucm multos 
erat Ioannes Baptifta conuerfu- 
riiSjille eft,antequam idem Ioan- 
nes erat proccfliirus in fpiritu Sc 
virtuteElia: : ficut aperte hoc in 
locodicitur. Hunc autemipfum 
efleChriftum faluatorem, Apo- 
ftolus A&orum 13. diferte eft in- 
terpretatus: Eduxit, inquit, Deus 
Ifraeltfaluatorem /esvm pradicante 
foanne ante faciemaduentw eius Ba- 
pttfmum^. Deinde hic ipfe Chri- 
ftus faluator,eft is ad quem Ioan- 
nes multos filiorum Ifrael con- 
uertit ; vt Andream difcipulum 
fuum , qui poftquam magiftrum 
dicentem audiuit de Chrifto: Ec- 
ct agnus Dei , ecce qut tollit peccatst 
mundi, cotinud fequutus eft cum. 
Itaetiam hunclocum deChrifto 
intellexcrunt Patres,Irenarus li- 
bro tertio , capite vndecimo, 
Chryfoftomus , Beda , Euthy- 
mius, & alij interpretes inhunc 
locum. 

11. Teftimonium, Zacharia: 2. 
Hac dicit Dominus exercituunu, &c, 
Landa (3 Iktare filia Syon,qnia ego ec- 
ce venio habttabo tn medto tui , ds- 
cit Dominus y & appltcabnntnr gentu 
multa ad Dominnm in illa dicJZS erunt 
mihiin populum, & habttabo tnmedto 
tut, & fctcs, qnta Dominus exercttuum 
mifit me ad /o. Hunc Dominum 
exercituum , miflum a Domino 
exercituum, vt habitaret in no- 
I bis* 
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bis,quemaliumefledicemusnifi A di rcpetitj dc codem verbo, dc 
Filium miflum a Patrc ? Ita quo- cadcm vita , & dc cadem luce , dc 



que D. Ambrofius lib. 2. de hde, 
cap.j.Auguflinuslib.20. deciui- 
tateDei, capitc vltimo. Eufebius 
lib.j.demonftrationisEuangcli- 
car, cap.2j. &Rupertus in hunc 
locum intcrpretantur. 

Ncc fane potuit aliquid ine- 



iifdcm tencbris , de eodem mim- 
do loquitur. Atquc itaomncs Pa- 
trcs interpretantur. 

Obiiciunt aute Miniftri Tran- 
fyluanilib.2.cap.j.& u. & Serue- 
tus,& Francifcus Dauid locis fu- 
pracitatis,cap.2.&c. Verbum ibi 



ptius hic obiici , quam id quod B non efle aliquid ztcrnum , quod 



Francifcus Dauid inac"tion.8.diei 
difpu tationis Albana* obiecit,ni- 
mirum defuturoChriftoeflehac 
prophetiam, & proindc non dc 
Filioaliquo zterno intelligi. V- 
trumquc cnim neceflario confi- 
tcndum eft, nempe & dc futuro 
Chrifto hancprophetiam intelli- 
gi,& fimul tamcn hunc Chriftum 



fuerit ante Chriftum , quodqne 
carnem fumpferit, cumanteail- 
lam non habcrct, fcd efie ipfum 
Chriftum fccudum carnem, qua- 
tenus manifeftauit voluntatem 
Patris ; ad cum modum , quo Io- 
anncs,vt homo eft,etiam vox di- 
&us. Quod ipfumolim fcnfit Eu- 
nomius apud D. Cyrillum lib. i. 



fecundum altcram naturam, vi- C inIoan.cap.4.&7.Idautcmcon- 



delicet diuinam , artemum Deum 
cfle, quandoquidem hicappclla- 
tur Dcus excrcituum. 

12. Tcftimonium, Ioannis E Jn 
principio erat V rrbttm,& ferbum erat 
apud Deum , & Dcus erat Verbum^^ 
Verbum autcm cft ipfe vnigeni- 
tusFilius, qui carncm fufccpit, vt 



firmantcxGrfcovocabulo.Nam 
propric diccndum cft, & vcrbum 
caro fuit , vcl erat : non autem fa- 
ctum cft, quafi verbum fucrit ali- 
quidantccarnem fubfiftes , quod 
poftca fibi carnem vniuerit. In 
Grzcocnimcft %yivvn, quodfi- 
gnificat,fuit,vcl erat,non,factum 



idem Euangelifta manifefte de- D eft.Dcindcdicut, Vcrbuhoccfle 
clarat. Habemusigiturhinc,Fi- Deum, fednoillumipfumDeum 



lium Verbum , efle illum ipfum 
Dcum verum, qui eft Patcr, apud 
quem cratabinitio. Namnonde 
diuerfis Diis,fcd dc vno & eodem 
Deoloannes inillo toto fermo- 
nc loquitur; quemadmodum c- 
tiamcum vocabulum verbi &vi- 
t*,& lucis & tcncbrarum &mun- 



vcrum,quieft Pater. Nam fi Ver- 
bu cfiet illc idcm Deus qui eft Pa- 
tcr, apudque, vt inquit Ioanncs, 
erat, tunc verbum eflet Pater. 

Nos contra, Verbum coloco 
efle aliquid fubfiftens ante carnc, 
manifefte probamus ex eo , quod 
Dcus eflc dicitur.Solaautcm caro 

vel 



Ity Cdp.Xl. Lib.l. DtVmt.c 

vel aliquid fecundum carnc Dcus 
cflfe aut dici fimpliciter & abfolu- 
te, minime potcft. Itcm quia i- 
pfum Verbum ca ratione caro eft, 
quiacarneex fcmine Abraharap- 
prchendit,vt Apoftolus ad Hebr. 
a.teftatur. Quod faccrc non po- 
terat,nififuifletaliquidfubfiftens 
prarter & antc carncm. 

Vcrbumautem Grarcu t"ym'"ro, 
farpe etia fignificat fieri. Vt in eo- 
demc.i.Ioan. vbi lcgimus:Mun- 
dus pcr ipfum fa&useft, Grarce 
eft,tyivtTO, & c.2. Aquam vinum 
fadam, Grgce,ytytii|uiuop. Quare 
Patres etiamGrf ci omnes.Verbu 
caro fac"tum eft, interpretantur: 
ficut etiam eft in verfionc no mo- 
do vulgata, fed etiaErafmi & Va- 
tabli, & in aliis communitcr. 

Quod autcminferunt, Verbum 
fore Patrem,fi eft idem Deus,qui 
Pater, apud quemerat: minimc 
fequitur. Nam non eft illeidem 
Dcus,quieft Pater, quatenushic 
Deus eft Patcr,fed quatenus eft 
verusDcus. Hunc verum Deum 
dicit Ioanes efle etiam Verbum, 
& non folum Patrcm, vel quod 
idemeft, Verbumefle etiamillu 
verumDeum. Atqtievt huncefle 
fenfum indicaret D.Ioannes , id- 
circo cum primo dixit:& Verbum 
erat apudDeum, articulum v>y 
appofuit ad vocabulum Dcum: 
cumautem poftea fubiunxit; Et 
Deus erat verbum , articulu prar- 
termilit : ne fi fimiliter tunc axti- 
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, culumaddidi(fet,fortafsisaliquis 
exiftimaret, Verbum efle illum i- 
pfumDcum, quatenus illeDeus 
cft Pater.qui fuit error Sabellij. 

Harc,inquam,caufla fuit,quam 
obrem fecundo loco D.Ioannes 
non addiderit artic ulu m advoca- 
bulumDeus, vt ctiam Erafmus, 
&poft illum Caictanus notauit: 
non autem vt indicaret , Verbum 
efle inferiorem Deum ipfo Pa- 
trc,vtcomminifcebantur Ariani. 
Quod commentum Arianum Ci 
verum eflet, ne Patrem quidem 
habere deberent profummo & 
veroDco. Nam vtD.Chryfofto- 
mus homil. 3. & 5. in Ioan. anno- 
tauit , bis in eodem ipfo Ioannis 
capitc, vocabulum De vs pro pcr- 
fona Patris pofitum eftfinearti- 
culo. Vt ibi: Fuit homomiJfusaDeo. 
Et rurfus: Deum nemo vidtt vnqua. 
Denique alias vocabulum Deus 
cumarticuloetiam proFilio po- 
nitur. Vti.Ioannis 5. Htceflverus 
Deus. Et ad Tit.2. Exjpetlanta beu- 
tam fpem, & aduentum glarUmagni 
rDet. 

13. Teftimonium, Ifaia: 45. Hec 
dkit Dominmjabor *s£gypti (j nego- 
tiaito zsEthiopid & Sabatm,virifubli- 
mesad te tranfib*nt,&tuierunt,pott te 
ambulabunuvintli manicu pergent.ft 
te adorabunt,tej 3 deprecabutur:TantH 
in te efl Dem, & non eff abf% te Dcut. 
Vere tu es Deus abfcoditus, Dem Ifracl 
faluator. HancfententiaRabiniad 
Regem Cyrupertincre volucrut. 

I 2 Sed 
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Sed quocnnque fe verteriat^^ inquit A verumDeum.Ipfi cnimtumloco 

citato, Lucaci. tum etiaminillo 



Hieronymuslib.i3.inIfaiam, »0» 
valebunt laqueos verttatu tjfugerc*. 
j\am quomodo perfont Qrt dtctcon- 
ueniet: Vere tu es Detu abfcondittu, 
Detu Ifrael faluator? Ergo Deui, iru 
quo ctt Detu,T)ominu4nofler /esvs 
Chnfltu refltw intelltgitur & veritw. 
Qui tn Euangelio loquttur.Ego & Pa- 



ter vnum fumtu: Qut Detu appellatur B terpretantur. 



Pfalmo %6. Altifsimi appellatio 
tribuitur illisverbis: Homo natus 
eft inea, & ipfe fundauit eam altifft- 
mw.Hunc enim altifsimum Chri- 
ftumefle,quifimulhomo exMa- 
ria Virgine natus eft, Hierony- 
mus & Auguftinus re&ifsime in- 



abfcondttut propter afumptt corporu 
Sacramentum> & Detu Ifrael falua- 
tor, quod tnterpretatur /isvs. Htc 
entm iuxta tAngelum Cjabriclcm fal- 
uabitpopulumfuunu. HaftenusD. 
Hieronymus. Vrgetetiamopti- 
mehunc locumD.Fulgentius li- 
bro contra obie&iones Arian. & 
lib.2. adTrafimundum. 



iy.Teftimonium,Ifaiae7. Ecce 
virgo concrptet & pariet Ftlium,& vo- 
cabitur nomen ciut Emanuel, auod eti 
nobtfcumDeus AthuncFiliumVir- 
ginis Emanuelem efleChriftum, 
quis nefcit? Vtitur hoc loco di- 
uusAthanafiusorationead Adcl- 
phium,&ferm.2.contraArian.& 



».2. ad 1 raumundum. alij Patrcspa f s i m . 

14. Teftimonium,Luca:i. Tu Q A . . « 

\ L 1 tr • l * » ic>.Tcftimonium,T.Ioan.3./«^ 
puer Propheta alufftmt vocaberu,pra- 



tbu enim ante faciem Domini parare 
vtasettu. Hicaltifsimusnonalius 
nifi Chriftus eft , ante cuius fa- 
ciemloannes prariuit: vtBcdain 
hunclocum,immo etiamD.Pau- 
lus Ador.13.interpretatur.Quod 
fi Chriftus alcifsimus eft , verus 



hoc cognouimtu caritatem Dei t muis 
#//0 pro nobis animam fuam pofuit. 
Num vero Deus Pater pofuit ani- 
mam fuam pro nobis ? Minime. 
Sed Chriftus , qui in Euangelio 
dicit : Ego pono animam meam pro 
vobu. Cui ctiam Dcus Pater per 



t>iI a- v Ifaiamcapitej3.promifcrat:S#^- 

Devs eft. Nam vcro Deo dicit D * . r / r . n. Mmt JjLj 

j nr , 0 rr r . ,.rr r.. fuerttpropeccatoantmamfuam,vide» 
Dauid Pfal. 8 2 .Tu folus alttfftmtu fu- 



per omnem terram. Itaque Tranfy 1- 
uani quoque miniftri id nomen, 
veriDei eiTe proprium, confefsi 
fu nt 1 i . 1 . cap . 5 . fic ut id etiam Aria- 
ni conccdebant , vt refert D.Hie- 
rony mus in Pfalmum 8 6. Quod fi 
vcrum eft , vt omnino eft verifsi- 
mum , confequitur Chriftum elfe 



btt femen longauunu. 

17. Teftimonium, Ofeae I. 2>#- 
xitDominutad Ofca&c. Domuilu- 
da mtferebor , # faluabo eosin T)omi- 
noDeo fuo. En Deus verus, Do- 
minus Iuda & Ifraclis , eft Domi- 
nus nofterl e s v s Chriftus,quem 
dedit Deus Pater,iuxta promif- 

fioncm 
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fionem fuam,(vtApoftolusAc"fco- A lcuamini poru aterna/cs, tfintroibtt 
rumi3. ait) populo fuo Saluato- Rexg/ona. Chriftumhoclocodici 



rcm. 

18. Teftimonium, Ador.20. 
Vos pofutt Spiritm fanblut Epifcopos 
rcgcre Ecc/ejiam Dei, tjuam acqutjiuit 
fanguine fuo. Quis Deus fanguine 
fuo Ecclefiam acquifiuit, nifi 
Chriftus? 



Regem gloriar, interpretati funt 
Iuftinus in Dialogo cum Tripho- 
ne ; Ambrofius lib. 4. de fidc, ca- 
piteprimo; Auguftinus inillum 
Pfalmum; Hieronymusin caput 
fecunckm Zachariar. At Rex vel 
Deus gIoriaf,foIus verus Deus di- 



ip.Teftimonium, Ieremiaj23. B citur: vtexilloStephanifermone 



Ecce dtcs veniut,dtctt Dominus , fufci- 
tabo Dauidgermen iujlum , & regna- 
btt Rex t (j faptens ertt , ($ faacttudi- 
ctum ($ iufttttam in tcrra. In dtcbus il~ 
Usfaluabttur Iuda , # Ifraelhabitabit 
confidenter^ hoc eft nomen t quod vo- 
c4^*»/^(iIludgermenDauid)£)<»- 
mtnus (Iehoua ) tuftus nofter. Hic e- 
tiam efle fermoncm de Chrifto, 
quifactuseft exfemineDauidfe- C 
cundum carnem, qui Dominus 
Deuslchouafuitvocandus, om- 
nes huius loci interpretes intclli- 
gunt. 

2o.Tcftimonium,Apocalypfis 
^.'Domine Deus omnipotens, qui erat t 
# qui etf,&aui venturus eil.Et pau- 
cis intcrpoi\tis:Dignus es Domintu 
Deus nofier, accipcregloriam,& hono 



intelligi poteft , A&orum 7 . T>cw 
gloria apparuit patri noftro Abraha. 

22. Teftimoniu,prioris ad Co- 
rinthios 2 . SicognoutJJent , nunquam 
Domtnum gloria cructfixijfcnt. Lo- 
quitur autem de Chrifto,qui cum 
Dominus glori* dicitur, manife- 
ftcilleidemDeusgloriae, quiap- 
paruit Abraha?,efle fignificatur. 

23. Teftimonium, Ifaiar p. Tar- 
uultu natus efl nobts,£$ Ft/tus datus efi 
nobis , & vocabtturnomen eimadmi- 
rabtlis , conf/iarius, Deus,fortis,pater 
futurifccultfrinceps pac is. C u i u s au- 
tem nomen , prarterquam vcri 
Dei,eft admirabile ? A ut quis,nifi 
verus Deus , eft vnquam Pater fe- 
culiappellatus? Certeexadiun- 
cxishis appellationibus ad voca- 



r*w,0 wW*/««^.Noncerteeftfer- D bulum, Z>*w,apparetmanifefte, 



mode Patre, fed de iEsvChrifto 
•Filioeius, quimcritofuarmortis 
honorem & celebritatem nomi- 
nisatque potentiarfuxvbiqueeft 
adcptus, quique dcindc venturus 
eftiudicare viuos &mortuos. 

21. Teftimonium , Pfalmo 23. 
ffttol/tteportdsprincipu vcftras t & e- 



huncparuulum efle maximum at- 
que verifsimum Deum. 

24.Teftimonium,Apocalypfis 
17 . tAgnus vtncet tllos, quoniam Kjx 
regum eff, & Dominus domtnantium. 
"Ethancefle appellationem folius 
veriDei, nemodubitat. Isenim 
fo/usiYt Apoft ol us inquit, 1. ad Ti- 
I 3 moth. 
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motheumtf. efi potens Rex regum, A fluttwmaris.CertedeFi/io,'mquhD. 
& Domtnus domittanttum.Eft igituv Athanafiusin Dialogo deTrini- 



agnusDei,qui tollit peccata mun- 
di,hoc eft, Chriftus , verus Deus. 
Dcquo rurfus idem Ioannes ait: 
Habcbat tnfamore fcrtptum,'Kjx re- 
gum, (jDomtmu dommantium,h\tO~ 
calypfis ip. 

25. Teftimonium , Malachiac 3. 



tate contra Macedonium ) propbe- 
ticehquttur. Itentm eff,qutfuperma- 
r*4m^«/4«f/.HadenusAthanafius. 
Nccdubium eft, quinlob ibilo- 
quaturdcveroDeo. 

28. Teftimonium, adGalatas 
capite quarto : Vbi venit p/enttudo 



Stattmvenietadtemplumfantlum fu- B tempor^miftTtew Ftliumfuum,&c, 
um Domtnator, quem vos auxritis^ (S Sed tunc quidem ignoranta Deum,iie t 



tAnge/wTefiamenti, quemvos vnl- 
tm. Quin hic Dominator atque 
Angelus Tcftamenti fitChriftus, 
qui poftea in tcmploeft praefcn- 
tatus,ncmoeft,quidubitet. Do- 
minatorautcmproprium eft no- 
men veriDei in Scripturis.Vtitur 
hocteftimonio diuus Athanafius 



qut natura non funt Dtj , ferutebatis. 
Qucm locum ita pro Filij diuini- 
tate vrgetlibro quartoin Euno- 
mium D. Bafilius : <siut igitur,it\- 
quit , tmptjfunt,qut Chrifiumcolunt% 
eiferutunt , aut Chrtfiut natura ve- 
rutefi Deus,($illipij. Subfumamus 
nos deinde : At illi, qui Chrifto 



libro de communi eflentia diui- C fcruiunt , impij cenferinon pof- 

funt : Ergo alterum verum eft, 
nempe Chriftum natura clTeDe- 
uin. 



mtatis. 

26. Teftimonium , inepiftola 
ludxtSotum Domtnatorem ($Domi- 
num nofirum /esvm Chrifium ne- 
gantes. Vnam autem & eandem Fi- 
lijperfonam nomineDominato- 
ris & Domini hic Apoftolus in- 
teIligit,non autem Patrem nomi- 
ne Dominatoris, vt falso finxerut 
Tranfyluani Miniftri. Eodeme- D 
nim Grarco articulo -nfy coniun- 
gitur vtrumquc vocabulum Do- 
minatoris & Domini,quod argu- 
mentocft, eandem perfonamv- 
troque vocabulo debere intel- 
ligi. 

27. Teftimonium, Iob.p. Qui 
extendit coe/oj foht* , (jgradttur fupcr 



CAPVT XII. 

Probatur fccundb Chrtfti diuini- 
tas i'u Scripturx teftimontu , im 
qutbus eiufdem Scriptur* /oci, 
qut ftne controuerfta loquuntur 
deveroDeo y aperte accommo- 
danturadchri/lum, tanquam 
adillum ip/um verum Deum. 

V 1 vs generis tefti- 
moniaoccurrutpo- 
tifsimum oc*tode- 
cim. PrimufitPfal- 
mo 



mi 
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111077. Quoties exacerbauerunt eum A fitypusfuitChrifti, in quopro- 
in deferto, ($ in iram concttauerunt indc ipfe Chriftus , tanquam in 



Deum tn maauofo , ($ conuerji fitntj > 
& tentauerunt Deurru,^ Sunclum^ 
Ifrael cxaccrbauerunL,. Tentauerut 
autem cum alias, tum Numero- 
rum vicefimo primo : Loauutm 
est, inquit , popubu contra Dommum 
& xSMojfen—*, & att : Cur eduxtfli 



fuotypo fuerit tentatus? At in- 
cuditum eft, quod Deus vnquam 
fueritfigura,fiue vmbra Chrifti. 
Quid igitur ? An ipfum peccatum 
tentationis illius figura fuit Chri- 
fti ? Nihil minus. Num vero 
propter folam fimilitudinem.qiif 



nosde<s£gypto ,vt moreremur tn foli- B fit inter peccatum tentationis 



tudtne t Deeilpanif,non funt aaua , a- 
ntma nojlra tam naufeat fuper ctbo tfio 
leutjftmo. Quamobrem mtjit Domtnut 
tn populum tgnttos ferpentes.W u n c au- 
tem Deum,San&um Ifrael, quem 
populustentauitin deferto, efle 
Chriftum , declarat Apoftolus 
prioris epiftolar ad Corinthios 
capite dccimo : Neaue tentemw, 



Dei,&tentationisChrifti homi- 
nis, quamuis nullain illa tenta- 
tione Dei praccefleritfiguraipfi- 
us Chrifti, rede dici poterit, 
ipfum Chriftum in figura tunc 
fuifle tentatum ? Neque iftud 
prorfus . Non enim , quia con- 
uici.um in plcbeium aliquem ho- 
mincm (exempli caufla ) fimilc 



inquit, Chrtftum,ftcut quidam eo- C io ratione peccati eftconuicioin 
rurn^ tentaueruntj , # a ferpenti- Regem, vel in Impcratorem, re- 



bu4 perierunt,. Quar vel certior, 
vel clarior interpretatio efle po- 
teft? 

SedaiuntTranfyluanilib.i.ca. 
io.& FrancifcusDauid in difpu- 
tationc Albana, Chriftum fuifle 
tentatum abillo populo, nonin 
fe,fedin fui figura;ficut ibi Paulus 



c*te dixcris,pIcbeio in figura con- 
uicium eflc fa&um, cum eftali- 
quis conuiciatus Regi, vel Im- 
peratori. Nonnifi merumigitur 
commentum eft,quodiftidicunt, 
Chriftum ex fentcntia Apofto- 
li , non in fe , fed in figura ab illo 
populo fuifle tentatum,cum ten- 



ait, omniainfiguracontigifle il- D tatus fuit Deus.Quar,resinnouo 
lis;vclfententiamApoftoliefle,vt Teftamento futuras fignificarut, 



nontentemus ipfi Chriftum, fi- 
cut illi tentarunt, non Chriftum, 
fedDeum.Hoccommentum nul- 
liusponderiscft. Nam primiim, 
quomodo Chriftus ipfe in figura 
illo tempore tentatus fuit ? Num 
Deus,qui tunc fuit tentatus,qua- 



Deus ipfe fuo certo confilio vo- 
luit ad eiufmodi fignificationem 
accidcre , vt typus quidam in il- 
la lege prarcederet rerum , quas 
ipfe quoque in Lege gratiar, 
vel patraturus , vel inftituturus e- 
rat. Nec nifi dc iisrcbus, quar 

ex 
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cxcertoDeiconfiliotunceuenie- A ptionemfcripta&propofitafunt. 
bant,gencratimpronunciauit A- Quod etiamD.Chryfoftomusin 



poftolus, omniaillipopulo in fi- 
guraaccidifte. Ha?autemres funt 
non ipfailliuspopulipeccata,fed 
partim cultus czrcmonix variar, 
partim beneficia, vel pcenar, qui- 
busDeusillumpopulum, velmi- 
fericorditer, vel iuftc afficiebat. 



eum locum indicat , cum inquit : 
OHemadmodnm dona figura fttnt \ ita\ 
(^fitppltcta. Et rurfus : Siin muneri- 
btu ( inquit ) exceffns eff,etiam ertt in 
fnppltctts. Ideo (SfigHras appeUautt, (f 
propter notfcripta ejfe dixtt. Iam igi- 
tur, fifigura: veterisTeftamenti, 



Hoc patet manifefte exipfoloco B non inipfis peccatis per fe,fedin 
Apoftoli. Namdeilloeodemge- beneficiis, carremoniis, &pcenis 



nerererumpoftca gencratim di- 
cit, omniain figuraillis contigif. 
fe,de quoprius dixerzt: Hac antem 
infigHrafatla fttnt noflri, vt non fimm 
concupifccntcs malornm ficnt tUi con- 
CHptHcruntL,. His autem verbis, de 
beneficiis& fuppliciis, quxdiui- 
na voluntatc fa&a fucrant,ad nos 



conftitutar fuerunt, manifeftum 
commctum eft fectariorum, cum 
aiunt,apopuloiIloChriftum non 
in fe , fed fecundum figurarum il- 
larum rationem fui(fe tentatum. 

Quodautemaddunt, fenfum 
efle, ne nostentemusChriftum, 
ficut illi Deum, non Chriftum, 



partim aprauis cupiditatibus de- C tentauerunt, prorfus figmentum 
terrendos, partim ad bonorum eft,nullomodoquadranscumo- 



operum ftudium incitados, Apo- 
ftolus loquitur.Commemoraue- 
ratenim,qu6dPatresilli<>;«»a/*£ 
nHbcfnerHnti & omnumare tranfic- 
rHHt,,&c. Necfolumharcbenefi- 
cia, fed illud etiam fupplicium, 
quo d proftratijnquityfHnt tn deferto, 
Atque idipfum indepatet,quod 



rationeD.Pauli. Isenimnon vl- 
lumaliumDcumibi , nifi Chri- 
ftum, commemorat, quem figni- 
ficat ab illis cfle tentatum. Qux 
igitureftaudacia, affingere Pau- 
lo,quodPaulus nondicit ? Aut 
quis vnquam fanctorum Patrum 
aliter eam Pauli fententiam intel- 



tum demuminquit, omnia infi- D lexit, quam,vt ne nos tcntemus 
gura contigifle illis,cum in fpecie Chriftum,ficut ille populus eun- 



varia fupplicia. commemorauir, 
quibus illorum fcclera diuinitus 
vindicata funt. Item etiam inde 
quod e veftigio ibi addidit:Scr/^f4 
fitnt autem adcorreptionem noflranu. 
Bencficiaenim&pcena?, nonipfii 
perfepeccata ad noftram corre-. 



demtentauit ? Accedit quodD. 
Paulus iterum in eodem capite 
indicat, Chriftum,vtDeum,ad- 
fuifle illi populo in defcrto:mini- 
mevtdubitari debeat, quineum 
etiam in feipfo , &nontantumin 
figura tentatum ab eo populo 

fuiffe. 
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fuifle fignificare volucrir. Nam 
Btbebant, inquit, defptrttualtconfe- 
cjHtnte eospetra,petra autem eratChri- 
fius. Qujdfibivult hoc ? Nempe 
docet ApoftoIus,aquam, quam e 
petraflucntcm bibebant,minimc 
illos habuifle bcncficio illiuspc- 
tra? vifibilis atque materialis , fed 
beneficio (piritualis acinuifibilis 
petrae,hoccft,Chrifti,quidiuini- \ 
tatcfuaillis vbique pracfens, po- 
tentia eiufdem diuinitatis pe- 
tram in aquas largifsimas con- 
ucrtebat. T^onenim tpfiuspetrana- 
tura (inquitverifsime ineumlo- 
cum diuus Chryfoftomus ) *<]** 
fcaturiebat,fiautdem antea fcaturitjfet: 
fed alta autdam jpirttualts petra om- 
nia operata esl , hoc eft, Chrsfius^ui 
prstfcns vbiaue omnia fectt miracula. ( 
Atque ita etiam reliqui Patres 
cum locum Apoftoli interpre- 
tantur. 

Secundum tcftimonium , Ifaiar 
4 J . Conuerttmtni ad me, & falui erttu 
omncsfines terr*,quta ego Dew, & non 
esl altut. fn memetipfo turaui.egredte- 
tur a me iufiitia Vcrbum , & non re- 
uertetur; quiamthi curuabttur omne 
genu. Hunc Deum, qui folus eft I 
verus, Chriftum efle, Apoftolus 
illisverbis clarifsime interpreta- 
tus eft,Roman. 14. Omnesfiabtmm 
snte trtbunal Chrtjii. Scriptum eti 
enim j Mthicuruabituromnegenu. 

Francifcus tamen Dauid in a- 
&ione 3.di(putat. Albanac vanifsi- 
mecontendit, ha*c &fimiliade 
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L Chrifto in notio Teftamentodi- 
ci: T^on eo nomine ,inquit, quodjit 
tlle Deus vnus £T folm,verum to, quod 
fit Chnfius complementum omntum 
promifiionum dtutnarum,2. ad Corin- 
thtos i.adRomanos to.& ij.&adHe- 
brxos 10. 

Sed quisnam,obfecro,idcm ef- 
fc putet, per Chriftum impleri o- 
i mnes diuinas promifsiones , & 
Chrifto curuandum cfle omnc 
genu, ficut Deo foli curuandum 
fuifle,ipfcmetDeusprfdixit?Ad- 
de,cj> vt harc duo maxime vnum & 
idem eflent, tamen noftraproba- 
tio firma manet,que eft huiufmo- 
di: Ille, cuicuruandum cft omne 
genu, eftDeusIfrael, vtpatetex 
tcftimonioallato Ifaiar. Chriftus 
\ eftifte, vt Apoftolus interpreta- 
tur.Ergo Chriftus eftDeus Ifrael. 

Dicit etiam idem Francifcus 
Dauidinactione 8. illiusdifputa- 
tionis , & alij Seruetiani , curuari 
Chriftogenu, non quia fitverus 
ille Deus Ifrael, fed quia habeat 
communicatam illius diuinita- 
tem, & acceperit nomen fuper o- 
mnc nomen , vt omne genu i J 1 £ 
fle&atur. At Apoftolus dicit,ideo 
nos debere ftare ante tribunal 
Chrifti,quiaeftDeusille, dequo 
fcriptum eft: Mihi curuabttur omne 
^««.Communicatioautcm diui- 
nitatis , nifi fit fubftantialis & hy- 
poflatica, nonfufficit, vtquis fit 
verus Deus,ficut capite pratcede- 
tidi&ura cft. 

K j.Tefti- 
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3. Teftimonium, Zachariari2. A 4.Teftimonium, Vidi 
\bi Domtntes extendens catlum,etfun- Domtnum fedentem fuper foltum ex- 



dansterram,(3 fingens fptritum bomi- 
nistn eojWud intcr cetera dicit:£/- 
fundam fuper domum Dauid,& fuper 
habitantcs lerufalem , Sptntumgratia y 
& precum,($ afptcient ,ait, me , quem 
confixerunt, . Deum autcm hunc 
cffe ctiam Chriftum , atquc adeo 



celfum OS elcuatum , Serapbtn fiabant 
fuper itiud; fex ala vni, & fex ala alteri, 
dnabtu velabantfaciem, (J duahuspe- 
des,($ duabtu volabant, ($ clamabant 
alteradalterum:Santlus,fantbiu,fan-' 
tlttt T)omtntu c Dctu Sabaoth,plena eft 
omnis terra glorta eitu. Dominum 



quatcnus Chriftus eft.fuiffe in cru B iftum Deum Sabaoth , in hac ma- 
ce confixum , primum ipfe Deus ieftate atque gloria ab Ifaia con- 



ineodem locoindicat. Repente 
cnim,propter diftin&ionem pcr- 
fonalcm Patris & Filij , in cuius 
vidclicet perfona Deus configen- 
dusfuit, itamutataperfona fub- 
iungit:£/ plangent eumplantlu,quafi 
fuper vntgentturru , ($ dolebunt fispcr 
eum, vt dolerifolet in morte primoge- 



fpcftum, effe etiam Chriftum,bis 
dcclarat IoannesEuangclifta.-pri- 
mum capitc Euangclij fui duode- 
cimo^illisverbis^r^rrrM nott—* 
poterantcreder^j (Chriftomiracu- 
lafacienti) quia tterumdtxit Ifataa, 
Excacautt oculos eorum,($ tndurautt 
coreorum, vt non vtdeant ocuhs, ($ 



niti. QupdinChrifticrucifixione C non tntelltgant corde,($ conuertantur y 



atque morte fac"tum eft 

Deinde, idipfum apertifsime 
Ioanncs Euangclifta,cap. ip.de- 
clarat.Nam de Chrifto,quem mi- 
lites viderant iam cruciri \ um,e x- 
fpirafle, loquens : Fatlafunt autem 
bac, inquit, vt Scripturatmpleretur, 
cs n on comminuetis ex eo. Et tterum a- 
lia Scriptura dtcit : Vtdebunt,tn quem 



(Sfanemeos. Etcontinuo fubiun- 
gi t : Hac dtxit IJaias,auando vtdttglo- 
rtam e 1 v s (Chrifti) ($ loquutus eft 
dceo. Dixeratautemiftalfaias in 
illoeodcm capitc, vbi viditDo- 
minum fcdentem fuper folium, 
&c.Eft igitur Chriftus illeDomi- 
nus,cuius gloriam, Euagelifta tc- 
ftc,vidittunclfaias. Sccund6,id- 



transfixeruntj. Acrurfus Apocaly- D ipfumdeclaratloannes Apocaly- 
pfis 1. Ecce vemt cum nubtbtu, ($ vi- pfis 4. cum fimilitcr atque Ifaias 



debtt eum omnU oculsu, (£qui eum ptt- 
fugerunt, ($ plangent fe fuper eum om- 
ncs tnbus terra. Quis non ex hac 
Scripturarum harmonia intelli- 
git , Chriftum efle illum vcrum 
Deum,dc quo fcrmo eft inillolo- 
co Zachariar? 



dicit; Vtdiffe fefedentemincoelofuper 
/MVw.cuifueritacclamatum: San- 
tltu, fanclus,fantliu y 'Detu omnipotes, 
qui erat,($ q*iei~i,& quiventuruscff. 
Is autem eft Chriftus. 

Verum cum Petrus Meliusex 
illo teftimonio Ifaiac pro Chrifti 

diui- 
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diuinitatein actione i.difput. Al- 
banarargumentatusfuiflet, qui- 
dam Stephanus Baiilij , non aliud 
refpondere potuit, nifi quod non 
ocuUn , fed mentalt ; vifione vidcrit 
Ifaias in excclfo illo folio fedcn- 
tem Dominumexercituum. Qua 
ego refponfionem cumlegerem, 
necocularem certe, necmenta- 
lemefleiudicaui. Primum enim, 
nonminus ccrta eft viiiomenta- 
lisdiuinitusindita, quamocula- 
ris. Deinde nihil ifte refpondit ad 
Ioannem , qui certifsime inter- 
pretaturlfaiam, cum illamglo- 
riam Domini vidit , vidifle gloria 
ipfius Chrifti. 

y. Teftimonium, Pfalmo 6j. 
vbi Deo Ifrael,cui inter cetera di- 
cit Pfalmifta: Detacum egredererU 
in conjpetlu popu/t tut , citm pcrtranfi- 
res in deferto , &c. illud ctiam dicit: 
tyifcendtflt in a/tum,cotpt(li captiutta- 
te,acceptflt dona tn homintbus. Apo- 
ftolus autem hunc Deum Ifracl, 
qui afccndit in altum , Chriftum 
cfle dccllrat ad Ephef. 4. Vnicui^ 
in qu it, noftrum data eflgratta fecun- 
dum menfura donationts Chrtflt :pro- 
pter ejuoddictt-.Afcendenstn altumtca* 
ptiuam duxtt captmttatem, dedtt dona 
homimbtts. Quodautemafcendtt,cjuid 
ett, ntficjuia & defcendtt primum tru 
infertores partes terrt? 

Refpondit ad hoc Georgius 
Blandrata in actionc 5. Albana: 
£goquidem,inquit> nonfumTheo/o- 
fm , neyuc conctonator , ( erat enim 
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i Medicus,quifineThcologia?pro- 
fefsione,Theologie cognitioncm 
fuperbifsime fibi arrogabat) i£ta- 
men fcto > cjuod Pfaimtfla tbt /oejuatur 
defuturo Cbrtfto ,nonde Deo Ijrae/is, 
ejuiiamtunceffet. lAUocjui, inquit, 
Deus feu Verbum tcternum acceptjfet 
{vt dicitPfa/mus)aDeo dona tUa.auod 
nuUus vntjuam dtxit.Idem refpodet 

; ineadcmdifputationeFrancifcus 
Dauidis : Hic^no^itydefcrtbtturtUe 
homo Chnftus , ejut accepit ea donaa 
Patre.ejuiaaut Iehoua non accipit,non 
de iUo , fed de Chrtfto locjuitur. 

Hoc vcro cum ifti rcfpondenr, 
non eleuant pondus huius tefti- 
monij, fcd magisctiamilludfta- 
biliunt. Vcrifsimuenimeft,Pfal- 
miftamdeChriftoiftaloqui: hoc 

; enimnosquoque adprobandum 
fumimus,&hoc aflcueratD.Pau- 
lus. SedquialoquensiftaPfalmi- 
ftadcChrifto, de Deo ipfo Ifra- 
el apertefignificat feloqui; cer- 
tifsime indeconcludimus,Chri- 
ftum eflc Deum illum Ifrael , ac 
proinde illum etiam fecundum 
naturam diuinam fuifle, ante- 
quam fumcret humanam carnem. 

) E undcm cnim , qucm dicitin al- 
tum afccndifle, & aclepifledona 
in hominibus ,ait quoq;, eduxifle 
populu fuum ex£ gypto,& defcc- 
diflecueoinmonte Syna, &inde 
poftmodum in aflumpta carnc a- 
fcendifle.ficutHieronymus etiam 
&Thcodoretus in comment.cius 
Pfajmiinterpretantur. Hicetiam 
K a, Iehoua, 
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Iehoua,quamuisfecundumnatu- A Chrifti diuinitatequidam Paulus 
ramdiuinam nihilacccpcrit: ta- Thurius,italeuiterrefpoditFran- 



mcnhocipib, quod carnemhu- 
manam accepit , dona accepit ex 
hominibus, hoc eft , communem 
naturamexillorumgenere. Hoc 
enim fignificat , quod Pfalmifta 
ait : isfccepifit dona tn homtntbtu, 
Quanquam Apoftolus non , acc c- 



cifcusDauid:LWr4f,inquit,£rc/r- 
jia , cuinam tribuantnr a Ioanne tlla 
verba : Ego fum prtmus ($ noutffimtu. 
Nempe non altcut aterno , fed Chrtfio 
homini : ftcut ibtdem feauitur tn textu; 
Quieram mortutu,(S ecce viuo. 
Atqui nos etiam Chrifto ho- 



^/>,fcd,^//,legit:nimirumcuma- B mini illa verba tribui contendi- 
liosdeditEcclefiaf fu^Apoftolos, mus, fed fecundum aliam quan- 



alios £uangeliftas,&c. 

tf.Teftimonium,Ifaix4o. Vox 
ciamantistn deferto ,parate vtam Do- 
mtno , reliasfactte femttas Dei noflri. 
Hoc loco, quin de Domino Deo 
Ifracl fit fermo, dubium nullum 
eft. EttamenomnesEuangeliftse 
explicant, hunc Dominum eife 



dam naturam.nempe diuinam,fe- 
cundum quam idem ille Chriftus 
fit Deus exercituum, primus & 
nouifsimus, atquearternus, iuxta 
Ifaiam Prophetam , diuo Ioanne 
interprete.Vocabulumenim pri» 
mus (3 nouiffimus, i Ioanncctiam 
abfolute ponitur, ficut ab Ifaia, 



Chriftum, cui Ioannes, quivox C atq;ideoidem apud Ioanncm fi- 
clamantisablfaiadi&useft, viam gnificat, nempe «ternitatemdi- 



prxparauerir, Matthan3. Marci L 
Lucxi.Ioan. i. 

7. Teftimonium, Ifaiar 44. Hte 
dictt Dominus Rex Ifracl, ($ Redem- 
ptor eitu,Deus exercttuum. Sgo primtu, 

($ egonouiffimus, (* abfcjucmc non » 

eslDeus. Quis fimtlu mei. ? S i m i 1 i a ca- 
pite^i. &48. Hunc vero Deum 



uinam. Qupd enim aitprsterca 
in difputatione tertia Franci- 
fcusDauid, Filiumdiciprimum, 
cjuiafupcr omncs exaltatus,&no- 
uifsimum , quia eft finis & com- 
plcmentum omnium; tjuis non 
videt voluntariam effe Scripturas 
deprauationem ? Neque enim vl- 



exercituum, primum &nouifsi- D lo, vclargumento, vel teftimo- 



mum, Chriftum cfle D.Ioanncs 
interpretatuseft, Apocalypfis 4. 
apud qucm Chriftus ipfe ita lo- 
quitur: Sgo fum phmtu ($ noutffimiu, 
(J vtuus et fui mortuus,& ecce fum vi- 
uensinfecula feculorunu. 

Adhocteftimonium, quod in 
8. aftionc Albanaprotulerat pro 



nioid commetuminterpretatio- 
nis cofirmat: & contra,de ^terni- 
tate diuina omncs Patres illa ver- 
ba apud Ioannem interpretatur. 

8. Teftimonium,Pfal.p5. Ad- 
orate Deum omncs Angeh eius. Quod 
prarceptum ab Angelis in Chrifto 
adorado fuiife adimplendumD. 

Pau- 



j/7 Cap.XIL Lib.I. DtVnit.& 

Paulus adHcbr. i.interpretatur: j 
Qtm iterumjnquityintroduceret pri- 
mogenitum in orbem terra, dictt: St a- 
dorent eum omnes tAngcli Dei. Vnde 
manifefte confequitur,ex fcnten- 
tiaD. Pauli, Chriftum cfle illum 
verum Deum , quem Angeliado- 
rare dcbucrunt. 

Atque hincetiam confcqucns 
eft,pugnarecumD.Paulifenten- ] 
tia , quod Francifcus Dauid , & 
Georgius Blandrata in difputa- 
tione ^.Albana dicunt, Chriftum 
adorandumeflenon vtDeum al- 
tifsimum , fedvtaltifsimiFilium, 
cui Pater fuam diuinitatem (citra 
fubftantiaJcm tamcn vnioncm, vt 
ifti cenfent)communicauerit. A- 
poftolus enim ait illum efle ado- 
randumtanquameum,quifitille ( 
altifsimusDeus, dequoadoran- 
do fine controucrfia daturAnge- 
lis illud pr^ccptumiAdorateDeum 
omnes Angelt euu. 

9-Teftimonium,Ifaia:8.2)<7iwx- 
num exercituum ipfum ftnihficate,ipfe 
fitpauor vefter,& ipfe terror vefter. Et 
erit vobis in fanirtjicationem : in lapi- 
demautcmojfenfionis&inpetrafcan- 3 
dalt duabm domtbusIfra'el,tn laqueum 
& ofenponem habitanttbtu Hterufa- 
tem,& ojfendent ex eisplurimi, ca- 
dent & conterentur. Atqui lapidem 
huncoflfenfionis &petram fcan- 
dali,in quam qui ofrenderit,con- 
teritur,quxq;hocinloco dicitur 
efleDominus exercituum, Chri- 
ftum efle , Simeon apud Lucam 



Trinfecundumfe. Cap.Xll. /3/ 

\ cap.i.interpTctatur-.TofittaeJrkic, 
inquit , in ruinam , & in refurreblto- 
nem multorum in IfiracL Item ctiam 
D.Paulusad Rom.p.^r/.inquit, 
feilando tuftttiam in legem tuftttta non 
peruenit. Quare? <juia non exfide. Of- 
fenderunt entm in lapidem offcnfionis, 
ficut fcriptumesl (nimirum Ifaia* 8.) 
Eccepono in Sjon lapidem offen/tonts, 
\ & petram fcandalt. ItcmetiamD. 
Petrus 1. epiftolacap. 2. fimiliter 
exfententiaillalfaia?, deChrifto 
dicit: Lapis,tjuem reprobauerunt <tdi- 
ficatttcs,hic failusesl tncaput anguti, 
i£ lapis offenfionis , petra fcandali 
his , tjut offenderunt in verbo , nec cre- 
dunt, tn auo& pofittfunt,. 

1 10. Teftimonium , Pfalmo ior. 
Tu initio Domine terram fundafti , ($ 
1 opera manuumtuarum funtcoeli. fpfi 
pertbunt,tu autem permancs.Hoc au- 
tem ad Filium Iesvm Chriftum 
dici, affirmat Apoftolus ad He- 
braros 1 . tsfd Ftltum , in quit, dtctt: 
Tutnitto Domtne terramfundafti , & 
cetera qua* fequuntur. 

Refpondit Francifcus Dauid 
difputatione 3. Albana: Ha*cver- 
baD.Paulum non adFilium,fed 
ad Patrem referre. 

Sed hoc apertifsime falfum eft. 
Inftitutum enim D. Pauli co loco 
eft,prcftantiam non Patris(quod 
non erat necefle) fed Filij proba- 
re refpc&u Angclorum. Hoc vt 
probct, intcrceterafumit, Filio 
quoq; crcationem cccli & terrg il- 
lisPfal.verbisadfcribi, vtexipfo 
K 3 con- 
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contextumanifeftumeft. Apcrta A 12. Teftimonium, Malachiar 3. 



autem hallucinatio Franeifci Da- 
uidis eft,cum argumentatur,fi il- 
la verba ad Filium referatur,tunc 
confequens efle : ejuodTauluspro- 
bare voluertt , creatorem calt & terra 
tyingclis antecellere:aMod,citm perfpi- 
CMum ft ,probarc opus non erat,. Di- 
cimus, nonid proprie inftituifle 



Scce ego mttto tsfngelMm mtMm ante 
factemmcanu. Deuslfraelhiclo- 
quitur. Quem aute Angelum mi- 
fitDeus Ifraelante faciemfuam? 
Nempe Ioannem Baptiftam , vt 
Chriftus ipfe eft interpretatus 
Matth. 11. &Zacharias illius Pa- 
ter,Luca> 1 .Quo ipfo fane &Chri- 



probare,fcdChriftumefleAnge- B ftus & Zacharias aperte quoquc 
lis prarftantiorem. Verum vt hanc intcrpretati funt,Deum illum If- 



Chrifti pracftantiam probaret, il- 
lud ex Pfalmo aflumpfit, nempe 
Chriftumcreatoreraefle. 

n.Teftimonium,Pfal.44.7^r<7- 
%us tMMs Deus in fecMlMmfecMlt , vtrga 
aejuitatis, virga regni tMt,etc. Hoc ii - 
militer ad Chriftum dici,D.Pau- 
lus ad Hebr.i.affirmat:*^ Ftltum 



rael , qui mifliirus erat Ioannem 
ante faciem fuam, efle ipfummcc 
Chriftum. Antenulliusenimal- 
terius faciem,practerquam Chri- 
fti, vtci viamprarpararet, Ioan- 
nes venit, vt notum eft. 

i3.Teftimonium,Exodi 20. Ego 
fum r DomtnM4 t Dcui tMMs , quteduxtte 



autem dtctt , inquit , Thronus tuus C dcterratAZgypti. HuncDominum 
Veuf,etc. Quid adhocFrancifcus Deum Ifrael efle Iesvm Chri- 



Dauid? 

iVw,inquit,»0» negamus Ftlio da- 
tum effe eternMm regnum, ne% negam* 
eum Dcucffc.Scd dtcimus eumomnia 
k Deo Patre acceptjfe. Hoc eft,quod 
Dauid ifte Pfeudopropheta vult 
dicere. ChriftumDeumquidcm 



ftum, apertifsime declarauit Iu- 
das Apoftolus in fua Canonica 
his vcrbis:Comoncre vos volo,Jcien- 
ta femel omnia ,auoniam /esvs po- 
pulum de terra <s£gyptiJa/Mans,{ecMn- 
doeoS, ejMt non crcdtderunt , perdtdtt. 
tsfngelos vero % ejMi non ferMaMcrMnL, 



cJTe,ficutinilIoPfalmo,interpre- D jMumprtnctpatum,etc. Quideflepo- 
te Apoftolo, dicitur , ( neq; enim teft clarius ? Certe Deus,qui po- 



hoc negare potcft ) non autem 
Dcum verum Ifrael, fedcommu- 
nicationequadadiuinitatis. Nos 
veroDauidipotius Prophetaecrc 
dimus, quinufquamin omnibus 
(uisPfalmis agnouit aut loquutus 
eft de Deo aliquo non vero 1 ficut 
&ibictiamIehouavocat. 



pulumexAegyptoeduxit, Deus 
verus eft . quod etiam Moyfes in 
fuo cantico afleuerauit. Deut.32. 
Dominusjnquit folus, duxctusfMtt % 
(5 noneratcum etsDeus altenus. At 
hunc ipfum Deum fuifle I b s v m 
Chriftum,Chrifti Apoftolus eui- 
dentibus vcrbisinterpretatur. 

14.TC- 
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i4.Teftimonium,etiamExodi A populumex Aegypto, &loquu- 



•a o .*Dixit praterea Domtnus adMoy- 
fen,htcdtccs filtU Ifrael: vos vidtftts, 
ejuod de ccelo loauut* fum vobU: (cum 
fcilicet petterriti viderentvoces 
& lampades,& fonitum buccinar, 
montemq; fumantc ) Nonfactetu 
Deos argenteos,etc.Quis aute eft ifte 
Deus, qui eo modo loquens, po- 



tus eft cumMoyfe. Iuftinus in 
Dialogo cum Triphone, & Apo- 
logia 2.ad Antoninum.Tertullia- 
nus inlibrocontraPraxeam.Irc- 
nzuslib.^.capite 2. 

Qupd cum ita fit, nccelfe cft, 
vtAngelum,per quem Stephanus 
A&orum 7.dicit,legem fuilfe da- 



pulumexterruit? Apoftolusde- B tamMoyfi,inprimisintelligamus 
clarat cfle Iesym Chriftum ad fuifle Chriftum , qui & Angelus 



Hebracos ii.TfynacceffiftUjnquiz, 
ad trallabt/emmontem , & accejfibt- 
lem ignem, & turbtnem,& caltgtnem, 
etc. Sed acceffifiU adSyon montcm, & 
ciuitAtem Det vtuentU , ctxlejlem Htt- 
rufalcm,&£ccle(iam primtttuorum ($ 
iudtcem omntum (nota) (3 

(ptritMi iuftorum perfetlorum , Q Te- 



n oui Teftamenti dicitur. id quod 
Apoftolus etiam magis declarat 
ad Galat. 3 . Z.**,inquit,^<?/7M eft,or- 
dinata per tsfngelos tru manu tS\€c- 
diatorU. Qucm Mediatorem fatis 
ibi declaratefleChriftum.Itaque 
vtrumque verum cft,& quod mi- 
nifterio ctiam Angeli creati ali- 



ftamenttnouimedtatorem 1 r ESV m,& C cuius,vel aliquorum.lex expofita 
fanguinu afperfionem ,meltus loauart- eft, & quod Chriftus Angelusin- 



tem auam ssfbcl. Ac continuo fub- 
iungi t: Videte ne recufctU lotjuentem. 
Si entm illi non efugerunt recufantts 
eum,qut fuper terram loqucbaiur,mnl- 
tomagU nos, <jui decoclU loauentcnu 
n obU auertimus : cuiue vox moutt ter- 
ram tunc , nunc autem repromtttit di- 



creatus nouiTeftamcnti eam ctia 
vna cum Patre & (ando Spiritu 
tulerit, vt multis argumetis often 
dit etiamD.Athanafiusfer.4.con 
tra Arianos non longe ab initio. 

15. Teftimonium, Pfalmo P4. 
fpfe efl Domtnus Dem nofter, ($nos 



cens: Adhuc femel & ego mouebo notu D populus pafcua etus, ($ oua manus etus, 



folum terram , feu tS coelum. 

Chriftus igiturDeus ac iudex 
omnium,& nouiTeftamenti me- 
diator,eft fccundum naturam al- 
teram ille verus Deus,qui tunc in 
monte loquutus eft , & legem di- 
dauitMoyfi. Quodipfum & fan- 
&i Patres antiqui fentiunt, nem- 
pc Chriftum fuifle , qui eduxit 



hodteji vocem etui audtuerttU, nolttt^ 
obdurare corda vefira , ficut tn trrtta- 
tione fecundum diem tcntattonU in de- 
ferto ,e tc . Accedat autem A poftolus 
Paulus,qui nobis huncDeum no- 
ftrum efle Chriftum , clarifsime' 
interpretctur ad Hebr. 3. CMoy- 
fa,mq\iit,fidelU erat in tota domo etus 
tanauafamutut: Chrtftus verotanau* 

Ftltus 
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Ftltus indomo fua ,quadomus fumus A montem vocauerat ibi domum 
nos.fi fiduciam ^gloriam jpei vfq 3 ad IacobjTntelligit autem Ecclefiam 



finemfirmam retineamus.Qftapropter, 
inquit,yfr«/ dictt Sptrttusfanft 9 hodte 
Ji vocem e 1 v s audteritis,nolite obdte- 
rare corda veftra ficttt in exaccrb.it 10- 
nefccundtsm dicm tcntationisin defer- 
/0,&c.Congriiit hic locus D.Pau- 
licum illoaltero i.adCorint.io. 



noui Teftamcnti, vt ex totoillo 
capiteperfpicuum eft. Quisaute 
eft iftc Dominus Iehoua, qucm 
itidcm Dominus Iehoua, hoc eft, 
Deus Pater,dicit,in domo Iacob, 
hoceft, in Ecclefia, in acternum 
regnaturum? Angelusclarifsimd 



vbi itidcm interpretatur Deum B cxplicatLucae \.£cceconcipies&pu- 
Ifracl,quiin defertofuitapopulo rttiFtlium,& vocabisnomcncius /e- 



tentatus , elfe Iesvm Chriftum: 
quem ibi monet, vt no tentcmus, 
&hic,vtaudiamus. 

16. Teftimonium, Ioelis 2. Ego 
DominusDeus vcjier,ejfundam de jpi- 
ntu mco fuper omnem carnem, pro- 
pbetabunt filtj vcjlrt & filit vefira, etc. 
Hoc vero Chriftum fccilfe,cum 



s v u.J/tc erit magnus,etc.& regnabit 
in domo Iacob in *tcrnum,{$rcgni eim 
non eritfinis. 

18. Tcftimonium, Michara?7. 
Quis Deus fimtlts tut? Qut auffers tnt- 
quttatem, &tranfis peccatum reltquia- 
ruminiquitatistud? Quafi dicat,no 
alius nili verus Deus poteft tolle- 



Spiritum fan&um ad difcipulos C repcccata. AtquiloannesBapti- 



mifit, vti promiferat ; exponit D. 
Petrus A6tor.2. Dextera, inquit, 
Dei exaltatKSifS promtffione Sptrttus 
fanfti accepta a Tatre, effudit hunc 
(Spiritum fanctum)^**»» vosvide- 
tis &4*^//Aj\Etpaul6 fuperius:i/<?r 
effjnqukrfuoddtttum cffpcr/oe/em 
Prophetam:£t ertt tn noutffimis dtebus, 



fta de Chrifto verifsime c\\cit:£cc* 
agnus Dci, ccce quitollitpeccata mun- 
dt. Eft igitur Chriftus , ille vcrus 
Deus, cui alter non cft fimilis. 

CAP VT XIII. 
Prob/ttur tcrtio Cbrifli diuinitas 



effundam de jpiritu meo fupcr omnem D i'u Scripturst tcflimoniis, qust do- 
carne. Eft igitur Chriftus ille Do- ccnt , iffum non cffc puram crcst- 



minusDeus nofter, quiperloe- 
lemloquitur. 

i7.Tcftimonium,Miche;ar 4./^ 
die iUa,dicttDominns,cogregabo clau- 
dicantem in rclsquias , & eam, qutla- 
borauerat tngentem robufiam t &re- 
gnabit Domtnus tn monte Syon t ex hoc 
uunc & vfa in aternum. Anteahunc 



turam aut purum homincm* 

V 1 v s generis tefti- 
moniaoccurruntpo- 
tifsimum n.Primum 
eftMatth.22. Congre- 
gatts Phartjiis, tntcrrogauit r « /b s v s , 
dtcent-.Quid vobis videtur de Chrtfio? 

cuiud 
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cuttu Ftlitu efi? r Dicunt ei,Dauid. Ait 
iHU: Quomodo ergo Dautd tnfptrttu 
vocat eum Domtnum , dicens : 'Dtxtt 
Domtnus Domtnomco?St ergo Dautd 
vocM eum Dominum, auomodo Filttu 
eisucfl? Stnemopoterat eirejpondere 
verbunu. Confiderandumautem 
eft,quid volueritChriftus hoc ar- 
gumentoconcludere. Noncnim 
id agit,vt oftendat Chriftum, hoc 
eft,fe, nullo modo cflc fil ium Da- 
uid : (erat enim omnino ex Daui- 
dis progcnie) fed con tcndit, non 
puram creaturam ac tantummo- 
do hominem filiumque Dauidis 
fe eflc , vt Pharifxi exiftimabant, 
fed ctiam verum Deum.Hoc pro- 
bat teftimonio Dauidis, qui pro- 
phetic£ Chriftum vocat Domi- 
num fuum , hoc eft , Deum: quod 
ccrte non faceret, fitantummo- 
doChriftusefletFiliusipfius. Ad 
hoc vero argumentum ncc tunc 
Pharif$i,nec nunc he retici,Chri- 
fti perduelles, poflunt refponde- 
re verbum. 

2. Teftimonium, ad Philipp.2. 
Semetipfum exinantutt ,formam ferui 
acciptens.Ex quo quidcm loco fir- 
mifsimum argumentumducitD. 
Bafilius lib.4.contraEunom.hoc 
modo: St F//iw,inquit,r/7 creaturs 
Dei; omnU autem creatura ferua esl 
creatorU\feruuiefi Chrt(itu,non Fslsm 
Dei. Non igitur accepitformam Jerui, 
cum Domtntu ejfct,fed erat ferusu. 

3. Teftimonium , Prouerb. 24- 
vbiSapientia de feinquit: Egoex 
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k ore alnffimiprodtj primogenita ante 0- 
mnemcreaturam. Sapientiaautcm 
hacc ex Deo genita , Filius eft , de 
quo& Apoftolusait; ChrtftmDei 
vtrttu & Detfaptentia. Cum autem 
ante omnem creaturam ipfe Fi- 
liusgenitus fit, confequitur ma- 
nifefte,ipfumnon efleenumero 
creaturarum : alioqui eflet quoq; 
ante feipfum genitus. 

4. Teftimonium, ad Hebr.2. 
Nufauam Angelos apprehetsdtt,fcd fe- 
men tsfbraha , hoc eft, carncm hu- 
manam ex Abrahc progenie.Erat 
igiturFilius,ante incarnationem, 
fubiiftcns aliquapcrfona,que ncc 
homo, neque etiam Angclus ef- 
fet, fed vtroque genere, humano 
& Angelico pra-ftantior , atque 
adeo no pura creatura , fed Deus. 
Si enim nunquam nonhomo fuit, 
quomodo ipfe humanam natu- 
ram ex Abraha? progenic appre- 
hendit? Aut fi non fuit Angelis 
prxftantior, quid opusfuitdice- 
re.illum naturam Angelicam non 
apprehcndifle?ncc enim tunc ap- 
prehendere illam potuiflet : itaq; 
fuperuacaneum eflet explicarc, 
eum id non fecifle, quod facere 
nonpotuit. 

Formoigituriam argumetum 
hoc modo :per(bnaquar toto ctia 
genere angelico prarftantior eft, 
noncftpuracreatura, fedomni- 
noDeus. Taliseft Chriftus. Non 
eftigiturpuracreatura,fedDeus. 
Pofteriorpropofitioiamprobata 
L eft. 



/47 Cjp.XM. Lih.I. DtVntt.&Trw.fccunduft. Cap.XUI. 14 S 

cft. Prior autcm ca rationc de- A modointelligi)autquodverifsi- 
monftratur , quod prarftantifsi- mumeft, creaturanon eft. Qua- 



mam omnium creaturarum con- 
ftat eflc cx Angelico genere,nem- 
pe Luciferum, vt D.Bafilius libro 
4. contraFunomium probat tc- 
ftimonio Iob, cap.40. fpfeefi, in- 
quit Iob ^prtnctptum viarum Det qut 
fecit eum. Quod etiam D. Grego- 



revtD. Athana(ius in cpiftola ad 
Epifcopos Africanos teftatur, 
hoc potifsimum argumenro Pa- 
tres in Concilio Nicamo contra 
impietatem Arij nitebantur. 

Ac puTchre dc hoc ipfoargu- 
mento idem Athanafius fermonc 



riusinillumlocumIoba(Tcnt,& B illotcrtiocontra Arianos: SiDei 
aliis quibufdam Scriptura: tefti- verbum, inquit, opm quoddam ac 



monisconfirmat. Itafit,vtChri- 
ftus no fit pura creatura,fed crea- 
tor.Nullacnim creatura,fed folus 
cft prxftabilior,quam pr^ftantif- 
fimaomniumcreatutarum. 

5.Teftimonium,ad Hcbracos 1. 
Tanto mehor ^AngelUeffetlm.quanio 
dtfferentim pra nomen haredtta- 



creatura eft, dictte mibi 1 vos ssfrtani, 
qua manu , aut quanam fapientia optu 
ifiudconfetlum eff? Omnta entm ope- 
ra qua fatla funL, , manu (Sfapienti* 
Det fatla fmvL, : loquente ipfo Deo per 
ffaiamit^Canm mea fecit hac omnia. 
Dautde quoque atteftantf-j : fn operi- 
bm manuun tuarum medttabc.r. Er- 



ntt. Exquotcftimonioilludidem C g 0 fi tnmanu (£ fapientia Det,omnia 
efhcitur, quod iam concludeba- quafatla funt , abfolutionem accepe- 



mus,videlicet Chriftum,cum An 
gelisomnibusatqs adeoomnium 
prsftantifsima: creature antecel- 
iat , nequaquam efle puram crca- 
turam, fedprorfusDeum. 
• " 6. Teftimonium,Ioannisi. O- 
mnia per ipfum fatla funt , ($ ftne ipfo 



runt j (S fcriptum eff , omnia per V rr- 
bumfatla effe , & citra eumfatlum 
effe nthil. Et rurfus: Vnm efi Domi- 
nm /esvs ,perquem omnia, inquo 
omnia ; euidens conjptcuumque efi, tl- 
lum opm effe nonpoffe, quippe qui tpfk^ 
fitmanm (SfaptenttaDei. Jd cogno- 



/iffawftfmM.Vndecommuniter D fcentes ettamtSHartyrti tlliBabjlontf 
SS. Patres , ac maxime^ D. Augu- tAnanias , *Auirias,tJMtfael ,refu- 



ftinus inillumlocum, & D. Atha- 
nafius ferm.3*coritraArianos,ve- 
rifsimedemonftrant, Filium non 
dTeex numcro atqjordinc crca- 
turarum. Nam fi creatura* omnes 
peripfum factc funt,autipfequo- 
que pcr fe ipfum fa&us eft,fi crea- 
tura eft ( quod non potcft vllo 
i 



tant t/irianorum impietatem.^Dicen- 
tes enim , benedicant omnia opera Do- 
mini Domtnum , tum ea , qua in catlo 
funt , tum ea , qua tn terris j in ea fum- 
ma omnes creaturat vt opera annun- 
ciarunt Jedin numero eorum, Filium 
ipfum non pofuerunL,. Non enim dixe- 
runL,: Et tu verbum benedtc , (3 hjm- 

num 
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num cane ,tu fapientia : vt ofienderent 
alia omnia efft~t ex eorum catalogo, 
*ua (3 opcrafunt,& hymnum canunt>: 
Uerbum contra , non ejfe optts aut ex 
coetu canentium ,fed pottm vna cum^ 
Tatre decantart,& adorari,& diuinu 
laudtbm celebrari , cum Jit (2 verbum 
illiu4 t Z£ faptentia,($ operu architetlm. 

7. Teftimonium , ad Roman.i. 
Tau/m Apoftoltu fegregatm in Suan - 
geltum Dei , ejuod ante promiferat dt-t 
FtUo fuo,quifattm efi ei ex femincDa- 
utd ,fecundum carnem. Hanc certe 
dcclarationcm ( fecundum carnem ) 
cumadiungit,e{feetiainChrifto 
naturam aliam practer humanam, 
dcclarat, nempediuina, fecudum 
quam idc fir ab seterno Filius Dci. 

Quodpoftmodum cap.p.eui- 
dentcr declarat, cu diccns ex Da- 
uidis progenic efle Chriftum fe- 
cundum carnem, per antithelin 
continuo fubiunxit, efle alioqui 
Deum benedtclum in fecula , hoc cft , 
omnino ztcrnu. Atq; etiam idcm 
cxponit, eoipfo locoftatim fub- 
iungfis: Quideclaratm efi Ftltiu Dei 
in vtrtutefecundum fantlificattone (pi- 
ntud: Non eftigitur Chriftuspu- 
rus homojtantummodb humana 
natura atquc carne pracditus , fed 
idemetia Deusrquemadmodum 
ex hoc teftimonio Tertullianus 
lib.aducrfus Praxeam,&D.Am- 
brofij commentarius colligunt. 

8. Teftimonium,ad Gal.i.2^#- 
tum vobtsfacio 8uangeltum,quodpra- 
dtcatum cfi a me , quta non efi fecun- 
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[ dum hominem:ne% enim ego ab homi- 
neaccept tllud neaue dtdict ,fedper re- 
uelationem "Domtninofiri /esv Chrt- 
fii Etpauloinferius: Smosaut An- 
gelm de^j caelo euangeb^auerit vobis 
praterauam cjuod euangclt^atum eff, 
anathemafit. Hoc etiam loco Apo- 
ftolps & hominibus & Angelis 
Chriftum naturafupcriorem ma- 
nifeftefacit.Quoipfoillume nu- 
mero puraru creaturaru non cflc, 
neceflario confequitur , vtantea 
fumusargumentati. Vrgethunc 
locum pro Filij diuinitatc diuus 
Chryfoftomrs,&alij D.Pauliin- 
terpretes. 

p.TeftimoniumJoan.^. Nem» 
afcendtt in ccelum,nift aut defcendtt de 
caloFtlim hominisamcfi inccelo. Et 
Ioan . 6. Si ergo viderttisFiltu hominit 
afcendentem, vbi erat primf Quote- 
ftimonio tanquam euidentifsimo 
D. Athanaftus in cpift. dc incar- 
nationcVerbi contra Paulum Sa- 
mofatcnum, probauit Chriftum 
non purum hominem , fed ^eum 
etiamefl"c,quiantefumpti car- 
nem in ccclo fuerit.Atq; hinc ma- 
nircfte imaginationem Pauli Sa- 
n ofateni,quaceftetiam Seructia- 
norum,redarguit.vy^**r4f,inquit 
Athanadus ,gemtumex Vtrgine non 
mfi homtnem effe^etc.quafiFtltm homi- 
nis non defcenderit cccelo, fed e terrm 
excitatm r Deum caelttm defcendentem 
inferecepertt.Sic illi quidem: fed nobu % 
inquit Athanafius , dccorumefidi- 
utnu vcrbu inharcrc, 

L i io. Te- 
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10. Teftimonium , Ioannis 17. 
Et nunc clartfica mePater apud temet- 
ipfitm , clarttate cjuam habiti apudtz^» 
prtufjuam mundm effet. Exftitit igi- 
turChriftus,& habuitdiuinitatis 
claritatem , antequam mundus & 
hzc vniuerfitas crcaturarum cf- 
fet , ac proinde non eft purus ho- 
moautpuracreatura,initium ha- 
bens cx Virginc. Loquitur autem 
hoc loco D.Ioannes fimiliter ac 
in cap. primo, cum dixit, in prin- 
cipio Verbum fuifle apud Deum, 
hoc eft, in ipfo Deo Patre. 

11. Teftimonium,Ioan.i. Qui 
pott me ventt/snte mefmt. Cuifimi- 
le eft illud: tAntequam ssfbrahanu 
fieretsgefttm-,. Etillud: Quideccelo 
vemt t ante omnes eft. Etaliaeiufdem 
generis teftimonia, exquibus e- 
uidentifsimum eft, Chriftum an- 
teaetiamfuifle.quamhomoeflet; 
ex quo rurfus euidcnter fequitur, 
eum non efle purum hominem. 
Quienim tatummodo efthomo, 
quomodo poteft effe priufquam 
fit homo? aut quid, nifi nihil tunc 
eflet? 

12. Teftimonium, 2. ad Cor.8. 
Scitu enim gratiam Domini noftrilE- 
8 V Chrifii,<fMomampropter vos egentu 
fattiu eft , citm ejfet dtues : vt tUttu At- 
opta vos dtuitet ejfetu. Nefcio quid 
euidentius ab Apoftolo dici po- 
tuit. An enim vnquam in fufccpta 
humanitate Chriftus diues fuit? 
Minimc. Sed diues fuit ab artcrno 
in formaDei , quam forma fcrui, 
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cVegeni fufcepta, quodammodo 
texit cVcxinaniuit. Quarepurus 
homoaut pura creatura minimc 

cft. 

Quod, vt hoc genus tcftimonio- 
rum concIudam,pIacetad extre- 
muargumento quodamD.Bafilij 
li.4. aduerfus Eunom.cofirmare. 
Si Chriftuspuracrcaturaeft, ne- 

1 ceflario alterutrum fatedum eft, 
nempeillum autpreftantifsimam 
omnium creaturam efle,autali- 
cui vel aliquibus creaturis cflc in- 
fcriorem.At vtrumqueexiftima- 
re blafphemum eft.Non eft igitur 
pura creatura. Sed confirmoaf- 
fumptampropofitione. Primum 
enim fi creatura aliqua Chrifto 
prxftantior eflet , impium eflct 

J Chrifto fingularcm ( vt fit) prse 
cetcris creaturis vencrationem 
atque cultum tribuere. Vnde A- 
riani,omnibus creaturis antecel- 
lere Chriftum concedebant; id- 
que fi fibi conftent , fatebuntur 
etiam Seruetiani , vt qui dicanc 
Chriftum fingulariquadam par- 
ticipatione & communicationc 

) diuinitatis efleDeum,tametfi ve- 
re non Deum,fed crcatura.Chri- 
ftum etiam omnium prcftantifsi- 
mam creaturam facere , multo c- 
tiam magisblafphemum eft.Etc- 
nim(quod horretanimus) nihil 
aliud id eft, quam Chriftum Dia- 
bolum ipfum facere: Diabolus c- 
nim , vt fupra cx Scriptura nota- 
uimus ,cft praeftantifsima creatu- 

ra. 
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ra. Itaq; recte D . Bafilius: Ignorant 
^ri4i»,inquit,/* Diabolum P $ ki% & 
nonFtltumDet,cnm Chrifiumprtmam 
fatturamfaciunt. 'Diaboltuentm eft 
primum prtnctptum figmenti Domtnt, 
Vt Iob tmjutt. 

Huius generis teftimoniis po- 
ftremo addi poflunt Scripturf lo- 
ci , in quibus eiufmodi nomina at- 
queofficia adfcribuntur Chrifto, 
qu* in puram creaturam quadra- 
re neutiquam poflfunt. Vt quod 
fit lux, vtta,falw hominum, redem- 
ptor , tudex viuorum & mortuorum-; 
&c. qux D. Gregorius Nazian- 
zenus in Apologetico i.circa fi- 
nem, fummatim collegit. Sed fa- 
tis,vt arbitror,de hoc gcnerc iam 
dictum cft. 

CAPVT XIV. 

Probatur quarto Chrijh diuinitds 
ex iif Scriptura tejlimoniis , in 
quibus diuinse natura proprie- 
tates ei attribuuntur. 

I v i n a naturar p ro- 
prictates, fiueattri- 
buta,fexpotifsimum 
numerantun/wwf»- 
/nas, tmmutabilttat, aternitas, bonitat, 
fapientia,potentia. Qupd patet CX 
his teftimoniis : De Immenfitat*->> 
Pfalmo44. %JMagnw Dominw & 
laudabtlu nimit , & magnitudmUeiw 
non eilfinie.Et 2.Kcg.S. Sicoelicaeio- 
rumtecapercnonpojfuntf quantomi- 
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\nwdomwhac? De Immutabtlttate, 
Malachix %.Ego Dew,& nonmutor. 
De vdZtermtate, DeuteTOnomij 32. 
Videte,quod ego fim foim } & nen eil a~ 
Uw Dem,prater me. Viuo ego in ater- 
nurru. Et Danicl is 6. fpfe eft Dem 
vmens ($ aternw tn fecuU. D e Boni- 
tate t Pfalmo 105. finfitcmmtDomi- 
no,quoniambonm.EtLuczi$. I^e- 

B nto bonm.ntfifoimDem.DcSapientstt, 
Pfalmo 46. dMagnm Dcwno/ler, 
& magna virtm eim, (Sfaptentia eim 
non efl numerm. EtRoman.i5.5*/# 
faptentrDEo. Dc Totentia^VCalm. 
88. Totens es Domine. Et i.ad Ti- 
motheum 6. Beatm t &foimpoteus$ 
%exregum t WDominm domtnan- 
tium. 

Immensitas autem tribui- 
C tur Filio, Baruch. 3. Olfraelquam 
magnaeffdomm Det , & tngensloem 
poffeffionucim. %J\€agnw eft, ($ non^ 
habet ftnem,excelfw & tmmenfw. Et 
pauloinferius : Htccfl Dewnofier, 
tj non afiimabitur aiiw ad eum. Hto 
adtnuenit viam dtfciplina , & tradidit 
iiiam Iacob puero fuo. Toft hac in tcr- 
ru vtfw efl,& cum homtntbw conuer- 
fatm ei~i. Quem locum merito vr- 
D getD. Auguftinuslibro3.contra 
Maximinum , cap. 26. fub finem, 
proimmcnfitate Filij : Quis eil ^in- 
qukytfie magnm,& nonhabensfinem, 
excelfw (S immenfw, quifuperterram 
vifiu eff , & inter hominetconuerfatm 
efi? Vtdeoauosaflm, quas angufitae 
patiaru. Ttmcs dtctre , Pater efi , vbi 
audu,[uptrterram vifmtfi,fjcum be- 
L 3 mini- 
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mmtbusconutrfatustfi.Ttmotdtctre; A cum Chrifto vcrbis illis Dauidi- 
Fthus tfl* vbiaudts, non habttfintmu, cis loquitur : Omnes ficut vefttmtn- 



txcclfm & tmmtnftis.Tutntm Patrtm 
tantummodo contendis tffi immtn- 
frm. Qutd es atlurus,qutd rtfponfurns, 
homo ,qui non vis tfft Catho/tcus, vt 
Chrtftum fic accipias tnforma ftrui fu- 
pcr ttrram vifum t & inttr homines co- 
uerfatum,vt tamtn informa Dti, i«— * 



tum mutabuntur: tu autem tpft idem 
es,(J annttuinondeficttnt,. vtetiam 
D. Athanafiusfcrm.2.contraA- 
rianos, notauit. 

£ternitatem autem illius 
negant inprimis omnes hacretici 
fupracommcmorati,quifuntho- 



qua inutfibtlis manfit, confittaru im- B ftes Chrifti diuinitatis . Na m & 
mtnfum? Quibus Auguftini verbis Arianorum ( vt diuus A thanafius 



iurc nos etiam Tranfyluanos Mi- 
niftros exagitare poifumus, qui 
lib.2. capite5- pracceptorcMaxi- 
mino Ariano,(imiliter contende- 
bant,immenfitatem,&reliquaat- 
tributafoli Patricompetere.Pro- 
batetiameodem teftimonioFilij 
immenfitatem diuus Fulgentius 
li.dcincarnatione&gratiaChri- C 
iti,cap. 10. 

Item addi poteft hoc argume- 
tum. Quieodemtemporeincce- 
lo & in terra eft,immenfus Devs 
cft,qui pcr Prophetam Hiercmia, 
cap. 23 .inquit : Qxlum (3 ttrram ego 
implto. At Chriftus eodem tem- 
porcin ccelo fuit&intcrra : Eft 
igitur Devs immenfus. Id patet 



firpetcftatur) axiomadc Filioc- 
rat: Erat aliquando,quando non erat. 
Et idipfum maxime contendunc 
veteres&nouiSamofateniani:fi- 
quidem Chriftum exiftimant, 
non cxftitifle antcquam dc Spiri- 
tufancto concipereturex Maria 
Virgine. 

At Scriptura facra,Filiumeflc 
artcrnum,multis modis contefta- 
tur. Primo, quiadubium non cft, 
quin Dci Virtus atqueetiam Sa- 
picntiafempiternafitjvt afnrmat 
diuus Paulus adRomanos capite 
primo.AtChriftuSjVtidcm Apo- 
ftolus ait in priori epift.ad Corin- 
thios primo,eft Dei Virtus & Dei 
Sapientia.EftigiturChriftus fcm- 



Joannis 3. Nam Chriftus adhuc D pitcrnus, vtoptimeconcluditD. 



cxiftens in tcrra, de fcipfo inquit: 
T^tmo afctndit tn coelum , ntfi qttt dt- 
fctndtt de coslo , Ftltus hominis , qut tft 
tn ccelo. 

Immvtabilitatem Chri- 
fto conuenire fecundum diuini- 
tatem, manifeftedeclarat Apo- 
ftolus ad Hcbrzos primo. Nam 



Athanafius oratione fecundaco- 
traArianos. 

1 1. quia hxc ipfa Sapientia,quf 
Chriftus eft,defcipfaait,Prouer- 
biorum octauo : i>4b attrno ordwa- 
ta fum , (3 W anttquis antequam ttrra 
fiertt , nondum trant abyjfi , (4 tgo 
t*mconcep:acra»u,&.Q. Qup l0CO> 

cnu- 
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enumeratis omnibus ferc crcatu- 
ris,Sapientia harc genita affirmat, 
fc cum Dco illa omnia fecifle. 
Vnde fequitur, ipfam- non cfle 
creaturam,quaraliquandoeflein- 
coeperitvni cum rcbusaliis, fed 
cx artemitate fuiflc, vt omncs Pa- 
tres hoc teftimonio recte pro- 
bant . Scriptura enim arternita- 
tem rci fignificarc confueuit, 
cum illam affirmat fuifle antc- 
quammunduscrearetur. Vtlo- 
annis decimo feptimo : 'Dtlextflt 
me ante mundt con/tttutioncm-j.Et ad 
Ephefios i . Sicut elegitnosante mun- 
dt conflttutionem. 

III. EandemFilijarternitatem 
fimili phrafi diuus Ioanncs capitc 
primo,illisverbisindicat://i^r»«- 
ctpto(hoc eft,ante omnn)erat Ver- 
bum , Verbum erat apud Deum. 
Quo teftimonio D. Athanafius, 
Bafilius,GrcgoriusNazianzenus, 
Auguftinus, Ambrofius, & alij o- 
mnesPatres demonftrantcontra 
Arianos «ternitatem Filij. 

Vanifsimum autem cft com- 
mcntum Tranfyluanorum lib. 2. 
capite n. & GeorgijBlandratar,& 
FrancifciDauidis in adionc 3. Al- 
bana,cumdicunt, non fignificare 
Ioannem illis verbis, quod Chri- 
ftus fuerit cx arterno apud Deum, 
antequam omnia fiercwt, fed fuif- 
fecognitum foliDeo, antequam 
ipfc meritis atquc do&rina fua 
omnia inftauraret,&ex vcteri ho- 
minc nouam creaturam faceret, 
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hominibusque inciperct innotc- 
fcere. tApud Deum futffe, inquit 
Francifcus Dauidis , nonctt deali- 
ejua hypofiafi PatrU ab aterno effegene. 
ratum, fed ejfe folt Deocog»ttum t antt- 
quam mundo. 

Quariftorum phantafia, prar- 
terquam quodafenfu&confenfu 
omnium Patrum alicnifsima cft, 
nec vlla vel audoritate, vel ratio- 
ncnititur, cuidentcr confutatur 
cx his , quar ibidem Ioannes dc 
Verbo, hoc eft , de Chrifto di- 
cit. Affirmat enim, omnia o- 
mnino per ipfum fa&a efle, e- 
tiamipfum mundunu, ctiam ho- 
mines improbos & mundanos, 
Q\\x\t\m\norurecipiuntL, i atque a- 
deo pcripfum minimerenouan- 
turjquos nihilominustameniu- 
re ac titulo naturalis crcationis, 
proprium quafipeculium Chrifti 
efle,indicat illis verbis : Jn propria 
ventt , & fui eum n oti—> receperuntj, 
Hinc autem euidentcr fcquitur, 
Chriftum Verbum , fuiflcantco- 
mniaomninoqua: fa&a & creata 
funt,non autem ante omnia dun- 
taxat, quar funt bcnciicio gratia: 
diuinarinftaurata. 

Qjjpd fi itaeft, non id foliim 
voluitloannes fignificarc, quod 
ifti imaginantur, nempe Chriftu, 
poftquam cx Virgine conccptus 
eft, &antequa hominespergra- 
tiam rcnouarct, fuiflcinitio,fc- 
cudum cognitionem apud folum 

Deum, 



■ 
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Deum, & foli Deo fuiflc cognitu; 
fcdaffirmat, illumreipfaanteo- 
mnes creaturas exftitifle cum 
Deo, & in Deo Patre,&cumeo 
cun&afeciiTe &ccompo(utjfe } \t ipfe- 
metin Prouerbiis locoantecita- 
todefeloquitur. 

IV. Eft etiamilluftreilludtc- 
ftimonium deseternitateChrifti, 
Mich 5 . Egrejftu ettu k diebtu *ter~ 
nttatif. Quem locum illius inter- 
pretcs Hicronymus & Theodo- 
rctus,& Rupertus, rcftifsime ex- 
ponunt dc Chrifti zterna gencra- 
tionc. Imaginarium cnim com- 
mcntueft FrancifciDauidis cum 
in difputatione Albanain aftione 
3. diei, ita dicit : Vocabulum ( die- 
bus) addttum > explicat mentem Pro- 
pheu. Dia enim tunc coeperunt , auan~ 
do creattu eft mundm. Et iUiprimi dia 
dicunturaterni,propter cotinuam Juc- 
ceffionem ,ficut Jkpttu Scriptura loqui- 
tur; (3 ideo cum faftatunc cjuoejucjit 
de Cbnfio futuro promtjjio ,diciturfu~ 
ijfe egrejftu eiw a dtebtu aternitatu. 

Sed contra eft, primum, qudd 
licctvox > /»</*r»»i»,aIiquando in 
Scriptura fignificct longum atq; 
continuum tempus, non infini- 
tum,tamen vocabulum^/fr»//*, 
vel s£ternitata> femper immenfam 
durationcm figniiicat.Ncquc ob- 
ftat, quodeoIocoProphetadies 
arternitatisdixcrit. Perinde cnim 
cft,ac Ci dixi(fet,a duratione ipfius 
aeternitatis. Dies enim pro dura- 
tione pofuit. Vtcuma Daniele 
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Dcus antitjutu dterum vocatur,vo- 
cabulum,^/rr»m, non proprie ibi 
diesaliquos fignificat , fed dura- 
tionem Dei infinitam. 

Secundo manifeftadeprauatio 
cft,Egreffia Cbrtfii, in eo loco,pro- 
mifsioncm dc Chriftofuturoin- 
terprctari. Aliud enimeftcgref- 
fus Chrifti , aliud promifsio de 
Chriftocgreffuro. Alioquienim 
& illud, quod ibidem Propheta 
ZXV.Ettu Betblehem Epbrataparuului 
a in mtUtbus Iuda : ex te mtbt egredte- 
tur 'Dux, qui regat populum meunu» 
IJrael ; poffemus fimilitcr inter- 
pretarinon denatiuitatcChrifti, 
fcd de illius aliqua promifsione, 
qu x fuerit in Bethlehem aliquan - 
do facienda. 

Quemadmodum igitur ciim 
Propheta dicit: £*/o mthi egrem 
dtetur 7>ux , non dc promifsio- 
ncnatiuitatisChrifti, fed dcipfa 
natiuitate futura in Bethlehem 
loquutuscft (vtctiamScribxIu- 
dzorum,Matthzi 2. Hcrodi Rcgi 
rcfponderunt) itacum egreffum 
eius a diebus artemitatis efle di- 
cit, nonpromifsionemnatiuita- 
tis > fed natiuitatem aliquam in- 
telligit, qux fit ex seterno. Idem 
enim vocabuluegrefsionis vtro- 
bique vfurpatur , etiam in textu 
Hebraico. 

Acccdit, quod comuniter fan- 
<fti Patres cumlocum de Chrifti 
acterna gencratione, vt antc di- 
dum eft,intcrpretantur. 

V. Porro 
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V.PorroApoftolusquidaliud, A rcbus Melchifedech affmtlatw 
quam afternitatem Chrifti ver- 



bis illis fignificat,ad Hebrxos ca- 
pitedecimotertio:/ESvs Chnftm^ 
inquit,6*rs,& kodie t & infecuU. Sic 
enim fancti Patres interpretan- 
tur :Hen t id eft,fcmper fuiv,Hodie t 
femper eft; in fec */4,fcmper erit. 
Ex quo impietas Seructi refelli- 



fucrit Filio Deijinter cetcra com- 
memorat, qudd neque tnttmtn dte- 
rum t ncqHcftnem habucrtt. Confiftit 
autem in hoc fimilitudo, quod fi- 
cutnccinitium, necfinis dierum 
Melchifedechin Scripturiscom- 
memoratur,ita Chriftus,vtDeus, 
neque initium durationis fuar, 



tur, qui arqueinepteac blafphe- B nequefinem habet: tametfi alio- 
medicit, dc Verboincarnato Io- quiinitium dierum eius, fecun- 



annem nunquam dicere,eft,quafi 
adhuc illudVerbum permaneat, 
fed : Erat. Sic cnim ifte furiofus 
homo delirauit,vt aliquoties fcri- 
pferit, Verbum illudpoftincar- 
nationeneutiquafuifle. Nempe, 
quia, vtfupravidimus, deVerbo 
diuino pcrinde ratiocinatus eft, 



dum humanitatem , atqueetiam 
mortem,diligenter Scripturaco- 
memorarit : Itaenimhunc Apo- 
ftoli locum Patres interpretan- 
tur. 

VIII. Vrget quoque pulchre 
diuus Bafilius libro quarto in Eu- 
nomiumillud, quod Apoftolus 



acdehumano, quod in conccptu C aitadCoIoffenfes,cap.i.O«Mi*4/*r 
confiftit, euanefccnte ftatim ac tp[um t &tnipfocreat*funt t &ipfeefi 



res cogitata excquutioni manda- 
tacft. Atquidiuus Ambrofius & 
alij communiter fancti Patres , ex 
eo potius,quoddiuusIoannesde 
Verbo diuino dicit : Erat, & non, 
Fuit: perennitatem illius arterni- 
tatis rectifsime coIligunt,vt fupra 
cap.3. notauimus. 



VI. Congruit cum eo Pauli te- D cordat. 



ante omnu.StChrtftm , inquitBafi- 
Iius, primtt creatura efi ex tcmpore^ 
facla, debutt dscere Apoflolm \ Et tpfe 
faUm effante omnia. At cum dixerit; 
Et ipfe efl ante omnta , oftendtt, ipfum 
quidtmfempereffe% creaturam autem 
fattam eJfL*. Nam vox,est, cum il- 
lo:/« principio erat Verlmm, con- 



ftimonio teftimoniunraliud lo- 
annis de Chrifto, in Apocalypfi 
frpius ab illo repctitum : Qut e- 
rat, inquit ,&quieft t & qui vcntu- 
rmefi. 

VII. Et illud huc pertinct, 
quod Apoftolus ad Hebraros ca- 
pite fcptimOjCxponens in quibus 



IX. Quivitaarternaeft, ster- 
nusfit,nece{Teeft, Chriftus au- 
tem vita scterna eft , Ioannis de- 
cimo feptimo : Hic efl verut Detu 
&vtta*terna:JLik igituripfc atter- 
nus. 

X. Cum ChriftusfitSapientia, 
atque ctiamVirtus Patris, vtaic 

li Apo- 
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Apoftolusad Rom.T. Si Chriftus 
aliquando non fuit,Patcraliqua- 
do virtutc atqucfapicntiacaruit. 
Athoceftabfurdum : Fuitigitur 
fcmperChriftus. Itacnimargu- 
mentatur optime D. Athanafius 
in epiftoladc dccretis NicaenxSy- 
nodi , & ( vtidem Athanafius ibi 
rcfcrt) Dionyfius ctiam Roma- 
nus,& Origencs laboriofus,vtibi 
Athanafius appellat. 

XI. SiChriftusaliquotempo- 
ris fuz durationis cuiuflibet in- 
tcruallo , poftcrior Patre eft : FaL- 

inquitdiuus Bafilius lib.fe- 
cundo contra Eunomium , Scri- 
ptmra, cjux diat ,fccuia per tpfttm fatta 
eflk-t. Ad Hebr. I. (2 omnta pertpfum 
facla ejfccomprebenjis nimirmm ettam 
fecults ,tn omntbtu. Communu entm, 
inquit,cofuetudo, aut temportbtu,aut 
focmlu omne intermalimmfmbticit. 

XII. Sarpeetiam diuusAtha- 
nafius, Bafilius, &alij Patrcspro 
ccternitate Filij argumcntantur 
cxillo tcftimonioDauidis, Pfal- 
mo3o. 7^o n ent in te Detu recens. 
Impiumcnim cftcrederc, voluif- 
ic Deum, vt Deum recentem in 
Ecclcfiahabcrcmus, cumnolue- 
rittalcm aliquem Dcum agnofci 
apopulolfraelis. 

Ncc valet argumcntum Aria- 
norumapuddiuum Athanafium, 
& diuurn Bafilium , & alios Pa- 
trcs : Quod cft ab alio , pofterius 
cft illo.^ilius eft i Patre, crgo po- 
ftcrioreftPatre.Qupd argumcn- 
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i tum &recentesArianiacSamofa- 
teniani pafsim inculcare folent. 
Rcfpondemus enim cum anti- 
quis Patribus , non eflfe neceffa- 
rium, vtquodabalio eft.pofte- 
rius fiteo, iquocft. Nam&lux 
eft a SoIe,& riuus i fontc , nec ta- 
men lux Sole , aut riuus fonte 
temporcpofterior eft, quar funt 

I exemplaaccommodatifsimafan- 
clorum Patrum. Derationeigi- 
tur cius, quod ab altcroeft, (o- 
Ium eft,vt non exiftat, nifi cx ri 
alterius , fiue vt ex alio naturae 
quodam ordine confequatur : 
non autem vt duratione illo po- 
ftcrius fit : fcd hoc quandoque ex 
accidenti cucnit,quemadmodum 
infri Iibro fecundo, cum adhibe- 

1 bimus explicationcm myfterij 
huius Theologicam , vberiusdc- 
clarabimus. Hocautemlocoharc 
fufficiantad cofirmandam Chri- 
fti artcrnitatcm , quae eft vnum ex 
attributisdiuinis. 

Porro Bonitatem ipfe fibi 
Chriftus tribuit,Ioannis dccimo: 
Egofmm, inquit, pafior bontu. Et 
Matthaei cap. i o . An ocmlms tmiu nc- 

) quam esf t (jm$m ego bontu fum ? Et Sa- 
picntiae 7. de Sapientia genita, 
hoceft,deFiliodicitur: (amdoreff 

/tmcis aterna, & Jpecmlmm fine macula 
claritatU Dei, & imago bonitatU $1- 
Umt. 

Neque illud obftat , quod olim 
Ariani apud Athanafium, & nunc 
ctiam Seruetus libro primo dc 

Tri- 
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Trinitatc , & alij Ariani & Samo- 
fatcniani inculcant : Qmtd me dt- 
cu bonttm^. ? uemo bonus , utfi foltu 
D*u4. Lucx decimooctauo. Non 
cnim cx propria fcntcntia fua 
Chriftus indicauit his vcrbis,fc 
bonumnoncuc: fedrcdarguitle- 
gifperitum, qui interrogauerat: 
iJ\Cagiftcrb9ne,quidfacicndo,vitam 
tternam poftdcbo ? Quafi dicerct 
Chriftus; Cumtunoncredas,me 
cflfc Deum, perpcram facis , quod 
mc bonum vocasmemo enim bo- 
nus, nififolusDcus. Recteenim 
D. Athanafius in Dialogis dc Tri- 
nitatc cotraAnomeos,pag. 66i. 
u\on dtxtt Cbrtftut , inquit , ne «o 
bonum dtcito. Sed :Qutd me dtcie bo- 
nmm? /Uud entm bonttatem totleret: 
iftud antem pertnde eH , acfidtceret: 
Quorfum me dtcit bonttm, nec tameru 
confiteru me efeDeum?Vt& ittud: 
QuidmecompcUatu Domme, Domi- 
ne t necfacttu qua dico? Hadcn us di- 
uus Athanafius ; atq; eodcm mo- 
do hunc locum rectc interprc- 
tanturlBafilius Iib.4. inEunom. 
Grcgorius Nazianzenus orat. 4. 
deTheologia. Chryfoftomusin- 
cap. ip. Matth. Hieronymus ibi- 
dcm. Ambrofius lib. 2 .dc fide,c.i. 

Potentiam ab ipfoPatrcfibi 
tributam efle profiteturChriitus: 
Nam datajnquit, efi mtht omnupo- 
tfflsu inccelo £jf tn terra , Matth. 28. 
EtApocal. 1.4. \\.7>omtntu Detu 
mmntpotcns, qut erat, qui eft, (j qmi 
venturut cff. 
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A Nec obftat illud quod obiicie- 
bant Ariani : 7{on potefi FtUut a fi 
facereqmtdquMm,uifi qmod vtdertt Pu~ 
trcmfaacutenu. Ioannis capitc 5. 
His enim verbis non indicatChri- 
ftus, fibipotcntiamdee(fc,fcdfc 
potentiam non a fe , fed a Patre 
pcrgenerationcmhabcrc, vt di- 
uus Gregorius Nazianzenus ora- 

B tionequarta, &: Ambrofius libro 
quarto de fide,cap. 3. & alij inter- 
pretantur. 

Quin immo hunc ipfum Io- 
cum rede diuus Grcgorius Na- 
zianzenus in Arianos retorquct. 
Nam fi nihil omnino a fe Filius fa- 
cercpotcft, confcquitur, ipfum 
non eflc puram crcaturam. Om- 
nis cnim creatura poteft faltena 

C afeipfapcccare. 

Accedit, quod eodcm inloco 
fubiungit Chriftus: Quacunq uePa- 
ter factl , bac ftmtltter & Ftlttufactt. 
Eft igitur arque ac Pater omnipo- 
tens.Filium autem vidcre Patrem 
facientem, noneftabillodifcere 
perdoctxinam; fedfcientiam Fi- 
lij,quomodo debeat facere, fi- 
cut & potentiam, qua facit, a Pa- 

D tre per gencrationem cffc. Nam 
cumcflentia, & potcntia, & fci- 
cntia idem in Deo fit , hoc ipfo, 
quod effcntiamFilius accipit a Pa- 
tre, accipit etiam potentiam at- 
que fcientiam. 

Sapientiam diuinam Chri- 
fto tribuit Apoftolus Paulus lu- 
cidentifsime ad Coloffenfes i./fc 
M % iffi 
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ipfo funt omnct thefauri fapientU & 
fiientU Dei. Item r. adCorinth. i. 
Chrtfim Dei Saptentia. Et Apofto- 
lusPctrusIoannisvltimo: T>omi. 
ne t tu omnia noftt.lUud autem i 2)o 
dte autem tUa nemofiit, neque Ftltm 
hominis,nt/ifilm Pater. Matthzi 24. 
Patres referunt ad Chrifti huma- 
nitatem.-vt fit fenfusjNec Filius id 
fcit cx naturafuz humanitatis.Ita 
Athanafiusorationeinillud : O- 
mnia mihi tradita funt a Patrc. 
Cyrillus lib . 9. thefauri,capite 4. 
Ambrofiusincap.i7.Luce,&alij. 

Nec obftat exdufiuaparticula: 
Nifi filtu Pater\ cum enim fcrmo 
cft de re, quz alicuiperfonz diui- 
nzfecundum ciTcntiam, & non 
fecundum originem conuenit, 
nonexcluduntur, fcdincludun- 
tur aliz perfonz diuinz, quz funt 
ciufdem cflcntiz diuinz, vtdiuus 
Cyrillus , & D. Athanafius , & D. 
Auguftinuslib.j.contraMaximi- 
num, cap. 13. verifsime notarunt. 
Vt enim infra certo loco atTerc- 
mus,derationediuinitatis ipfius, 
funtomnesipfztresperfonz, fi- 
cutctiam docetdiuus Grcgorius 
Nazianzenus in epiftola ad Eua- 
griumMonachum. Ex quofit,vt 
hocipfo) quod quidpiam Deo, 
autalicuiperionz,quatenusDe- 
us ille folus ac verus eft,tiribuitur, 
pcrfonis ctiam aliis diuinis tri- 
buatur. 

Atquchzcratioeft, quamob- 
rem docuitD. Auguftinus libro 3. 



Trinit.fccund.fc. Cdp.XK i6g 

contraMaximinum,cap.i3.Chri- 
ftum fecundum diuinitatem fuif- 
fe ab Apoftolo comprehefum vo- 
cabulo,D£i,cum ad Romanos 16. 
inquit : Solt fapientt Deo honor t$ 
gloria per/ESVM Chrtflum. 7)eiu % in- 
quit Auguftinus , q utefl tpfa Trtnt- 
tas,propterea folm fapiens effedicttur, 
quia folm fecundum fuam fubfianttam 
fipienseil. Vult igitur Auguftinus 
totam Triniratem ab Apoftolo 
dici,folumfapientem Deum. Cui 
Trinitati, quemadmodum per 
Chriftum,vt hominem,gloriada- 
ta fit,ea ratione potifsimum con- 
firmat ibiD. Auguftinus:_g«M ipfe, 
inquit, praceptt bapttz.art Gentctiru 
nomine Patru t & Ftisj,($ Sptrttmfan- 
tli. Ubtpractpue commendata efi hu- 
tm tndtutdue. glorta TrtnitatU, Hzc 

diuusAuguftinus. 

C AP VT XV. 
Probatur quinto Chrijli diuinitds 
iis Scripturttcjlimoniu, in qui- 
bm ci diuin* quoquc opcrdtio- 
ncstribuuntur. 

Osset pro omni- 
bushuius generistc- 
ftimoniis illud vnicu 
teftimonium certif- 
fimum&clarifsimum ipfius Filij 
fufficere. Ioan . j . Qtucunq^ Patcrfa- 
cit , ea (imiliter & Ftluts facit. c Pater 
autem i creat. 2 .confiruaC.3 .cogno- 
fctt feipfum. q.videt occultacordtum 
atyuefutura. 5. faluac 6.fanfltfi- 

C4t. 
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cat. j.eligitacprade/hnat. Viuftificat A vniuerfa in ccefo&in terra ,vifibt/t* 
& remttttt peccata.^.ghnficat. \o.fu- & tnmfibilia ,fiue tbroni ,fiue domt- 



fcitat a morte in n outffimo dse. 1 L vocat 
(J Attrahttad Sccleftam. 12. tilumtnat 
mentct homtnum ad cognttiovem fidei. 
1 3 xegit atque gubernat pios. 1 4. confo- 
laturanimos per internam gratianu, 
If.tnflituit acmittit operartos tn Ec- 
clefia vtneam. \6.inftitmt Sacramcn- 



nattoncs ,fiueprinctpattu ,fiuepotefta- 
ta: omma per ipfum in ipfo creata 
fmvu. lV.uCot.S.VntuDominue 
j b s v s Chriftut,perqttem omnia. V. 
adHebr.i. €t tu tnitto Domtne term 
ramfundafli, & opera manuum tua - 
rumfuntcotit.V I.Ibidemt/Vrf**» 



ta.\7.operaturtniUUipfeprincipaltter. B fecit & fecula. VII.Pfalm032.frr- 
1 8 .facit mtrabtlia. Harc igitur om- bo DominicceUfirmatifunt,. 



nia & Filius fimiliter, hoc eft, pa- 
ri,immo eadem virtutc,facit. Sed 
hocipfum figillatim propriiste- 
ftimoniis, quae has omnes opera- 
tiones diuinitatis,Chrifto adfcri- 
bant, opcrx pretium eritoften- 
dere. 

I. Atquevtinitiumfaciamusi 



Hic verd tribusmodis invni- 
uerfum animaduerto refponfum 
effe a diuerfis harreticis. Primo 
enim Arius ipfc , & Arianormn 
patronus,Afteriusquidafophifta 
& idololatia , vt D. Athanafius 
fcrm.3. contra Arianos teftatur, 
diccbant per Filium quidem om- 



*r**/w»*,efleillamopusproprium C niacrcata effe, fed non nifi tan- 
veriDei,quoipfevultaDiisfalfis quam per adminiftrum & velut 



difcerni, patet ex his teftimoniis, 
* Ieremix 10, ,'Dtjquinonfeceruntca- 
lum CS terram ,pereant de terra , (3 de 
fubcoelo. Quodteftimoniumpul- 
chre ad hoc propofituminducit 
D.Bafiliuslib. 4. contraEunom. 
Item Pfalmo 9$. Quoniam omnct 



commiuarium Patris: tsftebaut, 
enim , inquit D. Athanafius, Deum 
volentem creatitiam naturam produ- 
cere,cum videret eam puritatisfua & 
architetlattonis participem effenort—» 
poffe, condidtjfeprimo vnum,quem ap- 
pellauitfuum Ftlium & Verbum,vt tl- 



Dtjgentiumdamonia,Dominutautem D lo condito reliqua deindepereum con- 



ccelosfccit. 

Hoc autcm opns in feptem po- 
tifsimum Scripture; locis euiden- 
tertribuiturFilio. I.Prouerbio- 
rum 8. Quando appendebat funda- 
menta terra,cum eo eram cuncla com- 
ponens. Il.Ioanis i.OmniaperipJum 
fatla funt, & fine ipfofaSlum efl nthil. 
1 1 1. ad Colofs.i./» tpfo (ondttafunt 



dipojfent,. Quam commcntatio- 
ncm Arianorum ctiam refcrt D. 
Cy rillus lib. $ .thefauri,cap. 5. 

Sed argumentatur optime con- 
tra illam D. Athanafius, quia fi 
PaterFilio architeftationem re- 
rum aliarum commifit,vclidfe- 
cit, quoniam ipfe non potuitalia 
creare , & tunc mifer eft i vcl quia 
M 3 alia 
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alia creareipfededignatuscft; & 
hoc dici non poteft, cum ctiam 
rcrum minimarum procuratio- 
ncm haberc non dedignetur, vt 
paflerum , qui afTc vcneunt , & 
aliorum volatilium cccli,quorum 
omnium curam gerit Pater coe- 
leftis,vt patet Matthari 6.8c lo.vel 
quia non poteratcreatitia natura 
vim Dei Patris fuftinerc , vt illi 
hcretici fingebant.Attunc fequi- 
tur,neque Filium potuiife condi 
ab ipfoper fcPatrc, cum fecun- 
dum illos haereticos ipfc etiam 
fucritcrcatitiac naturar. 

Accedit, quod, vt D. Athana- 
fius in epiftola de decretis Con- 
cilij Nicatni probat , manifefte 
falfumeft , DeumPatrcm non c- 
tiam alia omnia , feu magna, feu 
parua, per feacimmediate(tan- 
quam caullam quidem vniuerfa- 
Jem)crca(Tc, Sc nunc faccrc.Con- 
trarium cnim conftat cx his tcfti- 
moniis. Iob. p. Qmtxttndtt cttlos 
foltu. EtPCalm.i^. Qmproductt m 
montibtufcnurrLjMx. Prouerbior.8. 
Qnando praparabat cotlos aderam^, 
fuado ctrta itgt & gjro vaUabat abjf- 
fos, quando appendebat fundamtnta 
terra , cum co eram cuntla componens. 
Etloannis 5. 'Pater metu vfque mo- 
do optratur, & ego operor. 

Addeetiam, quod communi- 
tcr fan<fti Patrcs negant ficri po- 
tuifie , vt rcs , quar non fuerit ipfa 
cx fc infinitar virtutis , crcauerit 
tliquid cx nihilo, & nominatirn 
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i diuus Athanafius fermonetertio 
contra Arianos. Quare fi Filius 
fuit crcatura, creare reliqua ipfe 
nonpotuit. Nam & diuus Atha- 
nafiusibidem commemorat,hx- 
rcfim fuiifeMarcionis Valentini, 
& Bafilidis, quod Angelis , qui 
funt creaturar , creationem tri- 
buerent. Quam ctiam harrcfim 
Irenarus rcfert libro primo, capi- 
te vicefimo fecundo, & D. Augu- 
ftinus libro duodecimo de ciui- 
tate Dci, capite vicefimo quar- 
to. 

Secundo, alij hxrctici ex Aria- 
nis (vtcft vidcre apud Augufti- 
num libro primo contraMaximi- 
num , & in fermone Arianorum) 
dixcrunt, quamuis nonfoIusFi- 
lius , fed fimul ctiam ipfc Pater 
creaucrit, Patrcmtamen vtcauf- 
fam principalem crcafle, Filium 
non nifi vt inftrumentum , atque 
eatenus vtminiftruPatris. Quod 
ipfum refpondit etiam Valenti- 
nus Gentilis Italus, nouorum A- 
rianorum antefignanus , in fuis 
prothefibus prothefi a^.&Geor- 
gius Blandrata in difputationc 
Albanaina&ionefeptimi diei.Id 
autem Ariani veteres , vt eft apud 
Athanafium libro de communi 
ciTentiadiuinitatis,c6firmabant, 
quia Scriptura P e r Filium om- 
nia crcata effedicit, cum tamen 
omniaEx Patre e(Tc dicat. Vt i.ad 
Corinrh. 8. *s\obu antem vnm tfl 
'Deu* 'Pattr, ex ano omnia , (S v-ntu 

aOtmim 
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Dominiu J% s v s Chrt/rtu, perejutm A re non potuitcarcrc virtutc fuf- 



imnt*. Particulacnim, Pcr, in- 
ftrumcnto accommodari folet, 
&particula,Ex, cauflf* efficicn- 
tiprincipali. Quo argumento e- 
tiam vtitur Valcntinus Gentilis, 
& Miniftri Tranfyluani libro fc- 
cundo,capite fexto, & Francifcus 
Dauid in difputationc Albanain 
a&ione 3. dici. 

At Filium , vt cauffam xquh 
principalem , ac Patrem , creaffe, 
Qiultis modiseuidentifsimepro- 
batur. I.QuiaipfeFiliuSjIoan.j. 
inquit: Quacun^Taterfacit, hec($ 
Ftliut Si m 1 l 1 t er facit. I L Quia 
creauit vt verus Dcus Ifrael ficut 
Pater ; Deus autem Ifrael vt cauf- 
fa principalis creauit, qucmad- 



ficienti ad creandum. V. Quia 
idcirco Patrem vt caulfam prin- 
cipalcm opcratum effe intelligi- 
mus,quoniam arbitratu fuo ope- 
ratus eft vt voluit ; id quod mini- 
meconucnitinftrumento: Atqui 
Filium fimiliter imperio fuo & vo 
luntate operari, lcgimus Baruch. 
B 3. Qftt emitttt lumen (3 vadit t vocat, 
tllud, & obedtt et cum tremore^. Ste/U 
antem dederut lumen in cuftodtu Juit, 
vocau funt , & dtxerunt , adfumus, & 
luxerunt ettn ittcunditate , efutfectt tl- 
Ut. Hacc enim omniadeDeoFi- 
lio , qui in terris vifus cft , ibi di- 
cuntur. Etloannisj. StcutTater, 
quos vult viutficaL, , ita & Ftliut quoi 
vuit viutficat,. EtLuca* 8. Qttuetl 



modum fatcntur ctiam aducrfa- C hic,qttttmperatventts & mart,(3 obe» 



rij. Id patet exApoftoIoad Hc- 
braros 1. qui vcrbaillaPfalmi 101. 
aDauide di&aDeoIfracl,Chri- 
ftoaccommodat:7«*i»/;0 Domtne 
terram fundafii , opera manuum-, 
tuarum funl caelt. III. Quia Apo- 
ftolusibidcmcap.i. &3.afhrmat 
Chriftumncqucvt Angclos, qui 



diuntetf VI. Quiainftrumcntum 
nonpropriavirtutc fua, fcdmo- 
tu agentis principalis cfficitprin- 
cipalcmetFectum. AtdeFilioA» 
poftolus ad Hcbr.a*os primo, in- 
quit: ^Portans omnia verbo vtrttttie 
Svje. VII. Quia inftrumentum 
non eft principium ac finis vlti- 



funt omnes adminiftratorij fpi- D mus operis.FiliusauteminApo- 



ntus , nequc vt Moyfem fuilfc, 
qui fuit, inquit , in domo Dei fa- 
mulus. I V. Quiacautfacfhciens 
principalis ea dicitur , quz eft 
prxdita per fe ncceflaria & fuffi- 
cicnti virtutc ad produccndum 
cfFed U m : Chriftut autem eff ipfa Dei 

vtrtut. 1. ad Corinthios 1. Qua- 



calypfi Ioanniscap.i. de fcdicit: 
Ego fitm <t & (dfrtncipium ^finit.^t 
rurfus Ifaia? capite 48. Deus Fi- 
liusquidicit: €t nunc Dominut mi- 
fttme (3 (ptrttw cttu , illud itcmait: 
'Propter me facianu , vtiquc tan- 
quam propter finem , (Sgioriam-* 
meam altert non daboMXW. Quia Fi- 

lius 
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lius eft omnipotcns , vtaliquot A notatum eft. Quod euidentiar- 



teftimoniis fupra probatum eft. 
Cur igitur non crcaucnt vt caufla 
principalis , quaudoquidem ita 
crearepotuit? 

Nec Arianorum veterumac re- 
ccntiorum argumentum aliquid 
valet.Omnia enim ex Patre, & o- 
mnia pcr Filium ficri, non ideo di 



gumcnto cft, particulam Per,& 
In , non (Igniricare per fe cauilam 
minus principalcm. Tunc enim 
Deus ipfe vtDeus,ac ctiam Pater, 
eflet caufla minus principalis. 

Nam Deo communiter tri- 
buntur omnes illac particulx ad 
Roman.ir. Quontam ex ipfo,&per 



cit Scriptura , vt Patrcm cauflam B ipfum,($ tn ipfo funt omnia. Patri au- 
principalem,Filiumminusprin- tem tribuitur particula, Per,ad 



cipalem effe fignificct,fed vt probe 
dtftingmerentmr perfonarttm fmbftan- 
f//,inquit D.Bafilius libro de Spi- 
ritufan&OjCap.y.Particulaenitn, 
Ex,indicat Patremefle primum 
principium. Particula,Per,ad- 
iungiturFilio.vt denoteturipfum 
eiTe principium medium,hoc eft, 



Galat. 4. Quod fi fihue, & hares per 
Deum. Eti. adTim.i. FtdeluDeat 
per cjuem vocati eftisin foctetatem Ftlij 
etus.Et 2 .ad Cor. i.^Pau/w tsfpofto- 
lus per volmntatem Dei. EtadRom. 
6. Qmomodo Chnftmt fmrrextt a mor- 
tmis pergloriam *Patris. Sicut Deo 
etiam atque adeo toti fan&ifsime. 



principium de principio. Sicut C Trinitati tribuitur cadcm parti- 
etiam particula, In , additur Spi- cula Genef. 4. Toffcdi hommemper 



rituifando,quia in ipfo conne- 
duntur Patcr& Filius tanquam in 
mutuovtriufqueamore. 

Confirmat autem hoc D.Bafi- 
lius ibi , atq; etiam D. Athanafius 
libro de communi eflentia diui- 
nitatis, manifcfta rationc. Nam 



Demiru. 

Filio autem tribuitur particula 
Ex,ad Ephcf. 4. (refcamtu in tllo,epti 
efl capmt Chrtfttu,ex amo totmm corptu 
compatlmrru. Item adColoiT. 2. & 
Ioan.i. 7>epIcnitudtneeiutnos omnes 
accepimtu. Et I oan . 1 6. 7)e meo acci- 



Scripturaparticulashas,Ex,PER, D ^.TantundemautemvaletDe& 



& I n , fine difcrimine tribuerc 
alioqui folct iam Patri , iam Filio, 
iam Spiritui fan&o; atque etiarh 
aliquando omnes illas fimul vni 
& cidem Deo, vt ab iifdem Patri- 
bus,& a D. Ambrofio libro quar- 
to de fide , capite 6. & Auguftino 
libro primo de Trinitate , cap. 6. 



Ex. Sic etiam Spiritui fan&o par- 
ticula,Ex,adiungitur. 1. Ioan. 4. 
*De , vel, ex Spiritm fmo dedit nobts. Et 
Matth . 1 . Quod cnim in ea natmm eff 9 
deSpiritm/anftoefl. Rc&cigiturD. 
Bafilius lib. de Spiritu lan&o, cp 
huiufmodivoces mdmutmasfignifi± 
cattona fieqmenter transferri, tefti- 

moniis 



/7/ C&p.XF. Lib.I. DeVhit.dr 

moniis iam recitatis,&aliis plu- i 
ribusoftendit. 

Adde, quod duplici prarterea 
decauflapoteft diciPaterperFi- 
lium creare, quamuis non creet 
vt cauflaminusprincipalis. Pri- 
mo , quia Filius eft fapientia Pa- 
tris ; & xecte dicitur Pater per fa- 
pientiam fuam opet ari. Atque id 
lignificari per eam loquutionem ] 
notatlibroprimodefide, capite 
nono D.Damafcenus. Sed quia 
hxc (apientia eft quoque per fe 
fubfiftcns, fimul ipfaetiam creat 
vt caufla principalis. Sccundo, 
quia vim , per quam Filius crcat, 
Paterpergenerationemilli indi- 
dit ; quo nt, vt id , quod Filius fa- 
cit,rede dicatur Pater facere non 
folum per fe , fed etiam per Fi- ^ 
lium. 

Quin ad hoc ipfum fignifican- 
dum notat D.Hilarius in libro de 
Synodis , dictum efle in quodam 
Concilio Syrmienfi,can. 3. quod 
Filius Patri miniftraueritin crea- 
tione mundi. Nimirum quatenus 
fuit is, per quem Pater non fe- 
cundumimperiumautfecundum I 
aliquam in operando inarqualita- 
tem,fed fecundum originem mo- 
do iam explicato creauit. Quia 
enim minifterproprie dicitur is, 
per quem alius quidpiam facit; 
Filius etiam quatenus eft is,per 
quem aliquotande modo,nempe 
fecundumoriginem, Patercrea- 
uit, poteft improprie & late fum- 



Trm.fecundumje. Cap.XF. tyt 

\ pto vocabulo dici tn ca re mini- 
ilrafTe Patri. Quo fane modo 8c 
D. Irenaeus libro 3. capite 8. & li- 
bro 4. capite 13. loquutus eft, qui 
multis alioqui locis, vt infra vi- 
debimus, confitetur Filij 6i Pa- 
tris xqualitatem. 

De Eufebio vero libro x. hifto- 
riat, capite primo, &deTertul- 

1 liano vel Nouatiano potius in li- 
brodeTrinitate (Nouatianuse- 
nim, nonTertullianus eft au&or 
illius libri , vt D.Hieronymus te- 
ftatur) qui fimiliter ita funt loquu 
ti,laborandum non eft,cum ciuf- 
modi audores non fuerint Or- 
thodoxi. 

Quemadmodum neque folli- 
cite inquirendum eft, quofenfu 

2 Lutherus in 1. caput Genef. Fi- 
lium inftrumeniMm Dei vocarit: fi- 
quidem quxdam alia fupracom- 
mcmorauimus , in hoc genere 
Lutherum fcripfiflc,propter quac 
deArianahaerefiiureoptimo fu- 
fpectus efle pofsit. Itaque fruftra 
miniftri Tranfyluani libro fecun- 
do,capite fexto,& Georgius Bla- 

) dratain adione feptima Albana, 
hoc etiam Lutheri teftimonio fe 
fuumque Arianifmum tuentur. 
Non enim repugnamus quomi- 
nus Lutherum fecum in fuis ca- 
ftris Arianis habeant , poftea- 
quam ille a Chrifti & Ecclefix 
fanctifsimis caftris fe impie ac hf- 
retice fcgregauit. Ad modum au- 
tem loquendi, quem cx Irenaro 
N ctiam 
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etiam Sc ex Concilio Syrmienfi A I. Nam primum,qualiseft harc 
obiiciunt , iam refponfum cft, 



quomodo intelligi debeat : qui 
tamen loquendi modus imitan- 
dusnoneft. 



noua interpretatio & dodrina, 
cum qua nemo vnquam tot fan- 
ctorum Patrum in confpectum 
Dei venit? Omnes enimfcmpcr 
intcllexcrunt , creationc etiam 
prima omnia omnino per Chri- 
ftumfactaefle, eoq;potifsimum 



Tertio , ad illud cuidentifsi- 
mum argumentum,quodcxope- 
re creationis pro Filij diuinitate 
duximus , refpondent przterea R »i*«ni«ito Niczni Concih, Pa- 

do , capite tertio & vndccimo , & 
Francifcus Dauid in difputatione 
Albana in aftione tertij & noni 
diei,& Georgius Blandrata in ea- 
dem difputatione; cum Scriptura 
affirmat,omniaperChriftum fa- 
&aefle,nondeprimarerumcrea- 
tione loqui, Ccddenouimundi,fe/t 
noud creatura, creatione pergratianLj, q 
rtconaltattone ^ rc(lauratione,<juam 
per ChrtfiumfaUam effe expltcat altbi 
Scrtptura. AdEphef. i. & 2. 2.ad 
Corinth.5. adGalat.tf. & Ifai.tfi. 
& Apocalyp.21. Ecceegocreoccelos 



D. Athanafius fermonc 3. contra 
Arianos, & in epiftola ad Epifco- 
posAfrtcanos,& in fermone con- 
tra omncs hxref.teftatur. 

II.Deindeipfa Scriptura ma- 
nifeftefeexplicat. aitenimloan- 
ncs, mundum ipfum per Chriftum 
factum effe,hoc eft,ccelum & ter- 
ram , & omnia quac in eis funt, 
vt omncs Patresintcrpretantur. 
Neque enimmundumacceptum 
proimprobishominib* ipfepro- 
prie facit. Ite dicit, fuos iurc crea- 
tionisefle hominesetiam malos, 
qui eum non cognoucrunt, ne- 
que receperunt, quiqueproindc 
nequaquam per gratiam inftaii- 



nouos, & terram nouanu. Et addidit 
in difputatione 3. AlbanaFranci- 
fcusDauid: Htc , inquit, eftmea 

doclrtna,pro <jua etiam mortem oppe- q rati aut creati funt. 
ure parattu fum hac tpfa hora ,tffic m ^ apertifsim £ 

Paulusad Colof.i.Ideo Chriftum 
primogenitum ejfe ante omnem crea- 
/*r4iw,quoniam omncs creaturas 
ipfc crcauit: fn ipfo «i/w.inquit, 
condtta funt vniuerfa , in ccelie ($ tn^ 
terra , vtfibtlta & inutftbtlta ,fiue thra~ 
ni,ftuedominationcs,yc.(3 omniaper 
ipfum (S m *pfi creatajunt.. 

I V.Di- 



prodire tnconfpetlum Deimei t neque 
peto mihigratiant-H 

Fruftravcro miferifte gratiam 
petiuerit , fi cum hac perucrfif- 
fima Scripturx interpretatione 
comparuit in confpcftum Dei, 
mortuus pro hac doc"trina(vti fcr 
tur)in infania. 



itt Cap.XV. Lib.l. DeFkvt.fj 

IV. DicitprctereaadHcbreos 
r. Filiumim/ifl.hoceltjcreatione 
prima, terram funcUjfe,(2 opera ma- 
nuu m etut ejfe ccelos. 

V. Dicitibidem ,peripfitm fafla 
ejfefecula , niinirum creatione pri- 
ma,per quam tactum eft, vt fecu- 
laipfa,ideft, res omnes ex tnutfibs- 
Ltbm vtfibtlta ficrenL, , qucmadmo- 
dumipfeApoftolus adHebr.u.id 
interpretatur. 

V I. Dicit denique, Filius de fe 
Prouerb. 8. QuandoTater appen- 
debat fundameta terra , cum eo fecun- 
Hacompofutjfe. An clarioribus vn- 
quam verbis ipfi Patri creatio- 
nem rcrum Scriptura tribuit? 

Quod autem in Scriptura? qui- 
bufdam locis vocabulum creatura 
& creattonu pro reftauratione per 
Chriftum fa&a, manifefte acci- 
piatur,nemoeftqui ncgct. Hoc 
enim etiam modoChriftus om- 
nia creat, quzcunqucita crcan- 
tur: /p/ius entm fatlura fumus, inquit 
Apoftolus adEphefios 2. creattin 
opern.3.quod 
Filius Patri miniftrauerit in crea- 
tione mundi. Nimirum quatenus 
fuit is , per quem Pater non fe- 
cundum imperium aut fecundum 
aliquam in operando inaequalita- 
tem, fed fecundum originem mo- 
do iam explicato creauit. Quia 
enim minifter proprie dicitur is, 
per quem alius quidpiam facit; 
Filius etiam quatenus eft is, per 
quem aliquo tande modo, nempe 
fecundum originem , Pater crea- 
uit, poteft improprie & late fum- 


pto vocabulo dici in ea re mini- 
ltrade Patri. Quo fane modo & 
D. Irenxus libro 3. capite 8. & li- 
bro 4. capite 13. loquutus eft, qui 
multis alioqui locis, vt infri vi- 
debimus , confitetur Fili; & Pa- 
tris xqualitatem. 

De Eufebio vero libro 1. hifto- 
rix, capite primo, ScdeTertul- 
liano vel Nouatiano potius in li- 
bro de Trinitate (Nouatianuse- 
nim, non Tertullianus eft audor 
illius libri , vt D. Hieronymus te- 
ftatur)qui fimiliter ita funt loquu 
ti, laborandum non eft, cum eiuf- 
modi audores non fuerint Or- 
thodoxi. 

Quemadmodum neque folli— 
cite inquirendum eft, quofenfu 
Luthcrus in 1. caput Genef. Fi- 
lium infimmentttm Dei vocarit: fi- 
quidem quxdam alia fupracom- 
memorauimus , in hoc genere 
Lutherum fcripfifle, propter qux 
de Arianahxrefiiure optimo fu- 
(peduselfepofsit. Itaque fruftra 
miniftri T ranfyluani libro fecun- 
do, capite fexto,& GeorgiusBla- 
dratain adione feptima Albana, 
hoc etiam Lutheri teftimonio fe 
fuumque Arianifmum tuentur. 
Non enim repugnamus quomi- 
nus Lutherum fecum in fuis ca- 
ftris Arianis habeant , poftea- 
quam ille a Chrifti & Ecclefix 
fandifsimis caftris fe impie ac h$- 
retice fegregauit. Ad modum au- 
tem loquendi, quem cx Irenxo 
N etiam 


Djgjji 


• • 
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etiam & ex Concilio Syrmienfi A I. Nam primum, qualis efthxc 

obiiciunt , iam refponfum cft, noua interpretatio & dodrina. 


quomodo intelligi debeat : qui 
tamen loquendi modus imitan- 
dus non eft. 


cum qua nemo vnquam tot fan- 
dorum Patrum in confpedum 
Dei venit? Omnes enimfemper 
intellexerunt , creatione etiam 
prima omnia omnino per Chri- 
ltum fada e(Tc , coqjpotifsimum 

duximus , relpondcnt prxterea R "gumen, o Nicxni Concilii Pa- 
Mmlftri Tranfvluani libro fecun- B ' rcs d ! u,n, “ t "? probluerunt,n 


Tertio 


, ad illud euidentifsi- 
mum argumentum,quod ex ope- 
re creationis pro Filij diuinitate 


Miniftri T ranfyluani libro fecun- 
do , capite tertio & vndccimo , & 
Francifcus Dauid in difputationc 
Albana in adione tertij & noni 
diei,& Georgius Blandratain ea- 
dem difputatione; cum Scriptura 
affirmat, omnia per Chriftum fa- 
dae{Te,nondeprimarerum crea- 
tione loqui, Ced de noui mundi, feu 
noud creatur d, creatione per gratiam.,, q 
reconciliatione re/lauratione,quam 
per Cbrtjlumfatlam ejfe explicat alibi 
Scriptura. Ad Ephef. i. & 2. 2. ad 
Corinth.5. adGalat. 5 . & Ifai.tfi. 

Sc Apocalyp.21. Ecce ego creo coelos 
nouos, & terram nonam.,. Et addidit 
in difputatione 3. AlbanaFranci- 
fcus Dauid: Hac, inquit, effmea 


D. Athanafius fermone 3. contra 
Arianos, & in epiftola ad Epifco- 
pos Africanos, & in fermone con- 
tra omnes hxref.teftatur. 

II. Deinde ipfa Scriptura ma- 
nifeftefe explicat. ait enim Ioan- 
nes, mundum ipfum per Chriftum 
fadum efic,hoc eft, coelum & ter- 
ram , & omnia qux in eis funt, 
vt omnes Patres interpretantur. 
Neque enim mundum acceptum 
pro improbis hominib* ipfepro- 
prie facit. Ite dicit, fuos iurc crea- 
tionis efTe homines etiam malos, 
qui cum non cognoucrunt, ne- 
que receperunt, quique proinde 
nequaquam per gratiam inftau- 


dotlrtna, pro qua etiam mortem oppe~ q rati aut creati funt. 

"" P‘ ra,m fi" ‘ffi h "‘ HI. Probat etiam apertifsimd 


prodire in confpeElum Dei mei, neque 
peto mibigrattam 

Fruftravero miferifte gratiam 
petiuerit , fi cum hac peruerfif- 
fima Scripturx interpretatione 
comparuit in confpedum Dei, 
mortuus pro hac dodrina(vti fer 
tur)in infauia. 


Paulus ad Colof.i.ldeo Chriftum 
primogenitum ejfe ante omnem crea - 
turam, quoniam omnes creaturas 
ipfe crcauit: Jn ipfo enim , inquit, 
condita funt vniuerfa , tn coelis ($ tru, 
terra , vifibilia inui/ibilta ,fuethro - 
ni, fue dominationes, (Jc.& omnia per 
ipfum in ipfo creat a Junt,. 

I V.Di- 
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IV. Dicitpr^tereaadHcbrjos 
r. Filium initia, hoc eft , creatione 
prima, tcrramfandaffe, opera ma- 
nnam eim ejfe cctlos. 

V. Dicit ibidem t peripfum fati a 
e fe fecula, nimirum creatione pri- 
ma,per quam fa&um eft, vt fecu- 
la ipfa,ideft, res omnes extnutjibi- 
Itbm vifibtlta fierenL, , quemadmo- 
dum ipfcApoftolus ad Hebr.u.id 
interpretatur. 

V I. Dicit denique. Filius de fe 
Prouerb. 8. Quando Tattr appen- 
debat fundam et a terra , cum eo fe eun- 
tia compofutjfe. An clarioribus vn- 
quam verbis ipli Patri creatio- 
nem rerum Scriptura tribuit? 

Quodautemin Scripturi qui- 
bufdam locis vocabulum creatura 
& creattonu pro reftauratione per 
Chriftum fa&a, manifefte acci- 
piatur, nemo eft qui neget. Hoc 
enim etiam modoChriftus om- 
nia creat, quicunque ita crean- 
tur: fplitu enim fatlura fumus, inquit 
Apoftolus adEphefios 2. creati tn 
operibus bonis. Sed non eadem ra- 
tio eft aliorum locorum, vbi Ter- 
monis circumftantii, ficutvidi- 
mus.euidentifsime declarant pri- 
mam quoque creationem rerum 
adferibi Chrifto. 

Aliud enim(exemp!i cauffa)eft, 
quod Apoftolus ad Ephefios x. 
ait: fnjiaurart omnia per Chrifiurru, 
tfua tn coelis, ejua in terra funt. Aliud 
vero , quod ait ad Coloflenfcs x. 
Omnia eft creata per Chnjlum, atq; 


, adeo /«_. Hio efe conditos ipfos etiam 
esingelos. In illo enim loco ad E- 
phelios non ipfos Angelos nomi- 
natim inftauratos aut renouatos 
fignificat Apoftolus ; fed fignifi- 
cat reparatum effe in coelis nume- 
rum Angelorum, qui imminutus 
fuerat propter caium malorum 
Angelorum , vt Auguftinus ex- 
ponit in Enchiridio capite fexa- 
gefimo primo & fexagefimo fe- 
cundo. In altero autem loco ad 
Coloffenfcs ipfos etiam Angelos 
bonos , hoc eft , thronos , domi- 
nationes , &c. conditos in Chri- 
fto efle dicit. Quod non de illo- 
rum aliqua renouatione ( quippe 
qui expertes fuerunt omnis ve- 
tuftatis peccati ) fed (impliciter 
de creatione accipi debet. Id e- 
nim affirmat,vt probet Chriftum 
ante omnes Angelos exftitiffe , 
neque effe ex numero creatura- 
rum, ficut diuus Athanafius Ter- 
mone quarto contra Arianos, Sc 
diuus Chryfoftomus in illum lo- 
cum annotauit. Qui probatio 
nulla e(Tet, fi tantummodo vellet 
Apoftolus fignificare , Angelos 
fuifTe per Chriftum renouatos. 
Fer£ enim fit , vt prius & anti- 
quius a pofteriori renouetur,non 
autem ab eo , quod ante illud ex- 
ftitit. Sed id demum oportet ex- 
ftitiffe ante alterum, quod alte- 
rum creat. 

Qui vero pduerfarij afferunt 
ad confirmandam illam Tuam in. 

N ^ tcr- 
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terpretationem fi&itiam, (nem- A 
pede rcnouationetantiim intel- 
iigi debere, qux in Scriptura di- 
cuntur de creatione per Chri- 
ftum) merae funt petitiones prin- 
cipij. Sumunt enim ea, quse a no- 
bis cu ratione & teftimoniis mul- 
tis Scriptura: negantur. Vtquod 
folus Pater creauerit:quodChri- 
ftus no fuerit fecundum aliquam B 
fui naturam , creationis tempo- 
re:fed poftea demum quum eft ex 
Maria Virgine conceptus. Haec 
omnia vero, nos euidenter pro- 
bauimus cflefalfa. 

Illud vero quam eft ineptum? 
Quod Ioanne fcilicet volunt fub- 
indicafle illam ipforum interpre- 
tationem, cum ad illa verba: Et fi- 
ne ipfo fattam efintht/i addidit ,<juod C 
faElumcfi. Quali fit fenfus , fa&a 
efle omnia per Chriftum, fed non 
nili eo modo, quo fecit, nempe 
fecundum renouationem & crea- 
tionem nouam. Quis non mire- 
tur tam mirificos Scripturae in- 
terpretes? Primum, vtloannes 
adderet, Chriftum fecifle omnia, 
non nili eo modo , quo fecit ; fu- j) 
peruacaneum erat. Quis enim ali- 
ter facit aliquid , quam eo modo, 
quo facit? Deinde, ex vocabulo 
faciendi,quod latifsime patet, col- 
ligere determinate modum fa- 
ciendi fecundum renouationem; 
voluntarium commentu eft,pro- 
feftum ex anticipata hacrefi ifto- 
rum, Deniq; GregoriusNazian- 


zenus, &alij Grxci Patres , qui 
verba illa: Qaod faUnm efliciim 
prarcedenti periodo coniungunt, 
longe aliam ob caulfam addidilTc 
illa Ioannem cenfent, nempe vt 
intelligcretur , non omniaomni- 
no perFilium fafta e(fe(non enim 
etiam Spiritum fandum aut Pa- 
trem) fed omnes cert£ creaturas, 
quzeunque funtfa&ar. Augufti- 
nus autem, &alij Patres Latini, 
illa verba ad fequentia referunt, 
& ex illis initium periodi faciunt, 
hoc modo: Quod f 'attnm eft, in ipfo 
vita erat- Sed Chrifto creationis 
opus adferibi oportere, fatis, vt 
arbitror, ex addu&is teftimoniis 
manifeftumeft. 

Ac funt, qui id rurfus probant 
tali argumento. Dij qui non fe- 
cerunt ccelum & terram,perden- 
di& exterminandi funt defitbcalo 
Cfdeterra, hoc eft, ex iplius veri 
Dei decreto ab omnibus funt ex- 
ecrandi , vtpronunciat Deus ipic 
apud Hiercmiam capite 10. At 
Chriftus non eft talis Deus qui fit 
exterminandus & perdendus de 
terra: Ergo omnino eft verus 
Deus , qui fecit ccelum & ter- 
ram. 

Sed, vt verum fatear, hoc ar- 
gumento non magnopere vellem 
niti.Loquiturenim ibiHieremias 
no de omnibus omnino Diis, qui 
veri Dij non fint,fed de Gentium 
idolis, quae vere erant dsemones. 
Hos falfosDcos,qui non fecerunt 

coelum 
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coelum & terram , vult Deus exe- , 
crationi omnibus efle: non autem 
alios Deos, vel participatione, vel 
etia opinione, qui non fint d^mo- 
nes.Nam homines fandi funtDij 
per participationem, qui non fe- 
cerunt coelum & terram : neq; ta- 
men ideo funt ex illo Dei decreto 
exeerandi. ItemSol,& Luna, Sc 
ftellx fuerunt Dij,multarum Ge- 
tium opinione; qui non fecerunt 
coelum & terram : neque ideo ta- 
men voluit vnquam Deus, *vt So- 
lem ,& Lunam, & ftellas homines* 
exeerarentur. Videtur igitur mi- 
hi locus ille Hieremizio.rc&e in- 
duci, vt oftendatur,opus creatio- 
nis efleveriDeiproprium,vtnos 
fupri ad hoc propofitum induxi- 
mus : non oportere tamen illum 
afferre, vt ex eo concludatur, 
Chriftum,quia perdendus de ter- 
ra non fit,efleDeum,qui fecit coe- 
lum & terram. Hoc enim fatis c- 
uidenter aliis teftimoniis, qux 
iam adduximus, demonftratur. 

I I . Eft etiam opus proprium 
Dei,rerum Conservatio. Cuius 
operis beneficio(vt Apoftolus ait 
Ador .17 ,)fnipfo viuimus, monemur, 

fumus. Hoc autem opus Chri- 
fto tribuit idem Apoftolus ad Co- 
loffcnf.i. O WB/4) i n q u i t, i« »/>/0 con- 
fiant. EtadHebr.i .Tortatis omnia 
verbo virtutis fisa. Quibus ex locis 
hoc idem fandi Patres probant. 

III. Item eft adio Dei propria 
Cognitio illa,qua fe ipfe perfede 


cognofcit, i.ad Corinthios 2. Qua 
funt Dei, nemo nouit , mfi Spiritus Dei , 
qui in ipfo eft. Et ad Roman . u.Quis 
cognouit fenfum Domini ? Atqui 
Chriftus hanc fibi cognitionem 
tribuitiiVfwo, inquit, nouit Patrem, 
nifiFi/ius. Etloannisio . Sicut mta 
nouit Pater, (3 ego agnofio Patrem.. 
Non eft igitur purus homo ( qui 
fecundum Apoftolumnocogno- 
fcat, qux funt in Deo) fed etiam 
Deus. 

IV. Item Dei proprius adus 
eft, cognofcere ex fe occulta cor- 
dium , ac ea qux funt futura.Hie- 
remixy. Ego Dominus firmans cor- 
da & rena.Ilhix etf.tsfnnunciate no- 
bis futura, & dicemus, quia Dij eft it. 
Hanc autem cognitionem Chri- 
; fto competere, manifeftifsimum 
eft ex Scriptura, Ioan.2. Ipfe enim 
[ciebat, qutd effet tn homtnf-t. Et cap. 
21 SDomine,tu omnia nofii.Et ipfe de 
feinApocal.cap.a .Sgofumfcrutans 
corda, & probant renes. Quibus ver- 
bis planeoftendit, feillum eun- 
dem Deum Ifrael efle, qui apud 
Hieremiam , vt vidimus , eodem 
modo loquitur : ac proinde non 
) alieno beneficio, vtalij Prophetf, 
fed propria virtute feire omnia. 
Etloannis 13. Hoc dixi vobis priuf- 
quam fiat., vt cismfaftum fuerit , cre - 
datis, quia ego fum^. Atque huc, vt 
alias Chrifti prxdidiones omit- 
tam, vel maxime pertinet, quod 
ipfe, tanquamDeus,cx fe omnia 
fciens, docuit Prophetas ea, qux 
N 3 prx-. 
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praediduri erant, vt teftatur diuus 
Petrus i.epift. cap.i. Dc qua fala - 
te,inc±\i\t,fcrutatifunt,(fiexquifierunt 
Propheta Jcrutantcs, in quod, vel quale 
tempus fignif caret in eu (ptrttus Cbri - 
Jli,pranuncians eas, qua in Chrifto Jient 
pajfione* (fi pojleriorts glorias. 

V. Proprium opus Dei eft Sal- 
vatio. Pfalmo 6q. r Deus nofler 
Dem Jaluosfaciendi. E 1 1 fai x /\q.De- 
usiuftus,(fi faluansnon eflprater mta. 
Hoc autem opus Chrifto tribuit 
Angelus Lue* capiteprimo : Vo - 
cabu nomen eim /esvm, ipfe enirru 
faluum faciet populum fisum a pecca - 
tis eorum j. Et Apoftolus ad Phi- 
lippcnfcs capite tertio : Saluato - 
rem exfpe flamus Dominum noflrum 
/e s v m Chnftum , (fic. Et ad Hc- 
b raros cap. fecundo: Decebat auflo- 
rem falutu eorum per pafftonem con- 
fumare, 8 cc. 

V I. Item Sanctificatio. 
Lcuitici 21 . Ego fanflus fism Domi - 
mu, qui/anflifico vos. Id facit Chri- 
ftus, tefte D. Paulo ad Ephcfios y. 
Chrtflus dilexit Ecclefiam , (jfetpfum 
tradidit pro ea,vt eam fanfltficaret. Et 
ad Hebr. 2. de Chrifto Ioquens: 
Qui enim fanflificat, (fi qui JanQifi- . 
fantur ex vno omnes. 

VII. Item Electio prarde- 
ftinatorum.AdEphef.t.^Kwr/tgrf 
nos ante mundi conjlitutionem.vt ejfe- 
mmfanElt , &c. Quod idem opus 
prarftat Chriftus Ioannis 13. Ego 
feto quos elegerim. 

VIII. ItemIv$T!FICATIO& 


^Remissio peccatorum.Rom.8. 
‘DemquuufttficsUj. Et Ifai* 43. Ego 
fum,qui deleo iniquitates tuas. Et Mar- 
ci 2. Quispotefl peccata remittere, ntfi 
folmDeiu?H$c autem omnia Filius 
quoque facit. Ifaif 53 .Inficientia fua 
tujlificabtt multos. Luca: 5. Vt fetatis, 
quiaFtlim bominu habet poteflatemre - 
mittedi peccata. Ioan. 1. Qui tollit pec- 
\ cata mundi. Et illud clarifsime ad 
Hebr. 1 . E er fcmettpfum purgationem 
peccat orum faciens. 

IX. Item Glorificatio. 
Pfalmo 83. gratiam gloriam da- 
bit Dominus. At illam quoque dat 
Chriftus , Ioan. 10. Vitam aternam 
do eis. Eti.adTimoth. 4. T^epofi- 
ta eft mibi corona iujlttta , quam red- 
det mihi Dominus m tUa die mjlus in- 
dex: non folum autem mibi,/ed (fi iis, 
qui diligunt aduentum eius. Et ad He- 
brxos capite 2. Decebat au florem 
falutis eorum , qui multos fisos in glo- 
riam adduxerat &c. 

X. Item SvsciTATioa mor- 
te in nouifsimo die. Ioan. 5. ‘Pater 
fufatat mortuos ,(fi viuifteat.. Addit 
autem ibidem Chriftus : Stc (fi Fi - 
hus, quos vult y viuificat. Et Ioannis 
fexto: Ego refufeitabo eum in nouijZ. 
fimo dita. 

X I. Item V ocatio&At- 
t r ACTro ad Ecclefiam per inter- 
nam gratiam. Ioan. 6 . Nemo pote fi 
ventre ad me , ntfi Pater meus traxerit ■ 
eum. At hoc Chriftus etiam facit. 
Ioannis 10. osfiliaiouts habeo , qua 
non funt ex hoc ouih, (fi illas oportet mt 

addu- 
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adducere. Apocalypfis 3 .Ecce ego fio 
ad ofitum,(f pulfo,&c. 

XII. Item Illvxunatio 
mentis interna ad agnofcendam 
veritatem. Ifaiat 54 .Srunt omnes do- 
cibilu De i. Et Matth.16.C4r0 /an- 
guis non reuelamt tibi,fed Pater metu , 
qui in coelis e fi. Quod etiam Chri- 
ftus facit,Ioannis 1. Qui illuminat 
amnem hominem venientem in hanc 
mundum. EtMatth.ll. Tfiemo nouit 
Patrem , niji Ftlttu , cui voluerit Fi- 
lius reue lare. ! Et Lues 2 4 .-Aperuit 
illis mentem; vt intelhgerent Scripturas. 

XIII. Item internum quod- 
dam R e c 1 m e m atque Cyber na- 
ti o (piritualis animorum. Pfal- 
mo22. ‘Dominus regit me. Id autem 
competit Chrifto. Ioannis deci- 
mo quinto : Sme me nihil pot efi ts fa- 
cere. E t Matth. 28 .Ego vobi ficum fism 
vfique adeonfiummanonem fieeuh. Et 
hoceft regnum fpiritualcChrifti, 
de quo ipfe apud Ioannem cap.ip. 
Regnum meum non efi de hoc mundo. 
Et rurfus: 7 * dicis, quia Rex fu m ego. 

X I V.Item CoNsotATioin-i 
terna piorum in tribulationibus. 
2. Corinthios I. Benedithu Deus & 
Pater Domini noflri / e s V Chrifii,qui 
confolatur noi in omni tribulatione ne- 
ftra. At Chriftus quoque nos ita 
confolatur. Marci 11. Venite adme 
omnes, qui laboratis onerati efi is , (j 
ago reficiam vos. 2. Corinth. 1. Ter 
Chnflum abundat confolatio nofira. 
AdPhilippcnf. 2. St qua ergo confio - 
latio m Chnfio t 8 cc. 


X V. Item Institvtio & M i s- 
sio operariorum ad colligendam 
& procurandam mefifem Eccle- 
fis.Hieremixy. iSMtfi ad vos Pro- 
pheta/. Et 1. ad Corinth. 12. Quofi- 
dam quidem pofiutt Deus in Ecclefia 
primum Apofiolot, &c. Quod idem 
munus eft Chrifti.I0an.20. Eteg» 
mitto vos.Et ad Ephef. 4. Et ipfe qui- 
dem ( Chriftus afeendens in al- 
tum ) dedit quo fidam Apofiolos,& c. 

XVI. Item Institvtio Sa- 
cramentorum. Gencfis 17. Hoceft 
paflum meum . Circumcidetur ex vo- 
bis omne maficulinuficc.kt Chriftus 
etiam inftituit Sacramenta noui 
Teftamen ti, Bapufimum, Matth . 2 8. 
Eucharifiiam , Luca: 22. &c. 

XVII. Item operatio efficax 
&PRiNcirALisin ipforum Sa- 
cramentorum vfu.Deuteron. 30. 
Circumcidet Dommus Deus tuus cor 
tuum,Scc. Sic etia operatur Chri- 
ftus, Ioannis 1. Hic efi ,qut bapttzjtt 
in Spiritu fianfdo. 

XVIII. Denique, Deus facit 
mirabilia magna Solv s.Pfal. 71. 
At operum Chrifti maxime ad- 
mirabilium Euangelica hiftoria 
1 plenifsima eft. Quar quidem ab 
ipfo gefta eife propria virtute , fi- 
cutdvero Deo, non autem ope 
aliena, vt fieri quoque folent d 
San&is , ex eadem hiftoria Euan- 
gelica planum eft. Nam primum 
ipfcteftatus eft , fe fimtluer ac Pa- 
trem, ea opera patrauifle, Ioannis 
quinto : ^<c«»f*r f inquit, Tat er 

facit. 
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facit, eafmiliter & Filius facit.EtVUT- 
fus ibidem : Sicut Pater fufcitat mor- 
tuos, ita & Filius t quos vult fu/citat 
Deinde, qui arbitratu fuo atque 
imperio operatur , is propria vir- 
tuteoperatur.Sicautem Chriftus 
miracula edebat, Ioannis w.La- 
x.are,vemforas. Et Marci 4 .Surde ($ 
male fpintus, ego practpto ttbioxi ab eo. 
Denique, ipfe etiam aliis potefta- 
tcm edendi miracula impertiuit, 
Matth.io.& Marci vltimojqucm- 
admodum & in eius nomine po- 
fteaab illis edita funt. Quod eft 
etiam argumento ipfum propria 
rirtute ad edendu miracula prae- 
ditum fiiilTe. 

Cum igitur omnia, qua* funt 
propria Dei opera, Chriftus fece- 
rit, dubitari no poteft,quin fitve- 
rusDeus. Quo argumento, tan- 
quam efficacifsimo , & ipfe Chri- 
ftusloannisio. vtebatur: 5 *»o«_j 
facto , inquit, opera Patrie mei, nolite 
credere mihi. Si autem facio p mihi 
non^. vultis credere-t, operibus credt- 
te,vtcognofcatie, £jf credatis, quia ego 
in Patre , ($ Pater in me eff. Perfe- 
quitur autem Scripturae locos , in 
quibus propriaDei vel opera , vel 
attributa, vel nomina tribuuntur 
Chrifto, Iodocus Clarius inter 
ceteros feriptores Orthodoxos 
copiofifsime & diligentifsimc in 
eo libro,quem fcripfit aduer- 
fus Varimadum 
Arianum. 
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CAPVT XVI. 

Probatur fextb Chrijli d i ui ni tostis 
Scripturo teftimoniis, quo pro- 
prie ojiendunt, ipfum ejje aqua- 
lem, & confubjlantialem fuo 
Patri. 



N hoc genere tefti- 
monioru illuftris ad- 
modum eft locus ille 
ad Philippenf. 2. Qui 
cum informa Det ejfet, non rapinam 
arbitratus eft,ejfefe aquale Deo, fedfe - 
met ipfum exinaniuit formam ferui ac- 
cipiens. Quo cx loco triplici ratio- 
ne diuinitasChrifti, atque adeo 
ipfius cu Patre aequalitas demon- 
ftratur. Primo, qa eft informaDei, 
C hoc eft, prarditus natura, fiuecr. 
fentia Dei. Ita enim omnes Patres 
interpretantur. Athanafius ferm. 
4. contra Arianos. Bafiliuslib. 1. 
& 4. contra Eunomium. Grego- 
rius Nazianzen. orat. 5. de Theo- 
logia. Gregorius Ny (Tenus libro 
de Termone Domini in mote.Cy- 
rilluslibro3.thefauri,cap. i.& 2. 
AmbrofiusIib.2.defidc,cap.4. & 
D epift.47. Hieronymus ini. caput 
adTitum. Auguftinus lib.2. con- 
tra Maximinum, cap. 5. Hilarius 
libro 8. deTrinit. vitra medium. 
Chryfoftomus, &alij interpretes 
in hunc locum. Secundo, quia fi- 
ne rapina, hoc eft, nihil fibi vitra 
dignitatem fuam arrogans, po- 
tuit exiftimare, fe rfle aequalem 

Deo, 




t 
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Deo,ficutverifsimeerat. Quo e- A nuofubiungit per illam particu- 


tiam modo Patres iam citati ea 
verba intclligunt. Tertio, quo- 
nia fi exinaniuit fc.ac formam fer- 
ui accepit; Ergo antea non erat 
feruus natura: atque adeo natura 
eratDeus, non creatura : omnis 
enim creatura eftferua: ficutno- 
ininatim diuusBafilius lib. 4. con- 
tra Eunomium ex hoc loco opti- fi 
me argumentatur. 

Et tamen ea veterum atque re- 
centium Atianorum impudentia 
fuit, vt ex hoc ipfo teftimonio ,p- 
bare contra niterentur. Filium 
non efle Patri aequalem. Conten- 
debant enim Ariani veteres apud 
D. Auguftinum lib. 2. contra Ma- 
ximinum, cap. 5. & etiam Serue- 


lam aduerfatiua: Sed, femetipfum 
exinaniuit, &c. Indicatenim his 
verbis, eam fubmifsioncm & hu- 
militatem Chrifti contrariam ef- 
fe arrogantix& fuperbix, quam 
idem Chriftusoftendiflet, fi fibi 
xqualitatem cumDco rapiendam 
exiftimalfet. 

Et congruit maximi cum hoc 
commeto interpretationis, quod 
Francifcus Dauid in difputatione 
fecunda Albana, ait, formam Dei, 
in qua dicit Apoftolus Chriftum 
efle, non fienificare eo loco Dei 
eflentiam, fed imaginem, fiuefi- 
militudincm quandam Dei vifi- 
bilem, qux erat ipfa Chrifti hu- 
manitas lingularibus Dei donis 


tuslib.i. de Trinitate, &Miniftri C aflfe&a: aut etiam, quod Seruetus 
Tranlyluanilib. 2. cap. 6. fenfum libro primo de Trinitate, &Eraf- 


illorum verborum D. Pauli efle, 
Chriftu non exiftimafle fibi, quali 
per rapinam arrogandam xqua- 
litatem cum Deo , quam non ha- 
bebat, fed contra potius , fefe de- 
mififle, & fecifle qux erant ferui. 
Quam interpretatione Erafmus 
quoque pro fua erga fe&arn Aria- 


mus, aiunt, formam Dei eo loco 
efle Ipecie externam operum di- 
uinorum,quxChriftus mirabili- 
ter patrabat: idq;fignificari Ser- 
uetus etiam vult vocabulo, pof 4»), 
pro quo Latinus interpres /«*- 
mam dixit. Siue enim hoc dicitur, 
quod dicitur Erafmus & Serue- 


nam propcnfione, de qua fupri D tus, fiue illud, quod Francifcus 


vidimus,fequutus cft. 

Argumentum autem veterum 
Arianorum,pro ea interpretatio- 
ne , quod & Seruetus libro primo 
de Trinitate, & Erafmus repetit, 
erat,quia nili ita hxc fententia in- 
tclligatur, non videbitur habere 
locum id, quod Apoftolus conti- 


Dauid, belle interpretatio illa A- 
riana conflabit, vt nimirum fit 
fenfus,Chriftum, quantumuisob 
naturx fux prxftantiam, imago 
quxdam vifibilis Dei eflet , aut e- 
tiamdiuina opera efficeret, ta- 
men non xqualitatem cum Deo 
fibi arrogafle, fed contri potius, 
O fe 
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ferui. 

Sed harc commenta interpre- 
tationum vanifsima funt. Primo 
enim manifeftifsime peruertunt 
Apoftolifententiam. Quis enim 
non videat, aliud cfTcj^Vo» eft arbi- 
tratui effe rapinam, fi aqualem effit De* 
(quod Apoftol us dixit ) aliud ve- 


eo loco non folum eft habuifle fi- 
guram, aut imaginem humanam, 
vel etiam opera tantum humana 
exterius egifle, fed vere accepiflc 
humanam formam atque natura, 
fecundum quam Filius eft icruus, 
vt patetlfa.4». &49. Ita etiam effe 
informa Det, non eft tantummodo 


TK)\Nonett arbirratw aqualitatemcu B effe imaginem Dei, aut peragere 


Deo /ibi tfferapiendam.,?Dc'\nde re- 
pugnant , vt ant£ citauimus, om- 
nes Patres. Tertio, fiFiliumin 
forma Dei efle , fic eo loco efle ef- 
fentia, fiue natura Dei przditum, 
nullo modo illa veterum & Aria- 
norum interpretatio poteft ftare. 
Nam fi eftprafditus eflentiaDei, 
Deocftarqualis , &finearrogan- 


diuina opera, fed efle reuera prx- 
ditum natura fiue eflentia Dei, vt 
Patres intellexerunt. Exquo,vt 
didum eft , illico fequitur, Chri- 
ftum fine arrogantia fe Patri ae- 
qualem exiftimare potu i fle, id- 
que voluifle Apoftolum fignifi- 
care. Tertio, quamuis vocabu- 
lum, Forma, Latine quandoque 


tiapotuit idipfum exiftimare: & C fignificetfimilitudinem, fiuefpe 


confequenter non debuit abApo- 
ftolo commendari , quafi vitaue- 
rit arrogantiam, in exiftimando 
fe aequalem Deo, vtifti commini- 
fcuntur. At formam Dei eo lo- 
co efle cflentiam , fiue naturam 
Dei, non autem imaginem, vel 
fpeciem externam, vtErafmus& 
FrancifcusDauid dicunt, multis 
modis confirmatur. ] 

Primo , ex interpretatione 
Patrum. &nominatim D.Bafilij li- 
bro primo & quarto contra Eu- 
nomium, vbi ex inftituto probat, 
formam Dci,in qua Filius efl*e di- 
citur, non efle aliquam figuram, 
aut imaginem, fed plane ipfam efi- 
fentiam diurnam. Secundo idem 


ciem externam : tamen quod eo 
loco non fignificet , nifi naturam 
fiue eflentiam, patet ex textu- 
Grsrco, vbi pro forma eft pop$il, 
quod vocabulum nunquam fi- 
gnificat externam fpcciem,vt fal- 
so Seruetus & Erafmus volunt, 
neque etiam fimilitudincm,vt ex- 
pofuit Francifcus Dauid , fed efi- 
fentiam,fiue naturam.VndeDcu- 
tcron .^.Focem eius audifhs formam 
autem nubo, vtdt/hs, vbi vocabulum. 
Forma, pro fimilitudinc accipitur, 
Grfce non eft pof4>n', fed 0 pofu/uwt, 
ideftjfimilitudinem , ficut etiam 
Hebraice habetur nivon, quod 
vocabulum itidem fignificat fimi- 
litudinem. Itaq; perperam Fran- 
cifcus 


'igii 
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cifcus Dauid eum locum Deu- 
teronomij adduxit ad fus inter- 
pretationis confirmatione. Quar- 
to accedit, quod argumentum il- 
lud A rianorum & Serueti ex par- 
ticula aduertatiua petitum, nul- 
lius omnino eft momenti. 

Duobus enim modis poteft ni- 
hilominus retinere fuam vim ea 
particula aduertatiua. Primo, vt 
hicntfenfus : Chriftus ctom cflet 
natura di uinaprsditus, adeo non 
putauit rapinam, fe squalem Dea 
efle, vt etiam fe exinaniuerit, For- 
mam ferui accipiens; certifsimus 
videlicet, quod ea ratione nequa- 
quam squalitatem Fuam cumDeo 
efTet amiflurus. Vtcum legitimus 
Rex, verbi gratia, Facile deponit, 
quandoque habitum regium , & 
induit Feruilem, certus quo nihil- 
ominus ius regium Faluum ei ma- 
net ; id quod non perinde Tyran- 
nus, qui (ibi regiam dignitatem 
rapuit. Facere audet. Atque ita 
hunc locum intelligunt interpre- 
tes Grarci, vt D. Chryfoftomus, 
Theodor.Theophyla&.& Oecu- 
menius. Altero modo poteft hic 
c(rcFenFus:Chriftus,quauise(Fen- 
tiaDeiprfditus, minime rapinam 
exiftimaret,Fe ede squaleDeo, ta- 
men no idcirco deFpexit formam 
ferui, Fed eam noftracauflafufcc- 
pit. Qui Fenfus planifsimus eft, & 
itaintelligit hunc loeu D. Auguft. 
lib. 2.cotra Maximi, ca. 5. refpon- 
dens ad illud argumentum Aria- 


. num,&alij Patres communiter. 

Porro, neque mouerc debet, 
pro interpretatione illaAriana ci- 
tant, vbi fupra Tranfyluani Ter- 
tullianum libro de Trinitate, qui 
dicit Chriftum , quamuu fi ex De» 
Patre Deum ejfimemtmjfit, nunquam 

tamen > fi Deo Patri compar ajfi , aut 

contuhfe. Primum enim D.Hieron. 
lib. 2. contra RuFHn.& lib. de feri- 
ptoribusEcclefiaft. vbi meminit 
Nouatiani , affirmat eum libru de 
Trinit. non Tertulliani , fed No- 
uatiani efle.Item in eo lib.refutan 
turSabelliani,qui tamen nondum 
erat temporibus T ertulliani. De- 
inde non negatur in eo lib. squa- 
litas Filij cu Patre , fed dicitur Fi- 
lius non fe coparafle cumPatrc,cp 
attinet ad quanda dignitate prin- 
cipij Patri propriam,quafccundu 
humanum modum concipiendi, 
poteft Pater ceferi quodammodo 
maioris e(Te dignitatis, quam Fi- 
lius, vt infra quoque ca.21. ex Fen- 
tentiaD. Gregorij Nazianzenio- 
rat. 4.& Bafilij libro i.contraEu- 
nom.&Cyrilli lib.2.thefauri,cap. 
j.&Hilarij lib. 9. de Trin.notabi- 
m us,cu exponemus illud Chrifti : 
Pater maior me efl t in refponfione 
ad argumentum quoddam Aria- 
norum. 

RefpondentprjtereaSeruetus 
& Fracifcus Dauidis, vbi fupra ad 
illud teftimonium Philip. 2. Chri- 
ftum efle quidem squalem Deo 
Patri, fed communicatione quada 
O 2 diui- 
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natur*, vt Pater. 

At hoc perinde eft ac dicere, 
cffe squalem nonxqualem : qu* 
interpretatio belle quadrat cum 
Apoftoli textu. Qui enim natura 
Deus eft, procul dubio perfe&io- 
ne fua longe antecellit ei , qui na- 
tura non eft Deus. 


Quod fi ita fit, nullum euidcntius 
tcftimonium pro Fili; squalitate 
cum Patre proferri poteft. Idem 
vero, quod diuus Athanafius, di- 
uus Chryfoftomus homil. 38. in 
Ioannem,fenfifievidetur,cumita 
fcripfit : 2 \£oi» dixit , inquit, Dictus , 
fed : Faciens. Non enim verbo tentu. 


Deinde Deus non communi- B fed frequentius operibus fe Deo aqua. 
cat, neque communicare poteft lem oflenderat,. Hoc autem cum 


fuam potentiam & diuinitatem ei 
rei, qu* natura non fit Deus : vt 
ipfe etiam afleuerat apudlfaiam: 
Gloriam meam alteri non dabo. 

Quare res fecundum naturam 
fuam creata, nifi in eadem hypo- 
ftafi fit fimul prxdita natura di- 
uina, atque adeo natura etiam fit 


Chryfoftomus ait, Euangeliftam 
eo vocabulo (Faciens) fubindica- 
re voluifTe, ex fua fententia etiam 
id Euangeliftam narrauifie decla- 
rat. Nam ex fententia quidem Iu- 
dzorum minime Chriftus reipfa 
atque operibus fe oftendcbat,aut 
faciebat Deum.Idem difertis ver- 


Deus , non poteft communica- C bis affirmat D. Hilarius lib. 7. dc 
tam habere diuinitatem. Cum Trinitate, ante medium: 
igitur ad uer farij negent in Chri- nunc, inquit, /udaorttmfermo ab ita 

fto hypoftaticam vnionem(quam dithu refertur. Expofitio potius bac 
per fummam blafphemiam Ser- Euangehflatfl, camffam demonflran- 
uetusappellauit Aiininam) per- tts , cur Dominum-, interficere ludat 
uerse iaftant , Chrifto fuilTe diui- vellente. 

nitatem communicatam, & illum Sed quantumuis etiam dare- 
ea communicatione Patri efiez- mus, Euangeliftam narrafle illis 

qualem. verbis exiftimationeludzorum, 

II. Eft deinde illudteftimoniu D certe hoc ipfo, quod neque Chri- 
Ioannis 5. non difsimile przce- ftus, neque ipfe Euangeliftaillam 


denti: Quarebant eum ludat interfi- 
cere , quia non folum fo/uebat Sabba- 
ti) um. fed & Patrem fuum dicebat De- 
um-.aqualem fe faciens Deo. Quo Io- 
co diuus Athanafius arbitratur, 
Joannem non tantum ex fenten- 
tia ludzorum , fed ex fe ipfo illud 


correxit, non obfcure eam veram 
efle indicauit,vt D. Auguftinus 6 c 
D. Chryfoftomus exponutin huc 
locumiStentm aliter fenfiffet , inquit 
Chryfoftomus , fed fudai fic perpe- 
ram mtellexiffent, ,fa!fam corrextffet 
opinionem , neque td Euangelifla flen- 
te» 
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tio prtttrmifijjit. rtcap.i.cum videret A lum,vt etiam D.Chryfoftomus in 
verba illa : Soluite templum hoc, (fi itu 


tot 


tribue diebue excitabo tllud j aliter a 
Cbrijlo dtcla, hoc efl, de carnefua, ali- 
ter a Iudais intelletta ,defuo videlicet 
templo , illorum corrigent fu(picionem 
Euangeltfia fubtunxit ; Hec autem di- 
cebat de templo corpori* fui. Sic Ctiam 
cap. vlt. Cum putatfent difcipu- 


illum Ioannis locum annotauic. 

III. Ioan.17. AitChriftusad 
Voxrem-.Meaommatuafunt , (fi tua 
mea funt. Quod certe nulla creatura 
poteft dicere , vt re&e inquitD. A- 
thanafius in epiftola ad Epifco- 
pos Africanos. Si enim, qua: ha- 
bet Pater, omnia etiam funt Fili;, 


liChriftumdixifle,Ioannemnon B ergo nulla res eft, in qua Pater Fi- 
moriturum,eam illorum opinio— lio antecellat , atque adeo omni— 


nem correxit ftatim ipfe Euange 
lifta dicens:^» dixit It s v s.notu 
moritur, fedfic eum volo manere, ete, 
esftqui , dicet Arianu* aliqui* , i n- 
quit D.Chryfoftomus ,propterea 
Chri fi u* addidit: 7fott—-potefl Fihiu 
quidquam a feipfo facere , vt tolleret a- 


no funt squales. 

At, aiebant olim Ariani, non 
omniaomnino Filium fibihoc in 
loco vendicare, fed omnes dun- 
taxat Apoftolos, fuos cfle dicere. 
CotravcrdD.Athanafiusobiicir, 
Chriftum no dicere: Omne* tui mei 


qualitatem.,. At re&eibiChryfo- funt, fed omnia tua mea funt. Accedit 

ftomusoftendit, id potius aequa- C quod Chriftus ibi, vt probaret, 
litatem confirmare. Senfus enim Apoftolos etia efle fuos,& fe illos 


eft, non quod minus pofsit Filius 
quim Pater (fubiungit enim fta- 
tim : Quacunque Pater facit , hac (fi 
Filiu* fimiliter facit. j Sed non polfe 
illum facere aliquid contrarium 
Patri, & quod etiam non faciat 
Pater , cum fintconfubftantiales. 


accepilfe aPatre,propofitionem 
illam vniuerfalem fumit: Omnia 
mea tua funt, & tua mea funt.. Quo 
fit,vt non idem fit eo loco,omnia 
Patris efle Filij , & Apoftolos cfle 
Filij: Tunc enim idem per idem 
vitiose probaret. Habet enim lo- 


ipfeque Filius a Patre per genera- D cus hoc modo: l^onpro mundo ro- 
tionem potentiam acceperit; vt go,fidprohi*quoidedifiimihidemun 


refte exponit D.Hilariuslib.y.de 
Trinitate. Supra etiam capite 13. 
cum Gregorio Nazianzeno nota- 
uimus, inde potius cuideter pro- 
bari. Filium non efle creaturam: 
cum nulla alioqui creatura fit, 
qua: non pofsit aliquid a fe ipfa 
facere, nempe cum operatur ma- 


do,quia tm funt, & mea omnia tua funt, 
(fi tuameafunt. Quafi dicerer, quia 
omnia mea tua funt, & vicifsim 
tua funt mea, ideo etiam Apoftoli 
& tui & mei funt. 

I V. Ioan.io. Ego (fi Pater vnum 
fumut. Hac teftimoniojVt elegan- 
ter inquitD. Auguftinustraftatp 
O 3 3tf.|n 
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36.inI0an.fimu! liberamur ab er- A firmant exilia Chrifti oratione 


roribus Arij & Sabeliij tanquam 
aCila&; Caribdi. Nam quod di- 
cit , vnum , fignificat vnitatem ef- 
fentix, atque adeo xqualitatem 
vtriufque, quam negabat Arius: 
quod autem addit, fumus, diftin- 
dionem iudicat perfonarum , 
quam Sabellius negauit. Vtitur 


pro difcipulis ad Patrem. Ioannis 
17. Vtjint vnum.ficut £*f nos vnum 
fumus. tsfnnos, inquit Seruetus, 
ad illorum fimilttudinem vnum natu- 
ra ejft debemus? Non certr.Sed concor- 
dia voluntatis , Quare nec 'Pater & 
Filius pister funt vnum. 

Verum huic Arianx interpre- 


&hocteftimonioad confirman- B tationi opponit inprimisD.Atha 


dam Patrisd Filij confubftantia- 
litatcm D. Athanafius fer.4.con- 
traArianos,& alibi pafsim,& Hi- 
larius lib.7. de Trinitate. Bafilius 
libro 1. contraEunomium. Am- 
brofius libro r. de fide, capite ;.& 
alij omnes Patres: idque optima 
ratione.Nam fi vnum funt,necef- 
fe cft , vt vel perfonx vel efientix 
ratione fint vnum. Atnonperfo- 
nx ratione(dicit enim fumus) er- 
go ratione efientix.Et cum efien- 
tia diuina non pofsit eife nifi vna 
numero, vt poftea probabimus, 
fcquitur illos e(Te vnius numero 
efientix. 

At ArianiapudD. Athanafium 
fermon.4.contra Arianos,& Eu- 
nomius apud D.Bafilium libro 1. 
contra eundem, & prgtereaetiam 
Seruetus libro 1. de Trinitate, Se 
FrancifcusDauidin difputatione 
Albana adione 2. dici, & Miniftri 
Tranfyluani libro fecudo, capite 
nono, & Erafmus, huins loci fen- 
fum contendunt efie, non quod 
fint vnum natura, led concordia 
Ce confcnfu volutatis. QUpdcon- 


nafius fermone 4. contra Aria- 
nos , quod ea ratione etiam An- 
geli & homines fandi , qui per o- 
mniaconcordantcum diuina vo- 
luntate, elfent fimiliter atque Fi- 
lius vnum cum Deo Patre : Et ta- 
men nemo eorum , inquit Athana- 
fius, aufm e fi vnquam dicere: Ego & 
Pater vnum fumus, aut: Ego in Patra, 
& Pater m me e fi : fed omnes dicunto: 
Quis fimilis tibi in Diis Domine ,amt 
quis aquabitur Domino in Filiis Deof 
Michxx cap.7. 

Deinde quod de vnitate fecutr- 
dum potentiam atque naturam 
illaChrifti fentcntiaintelligi de- 
beat, manifefte conuincit D. Ba- 
filius lib.i. contraEunomium ex 
ipfa loci circumftatia.Et D. etiam 
Hilarius lib.7. de Trinitate circa 
medium : Quum enim dixijfet de iis , 
qui crediderunt, inquit Bafilius, non 
raptet eos qutfquam de manu mea. Et 
nemo potefl eos rapere de manu Patris 
mei. fnduxit .- Ego & Pater vnum fu - 
mus ; plane vnum pro aquali (3 eodem 
iuxta potentiam accipiens. Ita redif- 
fime Bafilius. Nam fi non vnum 

fccun- 


dum concordiam intellcxiflet , 
non fatis aperte inde probaflet, 
neminem pofle oues fuas de ma- 
nu fua rapere , ficut nec de manu 


Uf Cap.XVI. Lit.l. frtit.& Trinfitund.fc. Cap.XFT. aed 

fecundum potentiam , fedfecun- A ‘Dtbono opere, inquiunt, nonlapida- 

muste ,fed de blajphcmta , quia tu , ho- 
mo cism fit, fecit te ip/itm Deum. Ecce, 
inquit Auguftinus, ludai intellexe- 
runt., 'quod non intelhgunt lAriant: 
Patris: Portet enim ipfe, quan- ideo enim irati fisnt, quoniam intelle - 

tumuis confentiret cum Patre,& x erunt non pojfe dici : Ego & c Pater 

exeiusconfenfu (vtSeruetusin- vnum fumus, mfi vbt aqualitai eft Pa- 

quit ) oues teneret , efle minus trie(fi Fiiij. 
potens , quam Pater , ac proinde B Quarto , quod Chriftus dixit: 
non aeque eflet impofsibile oues Ego & 'Pater vnum fumus, idem fuit 

rapere de manu illius, atque de atque dicere fe Filium Dei efle. 
manu Parris. Ideo igitur quod ita enim , vt notauit D. Athana- 
non rapitur de manu Patris, non fius oratione contra Arianos de 
rapitur de manu Fiiij, quia, vt in- diaoil!o:DeuscxDeo,&c.Chri- 
quiunt przclare diuus Hilarius ft u $ ipfe fua verba declarat, in- 


loco citato, & diuus Auguftinus 
traftatu 48. in Ioannem, manut 
'Patris, manut Fihj efl , hoc eft , po- 


quiens: Quia dixi , Filtut Dei fum 
At efle vnum cum alio per con- 
cordiam non tantundem eft, ac 


tentia Patris, potentia eft Fiiij. C efle eius Filium; cum fxpe aliquis 
Quod fi eadem potentia diuina fit eius Filius, cum quo non con- 


eft Filius przditus qua Pater, e-, 
tiam erit przditus eadem natura 
diuina , vt quz i diuina potentia 
minime diftinguitur. 

Tertio id ipfum Auguftinus 
tradat.48. in Ioannem, & Chry- 


cordat , & contra concordet cum 
eo, cuius non eft Filius. Non igi- 
tur hanc vnitate concordi? Chri- 
ftus illis verbis proprii fignifica- 
uit,fed vnitatemnaturz, quz eft 
propria Fiiij & Patris. 


foftomus in hunc locum, pro- . x 

bant ex eo , quod ita perfpicue D Quinto, idem ea ratione pa- 
Chriftus loquutus eft , vt Iudzi tet, quod ad confirmandum illud 


plane intellexerint eum dicere fe 
efle vnum natura cum Patre, at- 
que adeo Deummec tamen Chri- 
ftus aut E uangelifta eam illorum 
exiftimationem , tanquam fal- 
fam, correxerit : SuftulerunL., in- 
quit Euangelifta , ludat lapida , vt 
lapidarent eum, (fi c. Et paulo poft: 


quod dixerat, fe ejfe vnum cum Pa- 
tre, deinde ibi affirmat, fe facere 
opera Patris: Sinon facio, inquit, 
opera 'Patris mei, nolite credere miht, 
fi autem facio, operibus creditt-i. Hzc 
autem probatio certe concludit 
vnitatem potentix,atq; adeo na- 
tur 2 c um Patre. 

Sexto, 
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Sexto; Accedit, quod rurfus in 
conclufioneChriftus exponit,ide 
etiam ede, quod dixerat, fe & Pa- 
trem ede vnum,& fe in Patre ede, 
& Patrem in ipfo -.Operibus, inquit, 
credite , vt cognofcatis , quia Pater in-, 
meeff,& ego m Patre. At certe con- 
cordare cum altero , non eft pro- 
prie eflein illo. Quare non con- 
cordia tantum Pater &Filius funt 
vnum , fed vnitate edentia? Filius 
eft in a:terno fuo Patre,& Pater in 
illo, vt aderit D.Athanafius fer. 4. 
contra Arianos , & communiter 
alij Patres. 

Septimojlpfi etiam Iudafi adeo 
intellexerunt, Chriftu argumen- 
to ab operibus fuisdudo confir- 
mare voluide,fe ede vnum natura 
cum Deo Patre, &eatenusfeede 
in illo.vt rurfus voluerint in illum 
manus iniicere , quia nimiru per- 
geret aderere & facere fe ipfum 
Deum. SubiungitenimEuange- 
lifta continuo poft eam Chrifti 
argumentationem: Qusrebant er- 
go eum apprehendere, eximt de ma - 
ntbus eorum , etc. 

Quod cdm ita fit , nihil aduer- 
fariis fauet , quod Chriftus ibi- 
dem, vt magis retunderet ludio- 
rum contumeliam , quod blaf- 
phemare ipfum dixident , inter 
cetera fic relpondit: Tffinnefcri- 
ptumeftin legeveftra: Ego dixi, *Dij 
eft is ? Sii/lot dixit Deos ad quos firmo 
Dei fati us eft, non potefffolui Scri- 
ptura ; quem Paterfantttficauit & tui- 


(jrTrin fecundi fe. Cap.XVI. tot 

A fit in mundum , vos dicitis , quiablaf- 
phemas.quia dixi FtltusDeifum ? Non 
enim contra adertionem fuam, 
argumento ab operibus diuinis i 
fe confirmatam , voluit Chriftus 
fignificare fcfoluDeum per par- 
ticipationem quandam, vt alios 
fandos , ede, quemadmodu per- 
peram contendunt Ariani apud 
B Athanafium ferm. 4. & Traniyl- 
uanili.i.c.y.&FrancifcusDauid 
in difputatione Albana in adio- 
ne 8. dici, & Georgius Blandrata. 
Sed vt praeclare D. Auguftinus 
trad. 48. in Ioannem ratiocina- 
tur, argumento per locum i mi- 
nori ad maius refutat contume- 
liam Iudaroru hoc modo: Si firma 
•D«,inquitAuguftinus,/iffjtfry?<*W 
C fanfl os homines, vt diceretur Djapfum 
Fer bis Der, quod eft apud Deum, qua- 
modo non eft Deus? St per fermonem-t 
Dei fiunt homines Dtj ; fi participanda 
fiunt Dtj-.vnde participant.no eft Deus? 
St c ale f a fit quodammodo ignefalutst - 
riDij ejficiuntur.vnde calefaciunt, non 
eft De 9 ? St lumina illuminata Dtj fkntt 
lumen quod illuminat non eft Deus f 
D Hanc igitur vim refpofionis Chri 
ftifuide,redifsime interpretatur 
Auguftinus. NamvtChriftus ibi 
oftenderet, fe non per participa- 
tionem,vt alios.fed per edentiam 
Deum ede , atque adeo longius 
multo abfuidc a blafphemia vo- 
cando fe Dei Filium , quam qui 
alios, fecundum Scripturas, Deos 
vocant, mox intulit argumentum 
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ddiuinisoperibus,qua:ipfefimi- A Nam inde illi probabant, Chri- 
liter atque Pater faceret , vt an- ftum, cum fcDeum faceret, blaC- 


te vidimus. Eft etiam interpreta- 
tus eodem modo hancChrifti re- 
fponfionem D. Hilarius lib. 7. de 
Trinitate poft medium: 2 ^«», in- 
quit , impudenter vfurpari videtur 
quod Dei Filium fe dixerit , cum pro- 
cellat ceteros qui cognominare fe Deoi 
non irreligiose p offunt , . 

Nec vero huic Patrum inter- 
pretationi verba illa Chrifti eo- 
dem loco obftant:.£?#«w Pater fan- 
£lificauit,etc. Non enim intellexit 
fandificationem per gratiam ad- 
uentitiam, qua & ali; fandi fiunt 
Dij per participationem , fed il- 
lam lingularem fui fandificatio- 
nem,quae exftitit ex vnionc natu- 


phemare, quia homo cxix.De blaf- 
phemia, inquiunt, lapidamus te, quia, 
tu homo cum Jis, f acu teipfumDeum. 
Quafi dicerent j fieri nequit, vt 
homo fis & fimul verus Deus. 
Contrd vero indicat Chriftus, id 
omnino fieri potuifTe per talem 
B humanf naturj fandificationem, 
qua cum diuina natura vniretur, 
vt idem Filius Dei efiet Deus & 
homo, longe excellentius eara- 
tione, quam alij , fandificatus& 
miftus in mundum: vtD. Hilarius 
optime exponit. 

Certifsimum itaque eft, Chri- 
ftum illis verbis Ioannis 10 .£go($ 
r Pater vnum fumus , zqualitatem 


rx diuina: & humanz hypoftati- C cum Patre fuam in dfentiz fiue 
ca,quafadum eft, vt idem efiet 8c natura: vnitate declarafte, vtha- 


Deus verus & homo, vt etiam D. 
Hilarius & D. Auguftinus rede 
expofuerunt. Quam Chrifti fan- 
dificationem, vtD. Hilarius ait, 
Apoftolus Paulus item comme- 
morat ad Roman.i.cum de Chri- 
fto inquit: Qui pradejlinatus eft Fi- 


denus probatum atq; defenfum 
eft. Ad id vero, quod ex loco Io- 
an.17. Ariani veteres & noui con- 
tra obiiciebant : Vtfint vnum.ficut 
& nosvnum fumu*-,[ii({icicnter 
dodifsimerefpondetD.Athana- 
fius ferm.4. contra Arianos, ante 


Itus Dei tu virtute fecundum fpiritum D medium , cuius placet hoc loco 
finftificationis. Ideoque a D.Ioan- verba etiam referre:t^f«/ r inquit. 


ne in Apocalypfi appellatur fan- 
ftm fandorum. 

Caufla vero cur Chriftus eo 
loco diuinitatem fuam vocabulo 
Janftificationis fignificare voluerit, 
fuit,vtIudzorum no modo con- 
tumeliam , fed etiam argumen- 
tum vno illo verbo confutaret. 


eft Scriptura diuina , ret naturales ho- 
minibus in Jimilitudinem & exemptum 
prop onere. Jd autem facit , vt ex illia 
naturalibus motus ac mores hominum t 
feu mali. Ceu boni , 'qui vitro voluntatt 
fufeipiuntur, magis appareantj.fn ma- 
lis quidem moribus, vt cum dicit Pfal , 
31 , 7 fe fuis Jicut equus & multes, &e. 

P f* 


i - ' 


Digitized b} 




2JJ Csp.XVT. Lib.L De Vnit .frTrin.fccund.fi. Cap.XVI. srx 

Jn bonis, vt cum dicit Matthio. Sitis A modo declarent Patres exChri- 

fti fententia hancfimilitudinem. 
Non enini prxcist- tantum in hoc 
fimilitudo eft,vt quemadmodum 
Pater & Filius funtvnum natura, 
ita nos fimus vnum concordia 
(quanquam & in hoc aliqua vni- 
tatis fimilitudo atq; analogia eft) 
fed in hoc Chriftus voluit ( vt Pa- 


prudentes, fient ferpentes, £3 [implica fi- 
cu: columbi. Qt*t quidem verba ideo 
/oquuttu efl ,non vt naturaliter nos e - 
tiam ferpentes atque columba fieremus, 
(*c. fed vt tumentorum impetus atque 
motus irrationale! effugeremus ferpen- 
ttsjj prudentiam £3 ex columba man- 
fuetudtnem mutuaremur. Ex rebus e- 


ttam diurnis fimilitudmem hominibus B tres exponunt) fimilitudinem cC- 
decerpensfalstator ait vftCatth. 7. Sitis fe,vt quemadmodum Pater & Fi- 


mifiricorda , vt Pater ve fler caleflis 
mtfericorsefl. Et: Perfefliefiote ,vt 
'Pater vefter cceleftis perfeflus eft, £3c. 
7^on vt ejfemus tale aliquid quale Pa- 
ter eft : quod fieri nequit, ciem creatura 
fimus, £3c. Sic igitur non vt nos ejfemus, 
qualu eft ipfe, dtUum e fi a Chrtflo: Vt 
pntvnum, quemadmodum £3 nos fis - 
mus,etc. Sed pro noflra natura £3 qua - C 
tenus fieri poteff, vt tndeformulam.fi- 
mihtudinemque mutuemur, £3c. filent 
quidem natura £3 ex vero vnum eft 
cumfuoPatre. “Pfos autem vnum in- 
ter nos ajfttlu £3 animo efficimur, ha- 
bentes pro archttypo exemplari natura- 
lem vmtatem Fthj cum Patre. Simi- 
li modo ad illud Arianum argu- 


tius natura vnum atque adeo na- 
turaliter confenticntes funt, ita 
& nos per gratiam &ftudium vo- 
luntatis fimus vnum fccundu con 
fenfum. Atq; hoc eft quodprxter 
Patres antea citatos, voluit indi- 
care D. Cyprianus cum lib.i. epi- 
ftolarum epift.6. ad Magnum , de 
Ecclefiae vnitate loquens, fic in- 
quit: pnfinuans nobis Dominus vni— 
talem de diutna au florit ate vementem 
ponit, £3 dicit: Ego £3 Pater vnum fu - 
mus.tsfd quam vmtatem redigens £c— 
clepam fisam denuo ibi dicit : Et erit 
vnusgrex, £3 vnuspaftor. 

V. i.Ioannis q.Tresfunt quitefli- 
monium dant in calo. Pater, Verbum, 


mentum relpondet D. Cyrillus D £3 Spiritus fdnflus ,£* hi tres vnufunr. 


li.11. in Ioannem cap.ao. & diuus 
Chry foftomus homilia i.in Ioan- 
nem. 

At rurfus inftat hic Seruetus 
lib.i. de Trinitate: Jnepta, inquit, 
£3 dt(parata,imm'o nulla tisc ejfet Chri - 
fit ajfimi latio, vt ipfifint vna natura £3 
nos concordes. Sed non intellexit 
homo infipicntifsimus , quonam 


Ex fententia illa Chrifti:£f 0 £3 Pa- 
ter vnum fumus , quam Ioannes re- 
fert, idem ipfe Ioannes vnitatem 
naturalem diuinarum perfona- 
rum his verbis aflerit. Vocat aute 
teftes in coelo, teftes diuinos,hoc 
eft , Patrem , Filium , & Spiritum 
fandum , qui omnes in Chrifti 
Baptifmo & transfiguratione te- 

ftificati 
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ftificati funt Chrifti diuinitatem. 
Hanc enim inprimis voluit Ioan- 
nes tum in Euangelio.tum in epi- 
ftola prima probare aduerfus h g- 
refim fuo tempore exortam, Car- 
pocratis,Ebionis,&Cerinthi,qui 
Chriftum exiftimabant efle nihil 
aliud quam hominem , vt refe- 
runt exprefse Irenxus libro 1. ca- 
pite 2j.&2<*. Tertullianus libro 
dc carne Chrifti , & de prxfcri- 
ptionibus hxreticorum.Ignatius 
in cpiftola ad Philadclphien.Epi- 
phanius hxrefi 27. & : 28.30.& 69. 
Auguftinus hxrefi 7. 8. & to.Eu- 
febius libro 3. hiftorix, capite 27. 
Theodoretus libro 2. de fabulis 
hxreticorum. Hieronymus libro 
de viris illuftribus inloanne.vbi 
exprefse affirmat id, quod dixi- 
mus, diuum Ioannem compul- 
fum fuifle feriberefuum Euange- 
lium pro diuinitate Chrifti , pro- 
pter Ebionitas. Quare & Euan- 
geliumadiuinitateChrifti exor- 
fus eft illis verbis: Jn principio erat. 
Verbum, &c. & eandem in fine te- 
ftatus eft inquiens capite 20. Hac 
autem J cripta funt, vt credatis, ejuod 
It sv s efl Filius Dei, (j vt credentes vim 
tam aternam habeatis in nomine ipfius. 
Hoc enim capitulum , inquit Augu- 
ftinus trad.122. inloan .Veluthbri 
huius indicat finem.,. 

Hanc igitur aflertionem Chri- 
fti diuinitatis, quam fibi proban- 
dam inprimis diuusloannes pro* 
pofucrat , conijrmat etiam tri- 
sv 


bus illis teftibus e coelo , quos 
etiam fimul aflerit efle vnum, 
nempe natura, vt Filius de fe, & 
de Patre dixerat. Quemadmo- 
dum veram etiam Chrifti huma- 
nitatem ibidem probat tribus a- 
liis teftibus e terra, nempe, fpi- 
ritu,aqua,&fanguine, quxtres 
in Chrifti morte verum eum ho- 
minem fuifle teftificat^ funt, dum 
fpiritus ex ore , & aqua St fanguis 
ex latere fluxerunt. Vtitur autem 
hoc locoloannis pro Chrifti di- 
uinitate, diuus Athanafius libro 
primo ad Theophilum de vnita 
Deitate Trinitatis, & in difputa- 
tione cum Ario in Concilio Ni- 
exno ex eodem Athanafio colle- 
fta, & D. Fulgentius libro con- 
tra obiediones Arianorum fub 
finem. Iodocus Clarius lib. con- 
tra Varimadum. Cyprianus libro 
devnitateEcclefif.Higiniusep.i. 
Auguftinus in illum locum Ioan. 

Ex quo perfpicunm eft , Geor- 
gium Blandratam nimis liberali— 
ter fuifle mentitum,cum ad hunc 
locuinadione2.diei difputatio- 
nis Albanx , refpondit his verbis: 
2 S[emo esi, qui non videat locum hunc 
fu/pctlum ejfe, cum a plurimis doti ori- 
bus ac interpretibus fere omnibus pra- 
termtjfusjit. Atqui citauimus iam 
non parum multos, qui funt il- 
lovfi. 

Deinde relpondet Seruetus li- 
bro 1. de T rinitate. Patrem, Ver- 
bum, & Spiritum fandum no ali— 
P a ter 
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ter ibi dici vnum , nifi quomodo 
dc fpiritu,aqua,& fanguinc , fub- 
iungitfimilitcribiloannes: Et hi 
tres vnum funt.. Quod non fignifi- 
cat hxc tria natura efle quoddam 
vnum , fed confpirare in vnum & 
idem teftimonium , feu idem de 
Chriftoteftari. 

Sed primum multa exempla- 
ria Latina non habent illa verba 
dc (piritu,aqua, & fanguine: Et hi 
tres vntem fient,. Quindecim enim 
manu feripti codices antiqui i 
LouanienfibusTheologis in eius 
loci margine notati funt , qui illis 
verbis carent. Grxce autem, vbi 
illa fententia de fpiritu, aqua, & 
fanguine habetur, non dicitur, & 
hi tres vnum funt, fed vt dicitur 
de Patre, Verbo,& Spiritu fando; 
fed: Ht tres i» vnum funt, id eft , de 
eadem reteftantur.Quauis &hoc 
ipfum de Patre,Verbo,& Spiritu 
fando fignificatloannes, fed non 
hoc folum , fed vnitatem etiam 
naturx,ex qua confequitur etiam 
confpiratio earundem perfona- 
rum in idem teftimonium, &fum- 
nia naturalisque in rebus omni- 
bus cofentio, vt ante circa locum 
Ioannis io. explicauimus. 

VI. Ioannis 14. Qui videt me, 
videt & Patrem meum. Ex quo 
loco D. Athanafius oratione in 
illud: Omnia mihi tradita funt i 
Patre meo; concludit, eadem cfle 
in Filio, qux in Patre, atque adeo 
effe illos prorfus aequales : fdee 
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A f»u»,inquit,7«4 videt in Putret videt 

in Filio. 

‘ Porro hunc confubftantialitaterrtj 
Patris & Filij , qua ex teftimoniis 
Scripturf multis modis hadenus 
probauimus , redifsime Patres 
Concilij Nicxni explicarunt cum 
Filium vocauerunt 6 p»v<rtQ J Pa- 
tri, id eft, eiufdem elTentix cum 
B illo : vt D. Athanafius in epiftola 
de decretis eiufdem Synodi ac- 
curatifsime defendit contraAria- 
norum calumnias. 

Primum enim etfi id vocabu- 
lum in Scriptura totidem fyllabis 
non reperiatur : tamen res per il- 
lum fignificatapafsim in Scriptu- 
ra fignificatur: Vtloan. 14. Ege& 
Puter vnum fimus, & in aliis fexcen- 
C tis locis hadenus citatis. 

Secundo, quoniam non minus 
licere debuit Orthodoxis voca- 
bulis Scripturf confentaneis fen- 
tentiam fuam explicarc.quam ipli 
Ariani licere libi volebant voca- 
bulis quoq; extra Scripturam vti 
ad fuam hxrefim fignificandam . 
Nam illa moftra vocabulorum de 
D Filio: Erat quando non er ut,. Et: ex 
non entibus genitum illum fuiffef£X:efi 
fi ipfum tTifW criQ' 'Patri, id eft, di- 
uerfx ab eo eflentix, quibus illi 
fuam hxrefim explicabant, nuf- 
quam reperiunturin Scriptura, vt 
fxpe illis merito obiecit D. Atha- 
nafius. Quo argumento ideAtha- 
nafi 9 in difputatione habita Laodi 
cex aduerfariu eo deniq; adegit» 

vt 
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vt pateretur ex confequentia,ipfa A nafius)in2.1ib.Hypothipofeon, 
Scripturarum argumenta vitro &Origenis,quem/4£m«/*« ap- 


citroque duci pro homoufios,vcl 
heterufios. 

r Tertio, quoniam radix eius vo- 
cabuliin Scriptura reperitur, fi- 
cut etiam vocabulum vfia, ex qua 
componitur, atque etiam Lati- 
num vocabulum, eflentia. Nam 


pellat. Ac etiam Eufebius Cxfa- 
rienfis, vt Theodoretus refert li- 
bro primo hiftorix , cap. 12. & 1 3. 
confefliis eft eo vocabulo fuifle v- 
fos feriptores antiquos. 

Sexto, nullo commodiori vo- 
cabulo fententia Orthodoxa de 


Exodi 3. Deus dicit: Egofunu^ui B cofubftantialitate Patris &Filijfi- 
fum, Graece 0 wp.Inde igitur 'i ai et, gnificariaPatrib.potuit.o^ouVioe 


pro eflentia diuina j & inde rurfus 
opotf o 7 op. 

Quarto» quia fimilia vocabula 
reperiuntur inScriptura, vtoften- 
dit D. Ambrofius lib.3.de fide,ca- 
pitcy.VtLucxy. ‘Panem hoftrum 
iW<r;op. Et Moyfes Deuterono- 
mij7.i4. Sci 6 . vocat filios Ifracl 


.n. dicuntur ea,quf ita habet ean- 
dem eflentiam , vt alterum tamen 
acceperit illam ab altero , ficut 
notarunt D.Athanafius libro de 
Synodis Arimini & Seleucix, & 
D.Bafilius in cpiftola quadam ad 
Dei ancillas. Ita fit, vt hac vna vo- 
ce fimul & Arijimpietas,quicon- 


Aomjj zn^aiop. Qux vocabula fi- C fubftantialitatem perfonarum in 
milia funt vocabulo ofnovaiQ', ficiati funt,& perfidia quoque Sa- 


cum fint fimiliter compofita ex 
»(ri*:Sicut vocabula Confubftantia- 
lis Sc Saperfabjlantialia fimilia funt, 
quia componuntur ex vocabulo 
eodem, nempe Subjiantia. 

Quinto , quia Patres antiquif- 
fimi longe ante Concilium Nicae- 
num eo vocabulo in confubftan- 


bcllij, qui negabat diftindionem 
perfonarum fecundum originem, 
damnetur. Quod ipfumD.Epi- 
phanius in Anchorato,& D. Am- 
brofius libro tertio de fide,cap.7. 
notarunt. 

Septimo,accedit,quodipfimec 
Arianorum antefignani, vel inui- 


tialitateFilij cum Patre declaran- D ti aliquando agnouerunt, veram 


davfi fuerunt, vtD.Athanafiusin 
epiftola de decretis Nic^nf Syno- 
di aliquorum teftimoniis often- 
dit, nempeDionyfij Alexandrini 
in defenfione do&rinx fux, & 
Dionyfij Romani infhisfcriptii, in- 
quit Athanafius,cowfr4 Sabellianos , 
&Thcognofti viri dtferti (ait Atha- 


Chrifti diuinitatem vocabulo.ho- 
moufios , commode fignificari. 
Refert enim D. Ambrofius lib, 3. 
defide,ca.7.occafione vfurpandi 
vocabulum, Homoupot , Patribus 
ConcilijNicf ni dedifle Eufebium 
quendam Nicomedienfem Aria- 
num au&orem(vtAmbrofius ap- 
P 3 pel- 
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pellat) qui in cpiftola quadam A ab viU vocabuli, homoufios,vtin 
hoc modo fcripferat: St verum Dei Concilio Nicxno fuit receptum. 

Filium & mereat um dicimur, homou- deterrebantur ; ita inquit : t JACa- 

fion curru, Patre incipimus confiteri. ie intelhgitur homoufios ; quid ad me 

Qus. epijiola cum ejfet in Ntcano Con - bene inteUtgeniem f uMale homou - 

alto letta, inquit Ambrofius, hoc ftoru. Samo/a tentu confeffus eff; fed 

verbum iru^> trallatu fidei po fuerunt, nunqutd melttu zsfrtant negaueruntf 

Putres, quod viderunt aduerfariis ejfe Ottoginta Eptfcopi oltm refpuerunt^ 

formidini , vt t unquam euaginato ub fed trecenti decem & otto nuper rece- 

ipfit gludto tp forum nefanda caput ha- 3 perunt,8tc. Et paulo poft: St con- 
rejis amputarent,. truriu inuicem fen ferunt, , debemus 

Neque vero hic obftat, quod quafi tudices probare meliora : St vere 


vocabulum, ffomoufot, in quadam 
Synodo Antiochenacontra Pau- 
lum Samofatenum , ante hxrefim 
Arianam, reieftum eft, cum Pau- 
lus ille Filium Patri homoufion 
diceret. Vt enim notat D. Atha- 
nafius, alio fenfu in illa Synodo 
reie&um eft id vocabulum, & a- 
lio in Concilio Nicxno receptum. 
Paulus enim Samofatenus Filium 
dicebat homoufion, id eft, ciufl 
demfubftantix cum Patre, tan- 
tummodo fecundum fpeciem,no 
fecundum numerum, ( quod erat 
delirium, non conueniens cum 
fuaipfiushxrefi) qua ratione re- 
fte in Synodo Antiochena id vo- 


probando & improbando vnu utri - 
que flatu erunt , quid beue fi ut ut u con - 
uelhmusf 

CAPVT XVI r. 

Probatur feptimo Chrifii diuinitst t 
iis Scriptura teflimoniis, ex qui - 
bus conflat , tum effe naturalem 
Dei Filium. 

CriptvRj*, inquit 
D. Athanafius in epi- 
ftolade decretis Ni— 
exnx Synodi, dupli- 
cem nomine Fihj fignificationem in— 
nuunt,. "Unam fecundum adoptionem* 



cabulum repudiatum eft.In Con- D Vt cum inquit t&Cojfu Deuteron. 

....A m: n.T . . «*• ... j -.- J , 


cilio vero Nicfnore&ifsime etia 
aflertum eft, alia ratione, Filium 
efle Patri homoufion, nempe fe- 
cundum eandem numero eflen- 
tiam. Vnde etiam D. Hilarius in 
libro de Synodis, fub finem, cum 
iis loquens , qui au&oritate Con- 
cilij illius Antiocheni fine cauifa 


//. Si audieritis vocem Domini De» 
veflri , (d feruetu pracepta eius , fili) 
eritisDommi Dei. Et loannu in Euan- 
gelio capite prtmofDedit eis poteftatem 
filios Dei fieri, tsdlteram , fecundum 
naturam , vt cum Jfaac Abra ha filius * 
C? lacob filnts f fauci , (S deinceps 'Pa- 
triarcha fihj lacobt appellantur. Qui 

primo 
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primo modo filius eft, non nccef- A usFilij, Ioannis 3. Sic Demdilexit 


fc eft , fit ciufdem natur* cum eo, 
cuius dicitur efie filius. Qui au- 
tem fecundo modo, hoc eft, fecu- 
dum naturacft alicuius filius; aut 
ciufdem natur* cum illo eft, aut 
monftrum eft , vt verifsime fupri 
cap.io.notauimus ex D. Augufti- 
no,& aliis Patribus.Chriftum igi- 


mundum, vt Filium fuum vmgenitum 
duret, vt omnis, qui credit in illum, non 
pereac.VWius enim hic loquitur, vt 
Tertullianus etiam lib.cotra Pra- 
xeam intellexit. 

Tertium teftimonium eft Spi- 
ritus fanfii, Matth.3. quiappari- 
tionefuainfpecie columb*, vo- 


tur fecundum naturam, atque eo B cem illam Patris de Filio fuocon- 


planc modo, quo nullus alius, Fi- 
lium Dei efie, nunc probandum 
eft: vt euidenti confequcntia in- 
de intelligatur, illum verifsime 
efie Deum. Tam certa enim h*c 
confequentia eft , vt quemadmo- 
dum D. Athanafius ferm. 3. Aria- 
nis obiicit: Ne Dtabolu 1 quidem tpfe, 
eum negare potuerit. VndedeChri- 


firmauit. 

Quartum eft Angeli, Luc* ca- 
pite primo : Et vocabitur alttjpmi 
Ftlim. 

Quintum eft Apoftoli Petri, 
Matth. 1 6 . Tu efl Chrtftm Ftlim Dei 
viui. Quo inprimis tcftimonio 
merito ad Chrifti diuinitatem co- 
probandam vtiturD. Athanafius 


fti diuinitate dubitans, illo modo C ferm. 3. contra Arianos, & D.Au- 


interrogat : Si Fihm Det es. Quali 
dicat: Sivere es Deus,& non tan- 
tum homo ; id quod ncceftarid ex 
naturali filiatione eft confequens. 
Atque etiam Iudxi Deum fe pro- 
fiteri Chriftumintelligebant,hoc 
ipfo, quod Patrem fuum dicebat 
Deu, ficut narrat IoannesEuan- 
gelifta, cap. j. 

Teftimonia vero, qu*Chri-D 
ftum efie naturalem Dei Filium 


guftinus,& Cyrillus,Ambrofius, 
& alij. 

Sextum eft Apoftoli, Ioannis 
cap.t. Vidimus gloriam eim, gloriam 
quafi vnigemti a Putre , plenum gr ut id 
& ventatis. 

Septimum eft ciufdem, Ioann. 
cap. I. Vmgenitm, qui eft tnfinu Pu- 
tris, ipfeenurruuit. 

O&auum eft Apoftoli Pauli ad 
Galatas cap. 4. tJACifit Deus Filium 


probant , potifsimum funt hxc fuum,vt adoptionem filiorum recipe - 

duodecim: 


Primum teftimonium eft ipfius 
Patris, Matthxi cap. 3. fhceflFilim 
mem dileitus, in quo mihi beSte com- 
placui. 

Secudum teftimonium eft ipfi- 


remus. 

Nonum eft eiufdem Apoftoli, 
ad Hebrgos cap. 1 . Qui cum (it Jplen - 
dor Parris, ($ figura fubfiantia eim. 
Quibus verbis Filium naturalem 
efie declarat. 

Dc- 


jitized 
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Decimum eiufdem ibidem:£«i A diam nodem ex vtero Virginis: 
tnim aliquando Angelorum dixit : Fi- quafi non etiam alij multi finefin- 


li$u metu u tu, ego hodie genui te 

Vndccimum eiufaem, Rom. 1. 
Qui proprio Filio fuo non pepercit. 

Duodecimum teftimonium eft 
rurfus sterni Patris , apudDaui- 
demPfal. iop. Ex vtero ante Luci- 
ferum genui te 


gulari aliqua natalis przrogati- 
ua,ante diem nafcantur. 

Quinto,quia ita genitus eft , vt 
maneat tamen (inu, hoc eft,in 

fubftantia fui Patris, tanqua ver- 
bum naturale illius, ficutD. Atha- 
nafius in expolitione fidei pon- 


Certe nimis magna atque im- B derauit. 
pudens pertinaciacft, ex his te- Sexto, quia Filius Dei viuiScaU 


ftimoniis non intelligere, Chri- 
ftum non per adoptionem , more 
aliorum, (eu hominum,feuAnge- 
lorum, fed plane per naturam ef- 
fe Dei Filium, ac proinde natura 
Deum. 

Primo, quia vnigenitus dici- 
tur, cum tamen multialij per ad- 
optionem fintfilij. 


tij[tmt } &c eiufmodi nominibus no- 
minatur, quomodo nullus alius 
Sandus appellatus eft in Scriptu- 
ris. 

Septimo,quiaper illum alij ad- 
optionem filiorum obtinent, vt 
ait Apoftolus ad Galatas 4-atque 
adeo filiationis rationem, & no- 
C menabeius filiatione participat. 


Secundo , quia excellentiori Quamobrem neccfTe eft illius fi- 
modo,quam vel vili homines fan- liatione non efle fi militer per ad- 
di, vel etia ipfi Angeli Filius eft,vt optionis gratiam,fed plane natu- 

difputat ex inftituto in epiftola ralem. Quod pulchri quoque D. 
ad Hebrzos Apoftolus. Athanafius ferm. 2. contra Aria- 

T ertio,quia Filius eft non gra- nos illo verficulo Dauidis confir- 

tia , fed generatione ex vtero, hoc mat : ‘Dilexi/h iujhtiam, (i odtjli ini - 

eft , ex fubftantia Patris , vt diiuus quitatem.proptere a vnxit te Dem, De- 

Athanafius , & alij Patres inter- m tum oleo Utitiapra participatonbse* 
pretantur. D tuis, Pfal. 44. ZJidete Ariani, inquit 

Quarto, quia ante Luciferum, Athanafius, & /altem hinc cognofci- 


hoc eft, ab zterno ante omnes 
creaturas genitus, vtD. Athana- 
fius oratione de dido illo.- Dem ex 
Deo, circa finem, oftenditaduer- 
fusArianorum commentum, qui 
ante Luciferum exponebant, id 


te,partieipatom Domini ceteros omnet 
Pfalmiflam appclb/fe. Si enim vnusex 
non entibus, & creat m t/fet , fu t/fet & 
ipfe vnm ex i/lis participatoribm.vAt — 
qui cum eum, vt Deum aternum , fu» 
hymno celebrarit Pfalmifla , inejuicnsz 


— — — — — — — — — — r — # y * - - m 

eft , ante lucem diurna, circa me- Thronm tum Dem in Jeculufeculi.fkc. 

i ire - 


**$ 

& reliqua omnia ex eo partem capere 
declarant ; quid aliud tntelligendum, 
quam altum illum ejfed rebus creatu l 

Ad hoc vero argumentum fir- 
mifsimu,quod ex filiatione Chri- 
fti itaducitur.rcfpondcbant olim 
Ariani, tcftcD.Athanafioin epi- 
ftola de decretis Nicxna: Synodi, 

& etiam Eunomiani, tefteD.Ba- 
filio libro 2. contra Eunomium, B 
Chriftum vnigenitum Filium Dei 
dici, quoniam ipfed folo Deo in- 
genito creatus eft.Nec difsimili- 
ter etiam refpondetSeruetus lib. 
i.de Trinitate, & Dialogo 2. de 
Trinitate. Et Francifcus Dauid in 
difputatione Albana,inadionc y. 
*&<*.diei, & alij Scruetiani Tran- 
fyluani. Dicunt enim, Chriftum 
efte vnigenitum & naturalem Fi- C 
lium Dei , quia ftne virili femine 1 
folo Deo, & ex ipfius Dei fubftan- 
tia in vtero Virginis conceptus 
eft: Quo fadueft,vt Deus fitipfi- 
us naturalis Pater, &qui vicem viri 
in eius generatione fupplerit. At- 
que ita rem hanc abAngelo expli- 
catam clTe contendunt, Lucx 14I- 
1 is ve r b is : Spiritus fa nilus fuperueniet 
in te, & virtus alttjjimi obumbrabit ti- 
bi, ideoijj t juod nafcetur ex te fanUum, 
vocabitur Filius DeiJTondera,m<\\x\t 
Seructus , verbum: /deoque. Nota il- 
lationem, nota rationem , quare Filius 
Det vocetur. 

Sedprimumrefte contrahanc 
veterum & recentium Arianorum 
& Eunomianorum rcfponfionem 


obiicit D. Bafilius , quod vnigeni - 
tus, inquit, non qui afologenitus , fed 
qui folus genitus efl.tn communi vf» 
appellatur. Ac rurfus non fufficere, 
quod Chriftus a folo Deo, fine vi- 
rili opera genitus fit, vtvnigeni- 
tusFilius dicatur, confirmat diuus 
Athanafius in illaepiftola de Sy- 
nodi decretis, optimo exemplo. 
Nam Adam afoloDeoprodudus 
eft, neque tamen idcirco eft, aut 
dicitur Filius Dei vnigenitus. No 
igitur ratio vnigeniti ineopofita 
eft, quod is a folo Deo produca- 
tur,fedinprodudionismodo,vt 
fcilicet per illum ipfa eftentia ac 
natura diuinaprodudo commu- 
nicetur, tanquam naturali atque 
viuo exemplari. 

Atque hzcBafilij atque Atha- 
nafij refponfio fimiliter contra 
Seruetianos valet , quatenus hi e- 
tiam rationem vnigeniti inde pe- 
tunt, quod Chriftus a folo Deo 
vice viri fueritprogenitus. Solum 
enim inter Seruetianos & Aria- 
nos diferimen eft, quod Seruetia- 
ni Chriftum, vt hominem , non 
autem fecundum aliquam aliam 
D naturam, volunt cfTe Filium vni- 
genitu Dei , quatenus a folo Deo, 
line viri operaeft progenitus. A- 
riani autem non.vt hominem.fed, 
vtefle eum putabant, primam il- 
lam creaturam.quam ipfi comini- 
fcebantur, fuiflevnitam in vtero 
Virginis cum humana carne. Ita- 
que quatenus vtriq; conueniunt 
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in hoc quodChpftus,vnigenitus, 
fiue fecundum humanam, fiue fe- 
cundum aliam naturam , ideo di- 
catur, quoniam a folo Deo pro- 
du&us eft , vtrique reuincantur, 
vt dixi, illo argumento D.Bafilij, 
(kD.Athanafij. 

Quod autem addunt Seructia- 
ni,ideo etiam vnigenitum & Filiu 
Dei naturalem dici , quia fit pro- 
genitus ex ipfa Dei fubflantia,hoc 
modo confutamus. Vel elfe Chri- 
fluin ex fubflantia Dei, nihil aliud 
eft, quam eum produdueffc vir- 
tute atque efficacia diuinz fub- 
flantiar, tanquam caulfz folum- 
modo efficietis; Vel ex ipfa etiam 
Dei fubflantia illum conflare , ita 
▼t ex diuina etiam fubflantia, fiue 
cflentia illius perfona conftitua- 
tur,ficutconftituitur, verbi gra- 
tia, ex materia & ex forma fua res 
quxpiam, quam dicimus ex ma- 
teria & forma cffe. Si primum tan 
tum Seruetiani concedunt, nihil 
amplius Chrifto, qudm ceteris 
creaturis concedunt; ac proinde 
nullam rationem afsignant, qua- 
obrem Chriftus proprie vnigeni- 
tus atque naturalis Dei Filius fit, 
& dicatur. Omnis enim creatura, 
ex Deo, atque adeo (fi ita loqui li- 
beat) ex ipfa Dei fubflantia cft, 
tanquam ex cauffa quidem fui ef- 
ficienti, ex qua non etiam fubflan- 
tialiter conflet. Si autem fecundu 
illud det,nempe fic efTc Chriflum 
cx Dei fubflantia, vtex ipfa etiam 

, . i '& * ' 


Trinit/ecunJ. ft. Ctp. XVII. ut 
diuina fubflantia, fcucfTentiaco- 
flet, habemus quod volumus: Id 
enim ipfum eft Chriflum elfe na- 
tura atque fubflantia Deum, ac 
proinde verifsime FiliumDei vni- 
genitum. Sed quoniam hoc fe- 
cundum Seruetiani non conce- 
dunt (volunt enim Chriflum non 
ex alia natura conflare , nifi ex ea, 
quam accepit ex Virginc)apparet 
eos verba tantum dare, & fucum 
facere, cumdi&itant, Chriflum 
efTecx fubflantia Dei. Quid enim 
hoc rei eft ? Certe oportet alter- 
utrum effe ex illis duobus, qu^ di- 
ximus:quorufti alterum fi conce- 
dant, nihil fingulare tribuutChri- 
fto; fi vero alterum dent, infen-® 
tentia fua minime perfiflunt, fed 
noflrx, vtexpofui, velinuitifub- 
feribunr. 

Praeterea illud eft, quod ifli mi- 
nime expedire poffunt : Conce- 
dunt enim , Chriflum efTe Fi-‘ 
lium Dei naturalem ; vtcunque 
hoc intclligant, vel potius non 
intelligant. Cum autem ex hoc, 
quod fatentur, prjterea nos con- 
cludimus, cffe illum eiufdemna- 
turz cumDeo Patre, nihil ad hanc 
confequcntiam refpondent. Sed 
neque vllo modo refpondere pofi. 
funr. Quod enim confubftantiale 
non eft Patri fuo naturali , id non 
Filius eft, fed omnino monflrum. 

Porro fermo Angelicum Ma- 
ria, quem nobisobiiciunt, nihil 
minus fignilicat, quam id , quod 

ipfi 
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ipfi volunt. Cum enim Angelus 
dixit : Spiritus faniltts fuperuemet itu 
te, & virtus alttffimt obumbrabit tibi; 
non voluit fignificare, fine viri o- 
peraVirginem concepturam fuif- 
fe purum hominem, talem quales 
alias folet concipi opera virili, fcd 
hominem omnino qui fimul effet 
ille ipfe Dei Filius, qui exftiterat 
ab artemo, vnitis videlicet eadem 
potentiDei virtute,natura diuina 
&humanain vnahypoftafi. Hoc 
illud myfterium eft,propter quod 
dixit fuifle futurum , vt homo, 
qui cx Virgine tam fingulari mo- 
do fandus, (hoc cft, qui fontem 
ipfum omnis fan&itatis diuinita- 
tem , vnita fibi fubftantialitcr ha- 
beret)nafcerctur, vere eflfet atque 
vocaretur Dei Filius, quippe cum 
eflet ipfe aeternus Dei Filius. Harc 
eft vis atque ratio illius illationis, 
fi uc confequentiz An geli: ldeoq r et 
quod nafietur ex te fanElum, vocabitur 
Filius Dei quam confequentiam 
Seruetus non intellexit. 

Sed inftant farpius, & quf runt i 
nobis Seruetiani; Vtrum non ipfe 
Chrifius qua homo, &qua conce- 
ptus ex Virgine, fit Filius Dei? 
Quibus nos refpondemus, omni- 
no illum hominem Chriftum.qui 
conceptus eft ex Virgine , qui na- 
tus, qui crucifixus eft, efle Filium 
Dei altifsimi vnigenitum & natu- 
ralem ( fic enim affirmat Angelus 
& Apoftoli pafsim)fed tamen non 
qua homo eft, fed qua idem fe- 


cundum fuam hypoftafim eftVer- 
bumdiuinum. Nominatio enim 
Filij non ad naturam, fed ad hy- 
poftafim , fiue fuppofitum pro- 
prie accommodari debet. Et 
quamuis Chriftus homo fecun- 
dum naturam etiam humanam, 
przditus fit quoque diuinz gra- 
tiz vberrimis donis, ratione quo- 
rum homines alij dicifolcnt Dei 
Filij adoptiui.tamen minime ipfe 
fimiliter atque alij , Filius ado- 
ptiuus, qua homo cft , dici debet. 
Ratio eft, quoniam cum aliquem 
dicimus efTe filium adoptiuuma- 
licuius, fimul fignificare folemus, 
non efie filium eiufdem natura- 
lem fecundum fuam hypoftafim; 
quod falso de homine Chrifto, 
refpedu Dci,fignificarctur. Veri 
enim diuus Ambrofius libro de 
Sacramento Dominicz incarna- 
tionis, capite odauo: uidoptiuum , 
inquit, filsum, uo» dicimus filium ejji 
naturi. Nec fi Chriftus homo fe- 
cundum humanitatem quidem 
Filius Dei naturalis non eft, opor- 
tet eum fecundum humanitatem 
dici Filium adoptiuu. Satis enim 
cft, vt alterutro modo fit Filius fe- 
cundum fuam quidem hypofta- 
fim , ad quam proprii refer- 
ri debet appellatio Fi- 
lij, ficut ante di- 
dum eft. 


CAPVT 
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Probatur ofi.ttio Cbrijli diuinitas 
iis Stripturst tcjlimonis, ex qui- 
bus conflatilium ejje profequen- 
dum omni cultu dtuino. 

S Ilii Maieftatc ea ede, 
vt dign 9 fit cultu diui- 
no.ficut Deus Pater, 
atque adeo illum ve- 
nlsime Deum ede, Primum patet 
eiufdem Fili; luculentifsimo te- 
ftimonio, quiinEuangclioIoan- 
nis cap.j.teftatur.eam efle volun- 
tatem Patris : Zft tfw»«,inquit,fc0- 

uorificent Filium , ficut honorificant, 

Vatrene . Quem locum vrgens di- 
uus Athanafius in libro de com- 
muni eflentia diuinitatisPatris,& 
Filij,& Spiritus fandi : Non per mi- 
fit , inquit, Chrtftus dtutdtrc honorem 
libi debui, ab honore, qui debetur Patri. 

Secundo idem probo genera- 
tim hoc modo:Si Chriftus eadem 
gloria atque maieftate praeditus 
eft , qua Pater, dubitari non de- 
bet, quin eodem etiam cultu, quo 
Pater profequendus fit.Cultus e- 
nim dignitati perfonx.quac hono- 
ratur,confentancus ede debet. At 
Chriftus eadem gloria atque ma- 
ieftate, qua Pater proditus eft:Eo- 
de igitur cultu, quo Pater, eft pro- 
fequendus. Adumptam propofi- 
tionem demonftratmanifefteD. 
Athanafius in Dialog.deTrin.pa. 
6q6.t\ duobus locis Euagelij in- 
ter fc collatis.Vnus locus eftMat- 


A thari 1 6. Filius emm hominis venturus 
eH ingloria Patris fui. Alter eft Mat. 
2J. Cum antevenerit Filuu hominis in 
maie/latefiua.Quo loco gloriam il- 
lam atque maieftatem Patris, in 
qua venturus eft,fuam etiam ede, 
diferte Chriftus affirmat. Qupd 
rurfus inde patet , quia habet eaf- 
dem proprietates diuinas (vt fu- 
B pracap.13. conuicimus) ex qui- 
bus vtiqueexiftit Maieftas Patris. 

Tertio probauero idem, fifi- 
gillatimex Scriptura facraoften- 
dero omnes partes cultus diuini 
Chriftotribuedasedc. Deo enim 
cultum diuinum tum deferimus» 
i.Cum in illum credimus. 2. Cum 
in illum fperamus. 3. Cum illum 
fuper omnia diligimus. 4.Cum ei 
C obedimus propofita nobis mer- 
cedeartcrna. j.Cum eius iram ti- 
memus. d.Cum in illo gloriamur. 
7. Cum illi taquam beneficiorum 
auftori gratias agimus.8.Cum eu 
adoramus, p. Cum per eius nome 
iuramus.io.Cum ci tanquamDo- 
mino feruimus. 11. Cum in eius 
nomine , & illius au&oritatc, 
Chriftianx religionis facris ini- 
tiamur. 12. Cum illum tanquam 
largitorem bonorum inuocamus. 
Qux omnia vniac foli Deo con- 
uenire, ex Scripturis pfpicuu eft. 

Athsc ipfa etiam Chrifto de- 
beri, Scriptura manifefte docet. 
I. DcFide,Ioan.3 .Stc7)eus di/exit 
mundum, vt Ftltum fisum vnigemtum 
daret,vt omnis qui credit milium, no» 

Per - 


D 
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pereat,. Et Ioan. 1 4. Creditis, inquit, 
tn Deum, (3 in me credite. Quo loco 
fe Deum conteftatum efle rede 
affirmat D. Auguftinus trad.<>7. 
in Ioan nem: (fonfequens eft enim, ait 
Auguftinus, -vf fi m Deum credit is jn 
me credere debeatis.quod non effeteon- 
feejtienifi Chrifius no e fiet Deus. II. De 
ipe.Ifai.n.&Roman.iy. £, 'rit radix 
Iefie , (3 qui exfurget regere gentes , in* 
eum gentes fferabunt*. Et Pfalmo 2. 
Beati omnes qui confidunt tn eo. De filio 
enim eft fermo. 1 1 1 .Dc diledione, 
Matth.lo.& Lue* 4. Quiamal pa- 
trem (3 matrem, adhuc autem & Mi- 
mam fuam ,plui quam me ,non eft me 
dignus. IV.Deobedientia,Matt. 
7. Omnis qui audit verba mea hac £ 3 
facit ea ,fimtlabitur viro fapienti, (3c. 

V. De timore irae eius, i.Cor.io. 
Nctjjtcntcmui Chrtfium fic ut quidam 
eorum tentauerunL, , (3 d fer pent ibus 
^m«-«»i/,&c.Et Pfalmo 2 . Ne quan- 
do irafiatur Dominus , (3 pereatis dt* 
via tufia. Quod de Filio intelligi 
ex ipfo contextu compertum eft. 

VI. Dc gloria noftrain eo, ad Ga- 
\at.6.Abfit mihi gloriari, nfiin Chri - 
fio. Et rurfus ad Philipp.3. gloria - 
murinChrifio /e iV,nonm carne fi- 
duciam habentes. VII. De gratia- 
rum adione, i.ad Timoth.i. Vi- 
ttas ago ei, qui me confortauit , Cbnfto 
I E s V Domino nofiro , qui me fidelem 
exifiimauit. Et Apocaly p . n. < jratias 
agimus tibi Domine Deui omnipotens, 
qui es , (3 qui eras , (3 qui venturus es. 

VIII. De adoratione, Matth. 2. 
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A Procidente* adorauerunt eunu.Ht ad 
Hcbr.l .-Adorent eum omnuiAngels 
eius. EtPlalmo 2 . apprehendite di- 
fciphnam ; nempe Filij, ad cultum 
eius.Hebraicc enim eft: Ofculami- 
m Fihum:(\\io& erat fignum cuiuf- 
dam adorationis. I X. De iura- 
mento per eius nomen, adRom. 

Veritatem dico in Chrtfio /e s v, 
B non mentior. X.De feruitute ei tan- 
quam Domino feruienda, ad Co- 
Ioften.3. Domino Chrtfio fer uit e. Et 
Matth .4 .St tAngeli mimftrabant ei. 
Quem locum pulcherrimi vrget 
D. Athanafius fermone. 3. con- 
tra Arianos: Seruiebant , inquit, ei 
tsfngeli vt diuerfo alieno f ' r ab illis na- 
tura, (3 adoratur ab Hhs non vtglorid 
tantum maior, fid vtahus,difcretus (3 
C feiuntlus a conditione tum creatura- 
rum reliquarum,tum etiam ip forum* 
Angelorum, Patri tantummodo aqua- 
lis fecundum rationem fubflantia. Si 
enim , quia gloria fub limior , adoratur, 
par erat vt omnia inferiora fuperiori - 
btufe in adoratione inclinarent*, oAt 
non ita eft. 'Petrus enim (forne Itum 
adorare fe volentem, inhibuit dicens: 
D Quoniam (3 ego homo fum. tsfngelut 
quoque ad Ioannem: Vide ne fecerit 
confer uus enim tuus fum,(3c.At Cbri- 
fius dtfcipulos fe adorare permittit, £ '3 
quisnam fit , eos tnflrutl: Vs>s vocatis 
meMagtfier (3 Domine, (3 bene dici- 
tis, fum etenim. T hornam st em fic allo- 
quentem eum:Dominus meus (3 Deus 
meus ; his verbis vti concedit, nthilque 
impedimenti ei opponit. Videat Le- 
3 dor 
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dor totum locum. XI.Dc initia- 
tione in eius nomine etiam Matt. 
2 8 . Baptizantes eos in nomine 'Patrie, 
& Filtj,($c. Et Ad.19. Bapti^ati fient 
innomine /esv. X 1 1 . Dcinuoca- 
tione denique illius tanquam do- 
norum grati j largitoris, 2. ad Co- 
rint.i. (/rati a vobis (2 pax a Deo Pa- 
trenoftro & Domino /esv Chnfto. Et 
/ iftor . j . “Domine /esv fufctpe (pin- 
tam meam. Et Hai.4 f.Hec dicit Do- 
minus: Viri fiubhmet ad te tranftbunt>, 
te/j deprecabuntur. 

Relpondet autem ad hfc argu- 
menta Seruetus Dialogo primo 
de T rinitate, & Francifcus Dauid 
in difputatione Albanain adione 
3.dici,& alij Seruetiani, Chriftum 
quidem efie adorandum, & ho- 
nore diuino profequendum, non 
quia fit Deus ille Ifrael, fcd quia 
plenitudo diuinitatis in ipfo ha- 
bitat, & quia conceptus eft de Spi 
ritufando,&deniq;quiapropter 
eiufmodi rationes Pater ipfciuf- 
fit eum i nobis adorari. Atcontri 
his obiicimus,quodipfe Deus If- 
rael clamat per Ifaiam : giortanu 
meam alteri non dabo.lgitur noniu- 
bet Pater, id eft, ifte Deus Ifrael, 
Chriftum adorari, fi Chriftus mo 
dis omnibus alteri Deo Ifrael eft, 
hoc eft, fi non eft ipfc etiam Deus 
Ifrael. Deinde confequenterob- 
iicimus, inhabitationem diuini- 
tatis in Chrifto, nifi fit fecundum 
vnionem fubftantialem cum hu- 
mana natura in eadem hypoftafi. 


& Trwfccund.fi. Cap.XVJIT. ijg 

A qua fiat , vt ipfe homo Chriftus 
verifsim£ quoque Deus fit, non 
efie fatis , vt homo Chriftus diui- 
nis honoribus rede affici pofsit. 
Etenim quicunque alius modus 
inhabitationis diuinitatis przter 
illum hypoftaticum, neceifc eft, 
fit tantummodo fecundum ra- 
tionem praefentiac cuiufdam , & 
B efficacitatis diuinx; quo quidem 
pa&o in omnibus creaturis Deus 
inhabitat: neq; tamen ideo crea- 
tur* poliunt affici diuino cultu. 

Quocirca Francifcus Dauid his 
argumentis conuidus , tandem 
intellexit, Chriftum, nifi Deus 
verus fit,neutiquam pofte diuinis 
honoribus affici, atque adeo ne- 
que adorari, peq; inuocari vtau- 
C dorem bonorum. Itaque licet in 
adione 3. Albana, difertis verbis 
fcripfiflet: Thanfatcum ejfe conten- 
dere, Chriftum non ejfe adorandum , 
in hunc ipfe demum Pharifaicum 
errorem incidit, negauitque (vt 
refert in epiftola quadam Blan- 
drata) Chriftum adorandum aut 
inuocandum efie , ne illum alio- 
D qui (quod neceflario fequi vide- 
bat) Deum efie fateri cogeretur. 
Bene autem habet quod Scriptu- 
ra: teftimonia, ex quibus proba- 
uimus, Chrifto cultum diuinum 
deferendum cfie,euidetiora funt, 
quam vt vilis tenebris cauillatio- 
nuobfcuraripofsint. Quale enim 
commentum, verbi gratia, eftil- 
lud.quodFrancifcusiftead exem- 
plum 
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pium Stephani Chriftum taquam A CAPVT XIX. 
Dominum inuocantis , rcfpon- 




det , non Filium , fed Patrem, qui 
etiam faluator eft , inuocatum ab 
eo fuiflc illis verbis: Domine /e s v 
accipe fpintum menmJl Nonne eui- 
dentifsimum eft, illum Iesvm 
faluatore tunc a Stephano fuiflc 
inuocatum, quem ibidem dixerat 
fe vidi fle, tn calo a dextrie B 

« artatu De* ? An vero Pater ftare 
dicitur 4 dextris virtutis Dei?Mi- 


nime cert£ , fed Filius , <pai efl ad niis probari , qu* in Scriptura fa- 


Pr olatur fecundo loco Chrifiidiui- 
nitas ex teftimomu item diui. 
ni/, qua extra Scripturam quo. 
que fiup petunt ad t litus ajfcrtio- 
nem confirmandam. 


I x 1 m v s fupri ca- 
pite lo.Diuinitatem 
Chrifti no modo di- 
uinis illis teftimo- 



dexteram Patrie. Sed nihil neccflc 
eft perfequifimiles nugas. 

Quare maneat, Chriftum vc- 
rifsime Deu efle. 1. Quia & Deus 
in Scripturis, ita proprie vtPa- 
ter,fjpifsimedidtusfit. a. Et quia 


cra exftant , fed etiam aliis item 
diuinis , qua: extra Scripturam 
admirabiliterDeus ipfe exhibuit. 
Hzc partim continentur przdi- 
«ftionibus Sibyllarum de Chrifti 
diuinitate , partim euentis ali. 


id ipfum Scriptura multis in lo- C quot mirabilibus, quibus hifto- 
cis , tanquam fui interpres , con- riz produnt diuinitus farpe fuiflc 


teftatur. 3. Et quia nequaquam 
fit ex numero creaturarum. 4. Et 
quia diuin* natur* proprietati- 
bus fit przditus. 5. Etquiadiui- 
nasitem operationes efficit. <S.Et 
quia zqualis & confubftantialis 
eft Patri. 7 .Et quia Filius eiufdem 


approbatam Orthodoxorum dc 
diuinitate fententiam, & contra- 
riam hxreflnDeo quam maximi 
exofam fuiflc. 

Sibyllarum carmina, in quibus 
de Chrifti diuinitate prznuncia- 
tum diuinitus fit, commemorat 


eft naturalis. 8. Et denique quia D La&antius libro primo diuina- 
tantz eft maicftatis,vt fit non mi- rum inftitutionum , capite fexto. 


nus quam Pater diuinis honori- 
bus omnis generis profequedus. 
Hzc enim illa funt ofto capita, ad 
qu* ( ficut fupra nobis propofi- 
tum fui^ reuocauimus vniuerfa 
Scriptur^ teftimoniaprf cipua.ex 
quibus cuidentifsimc Chrifti di- 
uinitas comprobatur. 


& libro quarto, capite 18. EtD. 
Auguftinus libro 18. de ciuitate 
Dei, capite 23. vt alios omittam. 
Cum autem pluresSibyllzexfti- 
terint , vt La&antius Firmianus 
ex Marco Varrone oftedit, maxi- 
me illuftria carmina pro Chrifti 
diuinitate funt Sibyllae Ery threj , 

quz 


Ift» 
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qux celebrior inter ceteras, vt ait A Qux carmina ConftatinusMa- 


Laftantius, ac nobilior habetur. 
De qua etiam Clemens Alexan- 
drinus videtur loqui lib. 6 . Stro- 
maton.ante medium, cum ita in- 
quit: Sicut Incitos Dem faluot ejfe vo- 
luit, daris eis Prophetas, ita etiam gra- 
torum JpeElatiffimos propria [ua lingua 
Prophetas excitat os, a vulgo fecreuit,vt 


gnus ( apud Eufebium in eius vita 
fub finem)dicit Ciceronem Lati- 
na feciflc. Ac ipfe etiam Cicero 
lib.a.dediuinatione commemo- 
rat, fe vidifle carmina Sibyllj ,quf 
initialibus literis aliquam fenten- 
tiam fignificarent. Nec obfcura 
etiam illa alia carmina Sibyllina 


declarat ufpoflolus Paulus dtcens.Li- B qux item D. Auguftinus & Lada- 


bros quoque (jracosfumtte, agtiofiitCa 
5 i b Y l l A m, quomodo vnum Deum 
figmficet , (i ea qua funt futura. Hxc 
igitur Sibylla tam artificiose dc 
Chrifto vaticinata eft, vt initiales 
ipfius carminum literx (ficutab 
Auguftino loco citato notatum 
eft) fententiam hanc Grxce red- 
derent: I»<rovf Xf/ror fltov o-ffl. 
THf,hoceft,lESvs ChriftusDei 
Filius Saluator. Huius etiam Si- 
byllf illud carmen inter cetera de 
Chrifto eft: 

£ caloTfex adueniet per fecla futurus, 
Scilicet iru carnem prafens vt indicet 
orbem. 

VndeD e v m cernent incredulus at- 
que fidelis. Etrurfus: 


tius referunt: In manus iniquas 
infidelium poftea veniet, & da- 
bunt Deo alapas manibus incz- 
ftis. Et rurfus: Infipiens gens,tuu 
D e v m non intellexifti. Hxc de 
Chrifto no nifidiuinitusaSibyl- 
lisprfdicipotuerunt,nec falfaek 
fe poliunt , fi funt di&a atque afi- 
fertadiuinitus. 

Mirabiles autem euentus,qui- 
bus Orthodoxa fentetiadeGhri- 
fti diuinitate confirmata fit, mul- 
ti proditi funt in variis hiftoriis. 
Scribit Gregorius Niflen.in ora- 
tione de laudibusGrcgorijThau- 
maturgi , huic Gregorio ante- 
quam hxrcfisAriana exoriretur. 
Beatam Virginem cum D.Ioannc 


Occultos alius retegent, tunc qmfqutj D Euangelifta apparui fle, & Ioan— 


loquetur 

Secreta , atq. D e v s refirabit pellora 
luci. 

Item illud in conclufione clarif- 
fime: 

Vnusfi aternus Deus , hic feruator fi 
idem 

Chnftut pro nobis pajfus quem carmi- 
nafignantj. 


nem iuflu Virginis ei confefsio— 
nem fidei tradidilfe, in quaaflere- 
returT rinitas confubftantialis,8c 
Verbidiuinitas fterna.Exftat au- 
tem ea fidei confefsio tom.i.Con 
cilioru ante V.Synodum, & apud 
Eufebium lib. 7. cap. 25. Item feri— 
bit Eufebius li. p. & Bcda in Mar— 
tyrologio arf.dieNouembris,E>. 

Petro 
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Petro Alexandrino , ex Oriente 
Ariana hzrcfi,Chriftum vefte di- 
fciffaconfpe&um fuifle, cauflam- 
que feifeitanti refpondifle, Arius 
veftem meam qua: eft Ecclefia di- 
lacerauit. Item quam horribili 
mortis gcnereArius poenas erro- 
ris fui dederit, fufis vifceribus, 
hiftoricitcftantur. &pra:tereac- 
tiam Epiphanius harrefi < 58 . & 69. 
EtAthanafius fer.a.contraAria- 
nos.qui etiam in epiftola ad Sera- 
pionem affirmat , Devm ipfum ea 
reiudicem atq; condemnatorem 
feprsebuiflfe Arianj perfidij.Item 
fcribitAmphilochiusin vitaBafi- 
lij, cum inter Catholicos & Aria- 
nosde poflefsione cuiufdamEc- 
clclifcontrouerfiaefTetjBafilium 
cum Arianis padionem fecifle,vt 
ij Ecclefia illam fibi vendicarent, 
qui precibus iuxta fidem fuam 
fufis a Deo’ obtinerent , vt eius 
Ecclefia: fores repagulis prius ac 
feris fortiter reclufa: fua fponte 
paterent: tum Arianos primo id 
fuis precibus efficere tentauifle, 
neque potuifle impetrare : mox 
D.Bafilium cum aliis Catholicis J 
precesad Deum, iuxta fidem Or- 
thodoxam quam pra:dicabat, pie 
fudifTe, nec mora fores Ecclefia: 
magna vi fuifle vitro apertas. Nec 
minus illud memorabile quod D. 
Grcgorius li.j.Dialogorum,cap. 
25?. narrat accidifle fuo tempore 
in vrbe Spolctana. Nempe, cum 
Catholici Ecclefia S. Pauli , quam 


l Arianus quidam Epifcopus, fua: 
fynagogf dedicare volebat, vi oc- 
clufiflent,illum nihilominus cum 
fuis Arianis impetum in Ecclefia 
feciffe : tum portas Ecclefia: vitro 
patuifle, & lampades templi qua: 
extind? fuerant, diuinitus acccn- 
fas fuifle;veruntamcnEpifcopum 
vbi eft ingreflus cf citate diuinitus 
fuifTepcrcuff. , m,atq; itare infeda 
domum d fuis, non fine magno 
Arianorum pudore,redudueffe. 
Narrat item Gregorius eodem li- 
bro ca.jo.cumipfemetquandam 
Ecclefiam,quam Ariani profana- 
uerant , reconciliafTet, confeftim 
omnes vidiffe fuem terribile, hoc 
eft, Diabolum in fuis fpecie, ex ea 
Ecclefia exire, ac fimul nubem lu- 
cidifsimam altare templi circum- 
dedifie, lampades vitro accenfas 
fuifle , fuauifsimo odore locum 
totum fuifle perfufum. Prxterea 
illud maxime memorabile eft,qd f 
Ruflinus li.n.cap.4.teftatur,quo 
tempore Lucius quidam Epifco- 
pusArianus Catholicos valde ve- 
xabat,Monachos magna miracu- 
la folitos fuifle facere his verbis: 
pn nomine /e s v , (jucm Lucim perfi - 
qnitur,fiirge, & ambula. Quid quod 
VidorVticenfis Ii.2.deperfecu- 
tioneVVandalica&D.Grcgorius 
li. 3. Dialogorum, c.32. teftantur. 
Catholicos, prxeifis, iuflu regis 
Ariani, linguis, nihilominus com 
modifsime pofteaper omnem vi- 
tam fuifle loquutos? Addit Gre- 
R gorius 
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gorius fe qucdam Epifcopum fe- 
ncm nouifle, qui affirmaret, cum 
vno quodam ex illis fine lingua 
loquentibus fe fuifle colloquu- 
tuin.Sed longum eflet omnia mi- 
racula pcrccnfere quf ad Ariano- 
rum confulionem per eos olim 
fiebant, qui Orthodoxam dodri- 
nam tuebantur: vt per Ambro- 
fium tcftcD. Auguftino li.p.con- 
fefsionum,cap.7. & per D. Hila- 
rium & D.Martinum etiam tum, 
cum ab Arianis in exilium mifsi 
cflent, tefte Fortunato &: Seucro 
Sulpitio in illorum vitis, & paf- 
fim per alios, 

CAPVT XX. 

Probatur pojlrtmo loco Chrifli di - 
uinitastcjlimoniis omnium Or- 
thodoxorum Patrum. 



Ostremo proba- 
mus Chrifii diuini- 
tatem teftimonioo- 

1 mnium Patrum, qui 

vnqua in Ecclefia Catholica Or- 
thodoxi ac celebres habiti fue- 
runt. Et quidem eos nobis fuflfra- 
gari quidam ex aduerfariis non 
diffitentur. V erba enim Francifci 
Dauidisinad. 8 . diei difputatio- 
nis Albani funt:£f» non nego, vete- 
res interpretes JtabiUrc trtperfonatunu 
Deum. Sic enim per blafphcmam 
contumeliam vocant ifti vnum 
Deum, Patrem, &Filium,&Spiri- 
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A tum fandum.Ac loquitur Franci- 
fcusDauid etiam de iis quivetu- 
ftifsimi funt,&in exordioEcclefif 
floruerut , vt Iuftinus & Ignatius, 
quorum audoritatem inter cete- 
ros ei obiecerat in illadifputatio- 
ne Petrus quidam Melius. Alij 
vero Seruetiani , Patres qui flo- 
ruerunt ante Concilium Nicar- 
B num , nobis aduerfari conten- 
dunt. Quod manifeftum menda- 
cium eft. 

Ante Nicxnum enim Conciliu 
floruerunt inprimis Clemens Ro 
manus, Ignatius,Dionyfius Areo 
pagita , Martialis ( qui primo Ec- 
clefia: feculo, hoc eft, primis 100. 
annis a Chrifto nato, vixerunt) 
item Iuftinus, Athenagoras, Ire- 
C narus, Clemens Alexadrinus (qui 
fuerunt fecundo feculo) item ex 
tertio feculo Origenes, Grego- 
rius Thaumaturgus , Dionyfius 
Alexandrinus, Dionyfius Roma- 
nus, Tertullianus, Cyprianus. At 
hi omnes fidem SS. Trinitatis at- 
que adcoFilij diuinitatem magno 
confcnfu profitentur. 

Clemens Romanus li. 8 .conftit. 
Apoft.c.i 8 . 7 /£i, inquit, cwwiif glori a 
( 3 honor , adoratio, Patri, & Filio, & 
Spirituifiwilo i (fHHnc,&/emper,($ in 

ommafecn/a ficu lorum. Quam Cle- 
mentis fententia, paulum immu- 
tatis verbis citans D. Bafilius lib. 
de Spiritu fando, c.ap. Clemen- 
tem inducit affirmantem, id fe de 
T rinitate ferib cic, forma ac regnis, 
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d presbyteris .inquit, quiant e nos fue- A Dionyfius Areopagita libro dc 

runr.tran/umpta. MyfticaTheologia,cap.2./»77.;M- 

Ignatius in epiftola ad Antio- Ag/r «r>i n quit , hyp othtpofibm maxime 

chcnos perinde ac fi cum Serue- propria affirmatione Theologi* lauda» 

tianis hodie loqueretur: esdbncite, mus quomodo diurna bona natura 

inquit,omnem^entilem ^ Iudaicum fingularts dicitur,& quomodo trtna:& 

errorem , ut ntq } multitudinem intro. qua fecundum ipfam difta paternitae 

ducatis Deorum , neque pratextu unius & filiatio, & quid uultmonfirare Spi- 

Dei negetis Chnflum. xSMloyfcs enim, ritus. Et infra: Quomodo fuperfub - 

duens: € Dominut Deu» tuus Deus unus B fiant talis /e s v s humana natura fub. 

eft, (i unum folum pradicans Deunu, flantta faftus eft. Etlib.de diuinis 

continuo & Dominum nofirum confefi nominibus,cap.i. ptomni, inquit, 

fus eft, dtcensfDomtnut pluit fuper So - traftatione fummam dtuimtatem fan- 

domam($(qomorrha,a Domino ignem fle celebrari uidemut: ut fingularem., 

Cffu/phur. Et rurfus in eadem epift. quidem atque unicam propterfimpls - 

Omnis, inquit, qui annuntiat unum-, citatem & unitatem illam impartibi • 

folum Deum,& tollit Chrifit diumita - /em: ut Trinitatem uero propter fuper. 

tem , is eft Diabolus (f inimicus omnis ejfentialisfoecunditatis in tribus fuppo . 

iuftttta. Et in epift. adPhiladclph. finis expreffionenu. 

Si quis.inquit, dicat unum eJfeDeum, C ...... . n 1 • . 

* c M Ul a r f ra Martialis in epiftola primaad 
Cf confiteatur Chrtftum /esvm, fed „ , . r £ l 1 • • j 


eundem nudum hominem putet , fer pes 
eft fiaudem errorem pradicani in l> 
exitium hominum. Etin epiftola ad 
Philip, fn tres, in quit,eiufdem hono- 
ris credendum efi.lit rurfus ibidem: 
Si Deus & homo eft, cur iniquum uo- 
cas Dominum gloria, qui natura mua - 


Burdcgalenfes: TQhtl, inquit, di- 
j cretum in diuinitateTnnitatis fent ta- 
tis. Et rurfus ibidem: Tater, & Fi. 
litis, & Spiritus fanftus , in perfonis tria 
diuifa-,in diuinitate unus Deusindiui - 
ftueft. 

Iuftinusin libro de vera Sere- 


nabitis eftlEt infra: fllud, iriquit,/ D Aa fide: Vnus, inquit, uereeft Deus 
Filius Dei es , ignorantia argumentum omnium , qui in Patre, Filio , Spiritu % 


eft. Sienimreuera agnouijfct.ftiuijfct 
quod ex aquo poteft reru conditor uni - 
uerfarum facere quod no eft,($ mu- 
tare quodeft. Quibus verbis Chri- 
ftum rerum omnium conditorem 
c(Te,’atq; adeo verum Dei Filium 
(quod dzmon ignorabat) con- 
feflus eft. 


fanfto cognofcitur. Quoniam enim ex 
fu a natura (j effentia Pater Filium ge- 
ner auit , (J ex eadem procejftt fifeftuf 
que eft Spiritus ,iure ac mento ea qua 
unius eiufdemque effentia funt , unius 
etiam atq ? eiufdem habentur diuinita- 
tis.Etinfra:Nulla,inquit,ratiocom- 
m unitatem Patris cum Filio ac Spiritu 
R 2 fan- 
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fanfto, etiam /iPater ingenitu* fit, diuel- hfluiflflet Deo noftro,non potuiflflct parti- 
Iere vlio modo poterit. Et rurfus ibi: ceps peri incorruptibilitatis. Oportebat 

Reflat igitur vt demonftremiu quomo- tntm Mediatorem Dei (3 hominum. ^ 

do vna flitPatris,(3Filq, (3 Spiritus fan perfluam ad vtroflfa domefticitatem ad 

Hui efflentia, (£c. Et in Apologiaad amicitiam vtroflque reducere. Etlib. 
Antoninum pium proChriftianis 4 . cap. u. flpfe Chriftus cum Patre vi- 

affirmat , Chriftu fuifle illum qui uorum e fi Dem , qui (3 loquutus efl 
de rubo ignis loquutus eft Moy fi, JMojp, (3 qui Patribus manifleftatus 

inquiens Exodi i.Egoflum quifism, efi.Et libro 3 . cap. 8 . (quem locum 

Deus slbraham, Deus Iflaac, Deus Ia- B fupra etiam c.io.commemoraui- 
cob. Hac, incpiit, ver ba diRafunt ad mus:Ne^Dominus,inquit,ne^Spi- 


perfiiadendumDei Filium &slpoftolu 
/e s V M Chriftum effle qui prius Ver- 
bum erat , (3 fpecie ignis apparuit. Et in 
Dialogo cum T riphone:F///«w vo 
cani Patris virtutem , virtute, inquit, 
ortam ejfle 'a Patre eius dixi ; (3 potefta- 
te (3 conpho non deciflone (3 delibatio- 
ne quap efflentia Patris diuidatur. Ac 


ritus fanftus, nec^Apoftoli, eum qui non 
efflet Deus deftmtiue (3 abflolute Deum 
nomtnaffent aliquando , nifli efflet verua 
Deus, neque Dominum appellafflent,ntfi 
qui dominatur cmniu, Deum Patrem 
(3 Filium eius. Et c.xpMnnunciaue- 
runt.inqukjtsfpoftolshunc effle Chri- 
ftum Filium Detaternum,eorum rege. 
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rurfus ibidem de Filio affirmat il- C Et cap. 16 . Declaratum, inquit , efl 
luddi&umefle : ‘Pluit Dominus a mamflefte, quoniam neminem ahum^ 


Domino, (3c. 

Athanagorasluftini aequalis in 
Apologiaad eundemAntoninum 
imperatorem:/*™»»»»», inquit, ger- 
men Patris esi Filius, non tanquamfla- 
Rum: es€ primordio enim Deus mens 
at er na exiftens , habuit in fle ipflo ratio - 


Deum vel Dominum vocauerunt qui 
veritatis fluerunt pradicatores , mflt fo- 
lum verum Deum Patrem 1 3 V trbum 
eius. Et cap. 20 . Fxcluflaefl, inquit, 
omnis contradiRio dicentium , pergo 
tunc natus efl, non erat antea Chnftus. 
Oftendimus enim quia tunc non capit 


nem C3 verbum. Et rurfus: Dicimus D Filius Dei, exiftens flemper apud Pa- 
Deism Patrem , (3 Filium Deunu £3 trenu. 


Spiritum fan flum: illorum *3 *» vnio 
ne vir tutem, & in ordine diftinftionem 
demonftr antes. 

Irenaeuslib.g.cap .^.Sthomonon 
victfflet inimicum hominis, non iufte vi 


Clemens Alexandrinus libro 1. 
paedagogi, cap. <S. in principio:F/- 
lium, inquit, cum Deus efflet, nihil di - 
dici(fe,fuit conflentaneum. Neq.enino 
Verbo maior quis fluent. eAn non ergo 


Rus efflet inimicus. ‘Rurfus autem nifli vel inuitifatebuntur Verbum perflcR is 
Deus don afflet flalutem,non firmiter ha- experfsRo Patre natum?Et lib.vlt.c. 

btremuseam, (3 mfi homo coniunttut vlt. in fine illius operis: Laudemus, 

inquit. 
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inquit , Patremfi Filium, Filium in - A cum Jit iit pmihtudo Patris, fieri noru 
quam , ptdagogum (fi magtftrum vnk pote fi , vt fuerit , quando n on fuerit. 


cum fanfloSpirttu,qui vnus efi omnia, 
in quo omnia, per quem omnia, cui glo- 
ria, nunc (fi in fecula feculorum,amen. 

Origenes etiam in commenta- 
riis ad cap. 9. epiftolxadRoman. 
luculentifsimumteftimoniumdi- 
uinitati Chrifti praebet : t SVCtror, 


Quando enim Deus,qut fecundum Io- 
annem Fuangehfiam lux dicitur, (p ten- 
dore c aruit fu* Mate [latu ? vt quie au- 
deat Filio principium adferibere, quafi 
antea nondum exiftentt ? Quando au- 
tem non erat ineffabilis illa, innomina- 
bilis, inenarrabtlujj Patrisfubftantia 


inquit , quomodo quidam legeta.quod B imago forma, ratio, qu* Patrem agno - 
Apofiolus aif.Vntu Deus Pater, ex quo fett f Cogitet fecum quicunq j audet di - 

omnia, (fi vnus Dominus /'es vs Cbri- cerr,£rat quando non erat Filius, [e hoc 


fius, per quem omnia ; negent Filium 
Dei Deum debere profiteri, ne duos De- 
os dicere videantur. Et quid de hoc 
tsfpofioh loco factent,, ad Romanos 
cap. 9. in quo aperte Chnftus fuper 0- 
mnia Deus effe perferibitur ? Sed non., 


ipfnm dicere: Erat quando fapientia 
non erat,quandoratio non erat quan- 
do vita non erat,. Idem Origenes, 
ait Athanafius, alibi dicit: Fasnoru 
efl, neque periculo vacuum , quantum 
in nobis eil, ex fio liare Patre vnigenito 


adttertunt qui hoc ita fentiunt , quod fi- fuo femper ficu exifiente ZJerbo , exfio- 

cutDommum /esvm Chrifiumnon C hareitemeumfua fapientia, in quo U- 
ita vuum effe Dominum dixit , vt ex tabatur.lnde enim fequeretur,eum non 

hocDeus Pater non effe Dominus di- futffe femper Utatunu,. Ac fubiungit 

calur, ita etiamDeum Patrem non ita e vcftigio ibiD. Athanafius : Ecct 


vnumDeum effe dixit , vt Dei Filius 
Deus non credatur. 'Unus autem vter - 
que c fi Deus. Ac rurfus: Qui autem 
efi fuper omnia , fupra fi neminem ha- 
bet. Non enim pofl Patrem Filius, fi d 
de PatrZ->.TLt poftea: tSManifefte 0- 


nos demonfiramus huiufmodi fenten- 
tiam (de Chrifti diuinitate) a Pa- 
tribus ad Patra, quafi per manus tra- 
ditam effe. Fos autem, inquit, no ui lu- 
dii (fi difiipuh Caiph * , quos verbo- 
rum vefirorum Patra ac Maiora de- 


fienditur natur, iTnnit. itis, & fubfian - D monflrabitis:cum n* vnum quidem ex 
tia vna,qn* efl fuper omnia. Recitat prudcntionbus, aut doliis in au florem 

etiam ex Origene D. Athanafius citare pofftis? 


in epiftola de decretis NiccnaeSy- 
nodi, pro diuinitate atque aeter- 
nitate Filij hancfententiamcSiftf, 
inquitOrigenes,z///<i*»M£0 muifibi - 
ItsDei, ipfa quoque imago inuifibilis 
fuerit, /mmo hoc quoque addo, quod 


Valde igitur eft credibile, quod 
Ruffinus in Apologiapro Orige- 
ne dicit , Arianas lentendas , quz 
alioqui reperiuntur in feriptis 
Origcnis, non ab ipfo Origene, 
fed ab Arianis poftea fuiflepofi- 
R 3 tas. 
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tas. Si enim ipfe Origencsidem 
fenfiflet quodpoftea Ariani, ne- 
quaquam ita fidenter D. Athana- 
fius illius audoritatem Arianis 
obieciflet, neque iifdem redc in- 
fultaflct , eo quod neminem ex 
antiquioribus poflcnt citare pro 
fuafententla. Adde, quod in eo- 
dem loco Athanafius ait,quf dam 
in hac materia ab Origene fcripta 
efle, non ex propria fententia,fed 
quali ex aliena inter difputan- 
dum : ^f.inquit Athanalius, di- 
fputandi certandi j } gratia fer ip fit, ea 
non quafi ipfius jint verba, aut quafi ipfe 
ita fentiat>,fed eorum , qui cum eocon- 
tentiojius difputarunt , accipienda funt. 
Sed hadenus de origine. 

GregoriusThaumaturgus in 
Confefsione fidei, quxcxftatin 
tomisConciliorum ante quintam 
Synodum , & apud Gregorium 
Nicarnum in oratione de eodem, 
&Eufcbium libro feptimo hifto- 
rix , capite 25. Verbum Dei affir- 
mat cfle verum Fthum veri Patris, 
Deum ex Deo.inui/ibtlem ex inuifibili, 
aternum ex aterno. ItemiTnnitas, in- 
colit, perf eida, malefiat e , sternit ate_j, 
& regno minime diuidirur. Item 
ait: 2y ' eque [er utens quid , neque [a- 
flum, neque addit ttium in Trinitate. 
reperitur. 

Dionyfius Romanus apud A- 
thanafium in epiftola de decretis 
NicxnxSynodi : Vniri, inquit, ne- 
ceffe efl omnium Deo Dei Verbum, & 
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A in eodem harere verfanque Spiritum 
fanflum , [anclant Trinitatem in v- 
num omnium Deum omnipotentem _» 
velati m verticem (2 principem confit- 
mari & coalefcere, tjfttart tonis enim 
vaniloqui do lirina , feti tonem diutfio - 
nemque tSKonarchi* in tres principa- 
tus infhtuitfed diabolica infiitutio e Fi, 
non autem verorum Chn/h dtfctpulo- 
B rum,et acquiefientium Saluatoris pra- 
ceptis.Hi enim,vt Trinitatem pradteu- 
ria [acris Uteris plane faunt, • ta trcsejje 
Deoi d veteri autnouo Tefi amento tn - 
duci, nequaquam agnofeunt. Ceterum 
non mmus culpaueriseos , qui Fthum 
Dei opus credunt, (2 [illum eJfeDomi - 
num opinantur: cum [aera eloquia ge- 
nerationem ei congruentem, non autem 
formationem , aut creationem tefiimo - 
C mis fuis attribuant Et rurfus ibi: 
Blafp hernia igitur illa non vulgaris, fed 
maxima habenda efl, fi Dominum di- 
cas manufaflum. Et ad extremum: 
Non igitur dtuidenda efl in tresDetta - 
tu admirabilis & diurna vnitat, neque 
[ub nomine creationis imminuenda e It 
Domini dignitas (2 tmmenfa mate fi a . 
Sed credendum efl in Deum Patrem , 
(2 in Filium eius /esvm Chrifium , 
q & m Spiritum [anflum , vmruf 'Deu 
totius vniuerfitatis V rrbum.Ego enim , 
inquit, (2 Pater vnum fumus. Et ego 
itf Patre, (2 Pater m me. It a enim et di- 
umaTrinitas,(2 [an fla pradicatio pro- 
feffiotf tJHEon archia conferuari pote- 
rit. Teftatur etiam D. Athanafius 
in epifiola de fententia Dionyfij 
Alexandrini, Romanu hunc; Dio- 

ny- 


f 
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nyfium volumina aliquot fcri- 
pliiVe contra eos, qui FiliumDei, 
opus aqt creaturam efle aflcrc- 
bant: Ex quibus clare oflendttur, in- 
quit Athanafius , barefint, Chri- 
fto rebellium Arianorum non iam pri- 
mum, fed olim ab omnibus damnatam 
fuiffis. 

San&us item Dionyfius Alex- 
andrinus: In fufpttionem raptus, in- 
quit idem Athanafius in epiftola 
de decretis Nicarna: Synodi, quod 
Filium creaturam nominajfet , (fi fi- 
dum ejfe dixijfet , ad Dionyfium Epi - 
fiopum Romanis pro defen/ione crimi- 
nis , ita fer ibit, fe non dtxtjji Filium fa- 
ftum-,, quem Fatri confisbflanttalemj 
confiteatur. Verba aute eius recitat 
Athanaf.ibij&copiofius inepift. 
quam fcripfit de fententia huius 
Diony fij Alexandrini. Inter cete- 
rade Filio inquit : Quiafplendoreli 
aterna lucis ,omntbus modis, (fitpfi-t 
quoque sternuseft. Luceenimfemper 
exi flente, certum eff , (fi fp tendorem 
firnperexiflere.ltcm paulo poft: Fi- 
li'i,inqmt,cum Fatrefimper coexi - 
ftit. Et infra : Ignorant ,inquk,Fa- 

trem 'a Filio alienari non poffe , (fi in « 

F atrii Fihjjj manibus ejfe Spiritum ^ 
fandum^. Et paulo po d: Hoc igitur 
pallo , inquit, vnit atem, que indiuifi- 
bihseil , tn — . Trinitatem dilatamus, 
(fi Trinitatem que diminui non- po- 
teff, in vnitatem confumamus : (fi ta- 
menfetheet accufamur , inquit, qua- 
fl qui dicamus, Filium^ vnum effers 
ex numero r er umf aliarum-, , (fi ne- 
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A quaquam ^ Patri fiso confub flant ia - 
lem. Vide plura apud D.Athana- 
fium. 

Item Tertullianus libro con- 
tra Praxeam : Quoniam., ipfafm - 
quit, regula fidet a plunbus Diis fi - 
culi ad vmcum (fi verumDeum tranfi 
fert , non mtelltgentes vmcum quidem, 
fid cum oeconomia effi credendum, ex- 
B pauefiunt, ad oeconomiam , nume- 
rum (fi dtfpofitionemTrinitatis (hanc 
vocauit oeconomiam) diuifionerru 
prefismunt vmtatis. Et infra .Dic», 
inquit, ahum effi Patrem, alium Fi- 
li um,, a Itum Spiritum fa nilum :tSVCa- 
le accepit Idtotcs, aut quisque peruerfus 
hoc dtllum,quafi diuerfitatem fine t, (fi 
ex dtuerfitate diuiflonem protendatPa - 
tris, (fi Ftlij, (fi Spiritus. Tfec effit at ta 
C autem hoc dico ( cum eundem Patrem , 
(fi Filium ,(fi Spiritum contendunt, ad" 
uerfiss oeconomiam Monarchia adula- 
ta )non tamen dtuerfitate alium Filium 
a Patre, fed difiributtone ,nec dtuifione 
altum-, , fed dtfttnlltone-j , quia non fit 
idem Pater (fi Ftltus , vel modulo altus 
ab alio. Et infrd : Si vna perfona (fi 
Dei (fi Domini inScripturis inuenire- 
tur, merito Chnftus non effet admtffus 
D ad nomen Dei (fi Domini. Nemo enim 
altus praterquam vntts Dem prt dica- 
batur. Etrurfus: ftaqut-,, inquit. 
Deos omnino non-, dicam.,, nec Do- 
minos, fid csfpo fi olum fiquar, vt fi 
pariter nominandi fuerint, 7 'ater (fi 
Filius, DcumFatrem appellem.,, (fi 
/isvm Cbnftum Dominum no- 
minem , filum autem Chnftum potero 

Deum 
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‘Deum dicere, fcut idem Apoflolus,ex j 
quibus Chrtfus ,qui eft, inquit /Deus 
fuper omnia benediftus in tuum omne. 
Et infra : Et nomen Patrie, inquit, 
Deus omnipotens, altijfmus, Dominus 
virtutum, T^ex Ifraelis, Qui eff. Hac 
dicimus, & tn Ftlium competijje, ($ tru 
his Filium vemffe&in hisfemperegif- 
fe,& ficeatnfe hominibus mamfeflaf- 
fe. Omnia, inquit, Patris mea funt,cur \ 
non & nomina ? Et infra : Qui tres 
vnum funt, non vnus: ad fubfantit v- 
nitatenu , non ad numeri fingulanta- 
tem.,. 

Iam fandus Cyprianus libro 2 . 
ad Quirinum, cap. 6 . ex profeflo 
probat, Chriftum ede Deum, ac- 
commodans ad eum illa Scriptu- 
ra: tcftimonia, qua: foliim conue- 
niunt vero Deo Ifrael. Vt illud 
Genefis 35. Fac tlltc altare illi Deo, 
qui tibi apparuit cum fugeres a facie-» 
Efau. Et illud Ifaix 45 ./» teDent eft, 
(i non efl alius Dris prtter te. Tu enim 
es Deus, non fciebamtu , Deus Ifrael 

£4/#4/tfr.EtilludadRoman.p. Ex 
quibus Chrtftus , qui ett fuper omnia 
Deus benedtttus in fecula. Etintra- 
datu de vanitate idolorum:!/»**, 
inquit, omnium Dominus efl Deus; 
neque enim illa fubhmitaspotefi habe- 
re confortem cum fola omnem teneat 
pote/fatenu. Et tamen infra nihilo- 
minus de Filio dicit: Hic Deui no- 
fler, hic Chnftus eft. 

Atque hadenusproFilijdiui- 
nitatc& fide fan&ifsima: Trinita- 
tis fententias clarifsimas audiui- 


mus omnium illuftrium Patrum, 
qui primis tribus feculis in Eccle- 
fia floruerunt, hoc eft, quifucrut 
ante Concilium Nicxnum.Quod 
autem eande omnino fidem pro- 
fefsi fint omnes deinde Patres 
ac Dodorcs celebres, qui a tem- 
pore ConcilijNicxni, quod I-V. 
feculo aduerfus Arianorum har- 
refim celebratum cft, vfq; in prae- 
fens tempus aliquid fcripferunt, 
vel in Conciliis variis fententias 
fuas dixerunt; in confeflo apud 
ipfos etiam aduerfarios eft. Flo- 
ruerunt enim ab eo tempore in 
Ecclefia pr^cipue Athana(ius,Ba- 
filius, Gregorius Nazianzenus, 
Grcgorius NyfTenus , Cyrillus 
Hierofolymitanus, Hilarius, Am- 
brofius, Cyrillus Alexandrinus, 
Chryfoftomus, Hieronymus, Au- 
guftinus , Leo, Fulgentius , V igi- 
lius, Boetius, Gregorius Magnus, 
Ifidorus,Bcda,Damafcenus, An- 
felmus, Richardus, Vidorinus, 
fandusBcrnardus , fandus Tho- 
mas, fandus Bonauentura , & alij 
Scholaftici, aquibusomnibusex 
profelfo pafsim efle fidem fandis 
fimx Trinitatis propugnatam ne- 
mo eft quinefeiat. Idquodfaftu 
etiam eft in plurimis Conciliis, 
quxpoftNicxnum, &exNicxni 
fententia, variis locis ac tempori- 
bus celebrata fuerunt. Quid ve- 
ro nouiAriani & Samofateniani, 
Seruetiani ex monumentis anci- 
quifsimorum illorum Patrum, 

qui 
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qui ante Nicaenum Conciliufue- 
runt,nobis obiiciant,&quiditem 
in aliis quoque Patribus cauilen- 
tur, videbimus paulo poft.Super- 
eft enim iam , vt obie&iones illo- 
rum, quibus dire&e oppugnant, 
Chrifti diuinitatem refellamus. 

Argumentantur enim triplici- 
ter. Primo, ex illis teftimoniis 
Scripturae , quibus olim etiam A- 
riani& Samofatcniani perperam 
abutebantur. Secundd,fuis qui- 
bufdarn ratiocinationibus , quas 
ineptifsime exftruunt ex Scriptu- 
ra. Tertio, ex locis quibufdam 
Orthodoxorum Patrum , quos 
vel deprauant, vel non intelligut: 
Ad quae omnia nunc ordine re- 
fpondebimus. 

CAPVT XXI. 

Recondetur ad ea , qua contra 
Chrifti diuinitatem oblidunt 
h aret ici ex Scriptura. 

Rimo obiiciunt, 
Quod nunqua Chri- 
ft us ipfe fe nominauit 
, Deum. Quae obie&io 
nominatim eft etiain Francifci 
Dauidis Scruetiani in a&ione 3. 
diei difputationis Albanae. Re- 
Ipondemus primum, nullam efle 
confequentiam , Chriftus fe De- 
um non nominauit : igitur Deus 
non eft. Nam neq; fe vnquam ipfe 
Saluatorem, aut Redemptorem, 
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A his totidem verbis, nominauit.-Ec 
tamen fine controuerfia Saluator 
atque Redemptor eft. Deinde di- 
cimus cum Auguftino, fatis illum 
aperte Deum fe profelTum efle tu 
cum dicit: Creditu in Deum,(j in me 
credite ; quod tantundem eft, ac fi 
diceret: Egofum Deus. Item Deum 
fe efTe dixit,cum FiliumDci fe no- 
B minauit, & fe ac Patrem vnum ef- 
feteftatuseft, vtipfi etiam Iudaei 
intellexer unt:‘Z>* bono enim, inqui- 
unt, opere non lapidamus te,fed de blafi 
phemia,quia tu homo cum fis, facis te- 
ipfum Deum-,. Item Ioan. 19. cum 
eum illis verbis accufarent apud 
Pilatum : Tfos legem habemus, Je- 
c u dum legem noftram debet mori, quia 
Filium Dei fe fecit , nempe natura- 
C lem: nam de filiatione fecundum 
adoptionem ipfi quoque Iudaei 
gloriabantur, dicenteSiPatrem ha- 
bemus Deum-,, Ioannis capite o&a- 
uo. Eam autem Iudarorumaccu- 
fationem nunquam Chriftustan- 
qua falfam refutauit, ctiamfi rur- 
fus a Caiphainterrogarctur: Tu es 
Chnftus Filius DeibenediUi i Quin 
potius in eaconfefsionc,quod vi- 
D delicet Filius Dei confubftantia- 
lis Patri eflet (ficutludariintelli- 
gebant) vfque ad mortem perfti- 
tit. Tertio, an fatis nobis non eft, 
quod Prophetae,&Apoftoli,& E- 
uangeliftae illum abiolute & di- 
ferteDeum nominarint, vtfupri 
plurimis teftimoniis demonftra- 
uimus ? Hoc certe, vt ait Irenaeus, 
S nun- 
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nunquam illi feciflent, nifiverif-./ 
iimcDcuseflct. 

Secundo obiiciunt, quod ipfe 
Chriftus Patrem fuum folum e(Te 
Dcumafleuerauit,Ioannisi7.//<e 
eft vita at er na , vt cognofcant te folum 
Deum vcrum,& cfuem mifftt/ esvm 
Christvm. Quod etiam Apo- 
ftolus indicat, prima ad Corin- 
thios cap. 8. 5 ^/*,inquit, eft \ 
Deus Pater, & vnru Domtnus I E s V s 
Chri/lus. Atque huc item veteres 
& noui Ariani illa omnia Scriptu- 
ra: teftimonia incptifsime refe- 
runt, in quibus Deus verus , vnus, 
& folus dicitur. 

Relpondet D. Gregorius Na- 
zianzenus oratione 4. de Theo- 
logia,& D.Athanafius fermon.4. 
contraArianos,non longe ab ini- 
tio, & D.Bafilius lib.4.contraEu- 
nomium,in fine,&Chry foftomus 
homil. 22. in Matth. & ali j omnes 
Patres, cum folus Pater, Deus ve- 
rus dicitur; aut cum Deus verus 
dicitur efle vnicus & folus, tan- 
tummodo excludi a vera diuini- 
tate multitudinem falforumDco- 
rum , qui ab Ethnicis Dij habe- 
bantur, non autem Filium, aut 
Spiritum fandum : immo tribui 
his potius veram diuiniratem 
hocipfo, quod folus Pater dici- 
tur efle verus Deus, aut verus De- 
us abfolute dicitur vnus elfe. Hoc 
autem multis modis euidentifsi- 
mefane probatur. 1. Quia vera 
diuinitas, & verus Deus, vnum 


quiddam eft, quod eft Pater, Fi- 
lius, & Spiritus fandus. Siquidem 
ha: tres perfona: , excepta ratione 
Patris , & Filij , & Spiritus fandi, 
vnum quidda & idem funt , vt fu- 
pracap. 14. probatum eftteftimo- 
nioloannis 10. & i.Ioan. 5. Cum 
igitur Pater vel abfolute,vel folus 
verus Deus affirmatur, hoc ipfo 
affirmatur elfe illud vnum, quod 
eft Pater,& Filius, & Spiritus fan- 
dus: ac proinde no poteft eaora- 
tione fignificari, quod Filius, aut 
Spiritus fandus non fit etiam il- 
lud vnum, quod eft verus Deus. 

2. Quia cum folus Pater dicitur ve 
rus Deus, aut quiduis aliud, non 
intelligitur id efle fine fuoVcrbo, 
& Sapientia, aut fine fuo Spiritu, 

; vt non minus vere quam acute D. 
Athanafius ratiocinatur in epi- 
ftola ad Serapion, circamedium. 
Ac proinde Verbum etia & Spiri- 
tus illius hoc ipfo debent intclligi 
efle verusDe 9 ,fiquidc nihil inDco 
Patre eft , quod non fit etiam De- 
us,vtpotequi fumme eft fimplex. 

3. Quia in alio loco, ncmpei.Io- 
an.y.diferte Filiusquoque dicitur 

) verus Deus: immo in illo ipfo capi- 
teloan.17. cum Chriftus adiun- 
xit:£r quem rrnffit /esvm Chnftum: 
fenfus enim eft, vitam arternam 
efle, cognofcereChriftum etiam 
efle verum Deu,vt pulchre often- 
‘dit D. Athanafius lib. de fufeepta. 
natura, contra Apolinar. in fine, 
& D.Greg. Nazianzcnus orat. 4. 
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deTheoI.&D.Cyrill.li.io.Thef. A quoddam fattum. VtProuerbio- 
cap.tf. 4.Qda in aliis etia locis fi- rumcap. 8.Z>< imtnus creauit metru 


militer Filius folus dicitur efie ve- 
rusDcus, nec ideo tame Pater ex- 
cluditur, vtpra:clarevrgetdiuus 
Bafilius libro 4. in Eunomium;de 
Filio enim illud diciturBaruch 3. 
Hic eff Dem nofler, & non sflimabi- 
tur alitu ad tum &c . Tofi hac in ter- 


initio vtarnmfuarum. Quem locum 
Ari&nis fu iffefem per tn promptu , di- 
cit diuusGregoriusNazianzenus 
oratione tertia de Theologia. Et 
ad Philippenfes cap. 2. Tiominum 
& Chrtflum fecit tllunu. Etloannis 
cap. 1. tsfnte me f alius eff. Et ad He- 


ris vtfm eff,&C. Et illud etiam Ifaise br^os 1 .Danto melior Angelis effeti tu. 

45. I^on eft abfque te 7)eus , Deus Et ad Hebr. 3. Fidelia eft ei, qui fecit 


Ifrael Saluator. vt notat etiam D. 
Cyprianus libro 2. adQujrinum, 
cap.tf.EtcumApoftolus i.adCo- 
rin.8.rolum ChriftumvocatDo- 
minum , non excludit Patrem, vt 
fuperius cap. prarcedentc Orige- 
nem pulchre ratiocinantem audi- 
uimus,ad cap.8.epift. ad Roman. 


illum, Et ad CololT.i. & Ecclef. 24. 
Primogentttu ante omnem creaturam. 

i.RefpondetD. Athanafius fer- 
monej.contraArianos, &diuus 
Gregorius Nazianzenus loco ci- 
tato, & Bafilius lib. 4. in Eunom. 
fub finem,&alij Patres,hxc de Fi- 
lio fecundum aflumptam huma- 


Qux igitur in Scriptura perfona C nitatemintelligcndaefie: fecun- 
aliquam diuinam videntur exclu- dum eam enim creatus ac forma- 


dere, ad eos tantum, inquit re&eBa- 
filius qui falso dicuntur Dtj , referen - 
dafunt» Velut etiam cum in Deu- 
teronomio cap. 32. inquit: Domi- 
nus folu* dux eius fuit, & non erat cum 
eo Deui abentis. Qua: aute Scriptu- 
pturx vnum Deum verum abfo- 
lutc prsedicant, hoc ipfo pridicat 


tus eft, vt daret initium diuino 
operi redemptionis & reparatio- 
nis generis humani. Hoc enim di- 
tius Athanafius vult fignificari 
per illud : fn initio, vel (vt habent 
L X X. ) fmttum viarum fisarum ad 
opera fisa. Quod confirmat ex alio 
loco Ifaix cap. 4p.vbi Filius fimi- 


Patrcm, & Filium, & Spiritum D liter dicit : Et nunc hac dicit Domi- 
fanftum , vt qui funt illud vnum, muquiformauitme ex vtero feruum 


quod eft Deus verus. Sicut rc&e 
illic Bafilius & D. Athanafius fer- 
monc4. cotraArianos, paulo poft 
initium argumentantur. 

Tertio obiiciunt, ea Scriptura: 
loca, in quibus fignificari videtur, 
Filium efle creaturam , & opus 


Jibi , vt congregem lacob (3 Ifrael ad 
eum. Ecce hic, ait Athanafi ns, non vt 
fit formatur (fecundi fer utlem natura 
humanitatis ) fed vt congreget tribus , 
qua antequam formaretur, exifiebant. 
Nam vt illic creauit, ita hic,formauit : 
(3 vt illic, opera, ita hic, vt congregem, 
S 2 coi - 
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w^«.Ncqueobftathuic A neratio autem dicitur, vtfignifi- 


interpretationi verbum illudprg- 
teriti temporis, creauit. Qua: enim 
de futuro in Scriptura dicuntur, 
folcnt verbo praeteriti temporis 
fignificari.vt intelligatur tam efle 
certa ac fi iam accidiflcnt. Vt illud 
Pfalmi : Foderunt manta mens, & pe- 
da meos,8cc. 


cetur Filij cum Patre confubftan- 
tialitas. Ponit hanc etiam inter- 
pretationem diuus Athanafius 
fermone tertio contra Arianos, 
camque pulchra ratione confir- 
mat. Nam in Scriptura legimus, 
filios vocari quandoque feruos; 
nec tamen quia feruifuorum Pa- 


2. Alia expolitio illius \oc\:Do- B trum, obreuerentiam, quam his 


minus creauit mcj;cft Dionyfij Ro- 
maniapud Athanafium in epifto- 
la de decretis Nicaena: Synodi, 
verbum creandi, & Graece iVnot, 
fignificarc eo loco non facere, fcd 
proficere , vt fit fenfus , Filium a 
Patre fuifle prxfedum omnibus 
diuinis operibus. Quofenfuetia 
dicere folemus, creari magiftra- 
tus, verbi gratia. C 

3. Alia expofitio eft, verbum, 
creauit, ibi fignificarc non produ» 
dionem ex nihilo, fed generatio- 
nem Filij. Nam & Sapientia de fe 
ibidem dicit: Tfondum erant aby{fi t 
(3 ego ia concepta eram. Et: sinte om- 
nes coelos ego parturiebar. Curautcm 
procefsio Filij vtroque vocabulo 
( creandi & gignendi) fignificetur. 


habent, vocantur, filij efledefi- 
nunt.Vtcumlib. j.Regumcap.i. 
Betfabee loquens de Salomone 
cum Dauide, vocat cum feruum 
cius,qui tamen erat filius. Et filij 
quandoque dicuntur non gigni, 
fed fieri, Genefis 4. Ecclefiaft. 14. 
&c. neque tamen ideo non gi- 
gnuntur. Quin etiam vfitato ge- 
nere fermonis dicimus procreari 
liberos, qui tamen vere gignun- 
tur. Non igitur quia procefsio fi- 
lij , creatio quandoque nomina- 
tur,generatio non eft. 

4. Addit quoque aliam expo- 
fitionem in illo fermone fub fi- 
nem diuusAthanafius;vt dicat vi- 
delicet Sapientia genita fe crea- 
tam efle , non in fe, fed in fuis ex- 


explicat diuusHilarius in libro de D cmplaribus,qux funt ipff creatu- 
Sy nodis: nempe vt perfedio pro- rx: 7^onenim, inquit Athanafius, 

cefsionisFilij d Patre commodius 
& plenius intelligi poflet. Crea- 
tio enim dicitur, vt intelligatur 
illius procefsionis (implicitas, 
q> fcilicct non eft ex aliqua prx- 
exiftenti materia,itemque immu- 
tabilitas Patris producentis. Ge- 


creatur creatrix, fed propter imaginem 
fui rebus creatis ingenitam ipfa fe crea- 
ri dicit. Et quemadmodum ipfe Domi- 
nus loquutus efl: Qui vos excipit,m*_j 
excipit, eo quod formula eius in nobis 
fit : ita quoque. L* tam et fi res creata illud, 
ipfum non fint quod ide e il, tamen obji - 

mu- 
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muhichrum formulam, quem crea. A Eunomium,& noscap.feq. magis 
tu efl,velutipji creatur. Mihi ex his declarabimus. 


quatuor interpretationibus ter- 
tia videtur folidior; quamuis o- 
mnes diuerfa quidem ratione co- 
hxrerc poflunt. 

Ac pertinent iftx expolitiones 
ad eum locum, pofito quod ibi 
legendum eflet: tsfb initio creauit 


Illud autem: e Ante me fatim eff t 
idem e IV, ac mihi prela tui tSaniepofi. 
ttu f/?. Quia prior, inquit, me erat. Ita 
exponit Ambrofius lib.4.de fide, 
cap. j. & Auguftinus, Chryfofto- 
mus,&alij in cum locum. Item 
cum dicitur: Tato melior AagelU ef- 


meDomww,\ teftapudyo. Nam B /<rftw,fcnfuseft,idcft,declaratus, 
long£ verifimilius eft , quod iam vt Chryfoftomus & Theophyla- 


olimEpiphanius hxrefi 6 $. &D 
Bafiliuslib.2.inEunomiumcirca 
medium notauit, no debere legi, 
creauitme, Ccd,po/fedit me, Verbum 
enim Hebraicum napquodeo lo- 
co cxftat, figniticat. Ver- 
bum autem pofsidedi, fecundum 
Scripturg phrafim.generationem 


£tus in cum loeu exponunt. Item 
cum idem Apoftolus dcChrifto 
dicit ad illud: Fidelis eflei qui fecit 
illum, non fignificat abfoluteeum 
faftum efle , fed efle fa&um Pon- 
tificem fecundum humanitatem. 
Denique primogenitm ante omnem., 
creaturam, non ideo dicitur quia 


indicat, vtGcncf.4.cum natus ef- C fit ipfcvna quaedam creatura ante 
fet Cain, Eua inquit: To/fedt bomi - alias creata:tuc enim primo crea- 


nem per Deum 

Sed valent inprimis allatx cx- 
pofitionespro quodam alio loco 
Ecclef.24.Vbi fine controuerfia 
legitur fapientia dicere: *sib initio 
creata fum. Et rurf 5 : Qui creauitme, 
requieuit in tabernaculo meo. Quanq 


tus dici debuifTet , vt refte ait Ba- 
filius libro 4. in Eunomium : nec 
vere tunc eflet ante omnem crea- 
turam, cum no fitante fe; fed ideo 
primogenitus ante omnem crea- 
turam dicitur,quiaab xterno, at- 
que adeo ante creaturam omnem 


Euariftus Pontifex in ep. 1. no, qui D genitus eft, & nullus fuit genitus 
creauitme, fed qut genuit me, legit. anteipfum. Item, vt inquit Bafi- 


Illud autem: 'Dominum Chri - 
/lum fecit illum, conftatde Chrifto 
fecundum humanitatem efle in- 
telligendum. Vt etiam illud: Qui 
fatim eft exfemineDauid fecundum 
carnem, ficut latius perfequitur D. 
Athanafius fcrmon.2.& 3. contra 
Arianos , & Bafilius lib. 2. contra 


lius 1 i . 4 . contraEunomium, ideo 
dicitur primogenitus creatura- 
rum, quia caufla eft, vtcreaturx 
fintproduftx ex nihilo: ficutpri- 
mogenitus mortuoru, quiacauf- 
fa eft refurreftionis ex mortuis. 

Quarto obiiciunt ea Scripturx 
tcftimonia, qux indicant Chri- 
S 3 ftum 
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Ilum differentem quandam per- 
fonam a Deo effe , perinde atque 
alium quemuis hominem , atque 
adeo minime ipfum clTe Deum. 
Vt cum ipfe dixit: tsffcendo ad T a- 
trem meum (fi Patrem veftrum,Deum 
meum (fi Deum vefiru Et: Deus meus. 
Dene metu, vt quid dereliqui fit me? 

Refpondcmus cum D. Grego- 
rio Nazianzeno orat.4.de Theo- 
log.hxc de Chrifto intelligi opor 
tere, fecudum afTumptam huma- 
nitatem ; fccudum quam quidem 
non eft Deus fed habet Deum,vt- 
pote qui fecundum humanitatem 
eftcrcatura. Cuin autem ex aliis 
plurimis Scripturx locis euiden- 
ter conftet , hunc eundem homi- 
nem Chriftum , efTe quoq; fecun- 
dum perfonam atque hypoftafim 
fuam Deum, minime illo modo 
dicendi Deum meum (fi Deum ve- 
firum indicatur, differre illum c- 
tiam hypoftali &perfona dDeo, 
fed fua humana natura, ficut Sc 
nos quoque differimus. 

Quinto, veteres & noui Samo- 
fateniani obiiciunt Scripturx lo- 
cos, quibus pafsimChriftusafTe- ] 
ritur verus homo, & idem ipfe ho 
moChriftus, FiliusDciaffirma- 
tur.Vndecolliguntnonefleillum 
aliqua alia natura prxditum nili 
humana : ac proinde non cfTentia 
Deuefl'e,ficuteft Pater, fed effe ac 
diciDeum,feu Filiu Dei,tantum- 
modo adoptione & fan Aificatio- 
ne lingulati humanx fuxnaturx. 
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A. QuodargumentuSeruetusinfuis 
libris & dialogis de T rinitate lin- 
gulis fere paginis inculcat, licut 
etiaFran.Dauid &a!ijSeruetiani. 

ReAeautemD.Athanafiusfer. 
4. contra Arian. his omnibus ex- 
probrat quod hac obieAioncmi 
Caipha & Iudxis didiccrint.Nam 
illorum etia obie Aio nefaria ad- 
B uerfus Chriftum hxcipfa erat:?)# 

blafphemia ac cu femus tenuia tu homo 
cum fis, facis tetpfum Deum. loan.io. 
Refpofio autem noftra vel potius 
Scripturx fanAx ad Iudaica hanc 
& hf reticam obieAioncm eft, na- 
tura etiamDeum effe illum ipfum 
homine qui Chriftus eft: Hic enim 
eff Deus no fi er (fi no reputabitur alsus 
^ ad eum, qui tamen poftea in terris 
vifiss eft, & cum hominibus couerfattss 
eft. Baruch 3. Hic Verbum erat itu, 
principio Deus apud Deumc\m idem 
caro faflum eft, (fi habitauit in nobis . 
Ioan.i. Hic vocabitur Emanuel, hoc 
eft, nobifeum Deus. Ifaixy. Hic 

Deo cum effiet e qualu , formam firmi 
accepit, (fi habitu e fi tnuentus vt homo • 
Philip. 2. Quare idem Deus & ho- 
) mo natura eft , vthis & aliis mul- 
tis teftimoniis confirmat illic A- 
thanafius, & a nobis probatu eft. 

Sexto, quafdam obiiciunt Scri- 
pturx fentetias, quibus fignificari 
videtur, non iifde perfeAionibus 
fiuc attributis Filium prxditum 
effe quibus Patrem. Vt illud Luc. 
s p.Qutdme dicis bonumlNemo bonus 
mfifolus Z>*w.Etitem illudloan.y. 
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Non poteft a fe facereFilius qutdquam. 
Et illud Matth .20. Sedere autem ad 
dexteram meam velfiniflram, non efl 
meum dare vobts.Et Marci 13. De die 
aut e tlla nemofcit , neq^ Filius hominis . 
Quae fententia: defedum quenda 
bonitatis,potentix, & fcicntiaein 
Chrifto fignificare videntur. 

Refpondcmus ad locu primum, 
non negare illis verbis Chriftum 
fe bonum eife,fed redarguerele- 
gifperitum hoc pado: Cum nemo 
bonus abfolute (it nili folusDeus; 
& tu meDeum ede minime fatea- 
ris;quid me dicis bonum? vt fupri 
etiam cap. 13. notauimus exponi 
hunc locum ab Athanafio & ab 
aliis Patribus. 

1 Ad fecundum locu refpondeo, 
jficut Filius habet eftentiam a fuo 
Patre per generationis originem, 
ita & potentiam & alia omnia, ac 
in eo fenfu non poteft a fe facere 
quidquam; cum tamen per origi- 
nem fuain a Patre omnia ipfe pof- 
fit qug viderit Patrem facientem, 
vt ibidem dicit. Etfupranotaui- 
mus.GregoriumNazianzcnum&: 
Balilium inde potius cuidenter 
concludere, Filium non ede crea- 
tura : omnis enim creatura poteft 
ex fe aliquid facere, nepe peccare. 

Ad tertium locum refpondet 
D. Auguftinusli.i.deTrin.c.n.id 
intelligendum ede fecundum hu- 
manam naturam , cuius refpedu 
mater filiorum Zcbedxi petebat 
fuis filiis tanquamChrifti confan- 
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A guineis dexteram & finiftram da- 
ri. Refpondet etiam pulchre D. 
Cyrillus Iib.io. thefauri,c. j. cum 
dicit; Non e/i meum dare, non nega- 
re fe habere dandi poteftatem;fcd 
atfirmare potius:vt apparet ex eo 
quod fubiungit, fed quibus paratum 
efi,etc. Quafi diceret, meum eft il- 
lis, quibus a Patre paratum eft,da- 
B re. Senfus igitur hic eft: Non eft 
meum dare vobis , id eft, non de- 
cet, non eft xquum, vt vobis dem 
titulo quem pratcnditis,con(an- 
guinitatis. 

Ad locum: De die autem illate» 
quamuis varie videntur relpon- 
dere fandi Patres , tamen omnes 
quod ad rem attinet, confentiunt 
ineaexplicatione,quamlucu!en- 
C ter ponit inter ceteros D. Atha- 
nafius fer.4. contra Arianospoft 
medium, &D.Bafilius li.4.contra 
Eunom.circafinem,&D.Grcgo- 
riusNazianzen’orat.4.deThcol. 
circafincm.Quarexplicatioin his 
tribus confiftit. Primo, abfolute 
quidem optimi fuidc perfpedji 
Chrifto extremi iudicij diem, ac 
D proinde minime eum illis verbis 
fignificadc>nulla ratione fe cum 
diem fcire. Quod probant eui- 
dentibus argumentis. i.Quiaco- 
gnofeebat Patrem fuu,quod lon- 
ge maius eft,atq; adeo omnia qug 
in Deo funt,&notitia quoq; illius 
diei.2.QuiaomniaPatris fuaerati 
ac proinde illius etiam dieicogni 
tio. 3. Quia ipfe eft fapientia Dei, 
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& in illo omnes thefauri diuinx 
fcientixabfconditi. 4. Quianon 
poteft opifex ignorare fuum pro- 
prium opus j Filius autem auftor 
eft fcculorum omnium, atq; adeo 
etiam illius extremi diei. 5. Quia 
ipfeinillodieiudex venturus eft, 
neqde eft credibile a iudicc igno- 
rari diem fententix dicendx prx- 
ftitutum. 6 . Quia figna proxime 
antecedentia illum diem pcrfpe- 
ftifsima habebat. Vbi enim dicit: 
Fthus ibi, inquit Athanalius, 
difiipubt recefiet ea (jus. diem illam an - 
tecedunt,dum inquit.ifia (fiiflafutura 
fisnt , ac tunc dtnKjue finis, famquiea 
qus diem illam antecedunt eloquitur , 
omnino in cognitione fua diem babet 
quspofl res prsnunttatas fubfequatur 
eft . Nec minus pulchre D.Grego- 
riusNazianzenus: Quomodo, in- 
quit, rem ahquam ignoret ipfa fiapien- 
tia , ille f eculoru fattor, ille confumma- 
tor atque immutator, ille rerum qus ge- 
runtur finis , ille ea qus Dei fiunt non 1* 
minus cognofiens,quam fpinttu homi- 
nis ea qus in ipfio fiunt, ? Qui vero con- 
fiat, ipfinm ea quidem qus horam illam 
antecedunt, ac qus vel in ipfio finis arti- 
culo pofita fisnt, exatliffime /cire, ipfiam 
autem horam ignorarta* ^£mgmati 
quippe bsc rct fimiliseSi, perinde ac fi 
quis ea qus ante murum fiunt cerli/fiime 
fieficire affirmet , murum autem ipfium 
ignorare fi fateatur, aut diei finem pro- 
be fciens notiis principium minime a- 
gnofiat : vbi alterius cognitio alterum-, 
necejfiario ficum introducit. Secundo 
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A dicunt Patrcs/enfumChrifti ver- 
borum fuilfe, non fcire fe illum 
diem naturali facultate humanx 
intelligentixfux. Tertio dicunt, 
hunc verboru fenfumideoChri- 
ftum illo modo negandi abfolu- 
te,& quali fermonis xnigmate fi- 
ueamphibologia difsimulalfe, vt 
illo fermone tam abfoluto rctun- 
B dcretdifcipulorumcuriolitatcm, 
ne id ab eo importunius feifeitari 
vellent, quod vtilius nefeiebant. 
Quamobrem diuus Auguftinus 
&alij Patres allerunt, Chriftum 
cum id diceret, tacitum apudfe 
lignificafle quoque fe diem illum 
nefeire vt aliis indicaret. Ita fit,vt 
quemadmodum concludit diuus 
Athanalius, nullain Chriftivcr- 
C bis fuerit fallitas,licet diem illum 
fciuerit, veram enim ip fe fenten- 
tiam lignihcauit,tamctli eam iu- 
fta de caulfa texent fermonis am- 
biguitate, propter vtilitatem eo- 
rum cum quibus loquebatur. 

Septimo obiiciunt,qubdpa£- 
lim Filius inScriptura dicitur ab 
* ipfo Patre accipere, quali alioqui 
£) ipfcnohabeat.Vtcumait: Omni st 
mihi tradita/unt aPatremeo.Et:quod 
dedit mihi "Tat er matus omnibus eft. 
Et: ‘Donauittlh nomen quod efl/isper 
omne nomen. Et: Data efl mihi omnis 
patefiat. 

Refpondent Patres , hxc ideo 
dici, quia quidquid Filius habet, 
habet per xternam origine a Pa- 
tre. Quxdam tamen ex eo genere 

dicun- 
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dicuntur etiam data illi elfefecun 
dum humanitatem jvtj>n>»»f»/w^r 
omne nomen , & omnis poteft as in coelo , 
(3 in terra: quanquam non ita qui- 
devthomoChriftus haberet haec 
immediate fecundu ipfam huma- 
nitatem (vt delirant Vbiquctarij 
& Vbiquetariorum Patres Scr- 
uetiani) fed vt illa haberet fecun- 
dum hypoftafim fuj humanitatis, 
hocipfo quod humanitas ad hy- 
poftafim diuinam afiumpta eft; 
qua ratione humanitas etiam di- 
uina illa accepit, vt funt in diuina 
hypoftafijficut latius in libris no- 
ftris contra Vbiquctarios dilpu- 
tauimus. 

O&auo obiiciunt,quaeda Scri- 
pturj teftimonia quf indicare vi- 
dentur, non eo modo Filium efie 
operatum omnia, quo ea opera- 
tus eft Pater. J^am Apoftolus di- 
cit i.Cor.8. ‘Unmeft Dem Pater,ex 
quo omnia, (3 vnmDominus I ESV5 
Cbnjl*,per quem omnia: quafi Filius 
fuerit tantummodo operis inftru 
mentum.Sedadhocfupracap.15. 
refponfum a nobis eft, per Filium 
res fadas ideo dici, quia cum Fi- 
lius operandi poteftatem habeat 
a Patre, hoc ipfo quod Filius ope- 
ratur, operatur etiam Pater per 
illum. Et quomodo ift^ particul?. 
Per, £xqno,(£c. eande vim habeant 
& fine diferimineperfonis omni- 
bus diuinis tribuantur,illic etiam 
docuimus cum D.Bafilio & aliis 
Patribus. 


Nono colligunt, omnes illas 
Scriptura: fententias qux indica- 
re videntur Filium elfe Patre in- 
feriorem. Vtillud: Pater maior me 
eft Ioannis iq.Ev.Tnnc (3 *pfe Filius 
fubiettmeritei. 2. Cor. 15. Et: Sicut 
mandatum dedit mihi Pater. Et: Non 
veni vt facerem voluntatem meante. 
Et: Semperviueni ad interpellandum 
pro nobis ; & cetera eiufdem gene- 
ris. Quo argumeto vtuntur etiam 
Tran(yluanilib.2.cap.5. 

Praeclare autem D. Athanafius 
libro de fufeepta natura contra 
Apollinarium: Hac, inquit,6wm<i- 
na verba humilitatis Fi/ij Dei , ideo ad 
conftituendam fuam b/ajphemiamha • 
retici detorquent, quia nolunt attende- 
re 1 Apojlolo de Chrifto ad Ephef3.de- 
centi, quod propter nos cumdiuu effet, 
fatim eft pauper, vt nos illius inopia di - 
uites fieremm. Quod fi non illum 
tantummodo vt eft in forma fer- 
ui pauper & humilis cogitarent, 
fed etiam vt in forma Dei, Deo ae- 
qualis , non abfolute ex eiufmodi 
locis colligerent,eum Patre infe- 
riore effe, fed tantum fecundum 
aflumptam humanitatem. Non 
enim tantummodo mmor Patre in 
Scriptura dicitur, fed etiam aqua - 
lu. Ex quo neceflario efficitur, fe- 
cundum aliquam tantum ratio- 
nem illum eflfe minorem , & fe- 
cundum aliquam vero non item: 
vt optime D.Gregorius Nazian- 
zenus oratione 4.deTheolog.ra- 
tiocinatur. 
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Eft igitur regula omnium fan- A puradEgj/ptiorum facra depulit ac pro- 
&orumPatrumveriisima,vthu- fitgautt. T^on eratilhjpecte» neque de- 


milioraqui dicuntur in Scriptu- 
ris deChrifto ei adfcribamus fe- 
cundum aflumptam humanita- 
tem, aliavero que diuinitatis pro- 
pria funt , fecundum naturam di- 
uinam , in qua prius etiam quam 
caro fieret erat Deus. 


cor apud ludios: fi d apud Dautdem-t 
(pectofus er m forma pr a filus hominum, 
atq } et tam tn monte difiipulorum ocu- 
los [plcndore perfirsngtt , ac fole t lunor 
efficitur , futurum videlicet (p/endorem 
adumbrans. Baptizat tu ejusdem eft vt 
homo.fid peccata fufiuht vt Dem , At - 


Et quidem fingulaquf in Chri- B ejue ideo bapti\atus eft , vt aquis tpfie 
fto pertinent ad humilitatem hu- fanflitatem 'afferret. TentAtus ef{ vt 
mani naturi , cum aliquibus ex homo: vt floriam reportauit vt Dem, 


aduerfo prirogatiuis diuinisco- 
ncxafuilfe,elegantifsima oratio- 
ne perfequitur D.Gregorius Na- 
zianzcnus oratione 3. de Theolo- 
giafub finem. Quam, quia fimul 


Atsjj adeo nos magno intrepido ani- 
mo ejfiiubet.vt ejui virtute fu a mun- 
dum fuperarit. Fame a ffiefl ut eft: fed 
multa hominum millia aluit, ipjefy pa- 
nis eft viuificus ac caleftu.Sitt labora - 


etiam copiofa & breuis eft,& ma- uit : fed clamauit,/! quis fitit veniat ad 

xime ad hunc locum pertinet , no me & bibat: atque etiam faflurumffi* 

critalicnum hic referre: Trogent- C pollicitus eft.vt quifide pradttifunu, 
/^.inquit, f/7 Chrifiur, fed etiam pro- fontis mfiar fiaturiac. Fatigatus eft, 

genitus erar,d ex muliere ejusdem, ce - fed eorum qui fatigantur , atsjue onufti 

serum virgim-j. fUud humanum, hoc funt , eft requies. Som% depreffus eft: 

diuinum.'Patris expers hic: matris ex- fed in mari leuis incedit , ac ventos m- 

pers illic.Vtrumque horum diuinitatis crepat, Petrum fpeffum euntem fuble- 

eft. tJ\Catern 0 quidem vtero gefiatus uat ac erigtt.Vefligal pendit, fed expi - 

eft: verum d 'Propheta cognitus eft, & fce atejue etiam exigentium 7{ex eft. 
quidem tn vtero adhuc exifiente, attjue Samaritanus vocatur dxmoniacusz 

anteVerbum, cuius caujfa procreatus j) ceterum ei ejutd Hier ofiljjmitanavrba 
fuerat, faltante.Fafciis ejusdem tnuolu- defeendens tn latrones inciderat ,falu- 
tus eft: veriem fepultura fafaas rediui- tem afert,at<jue d demon ibus agnofei- 

uus e xcujfit. fn prafepio tjuidem recli - tur, d damona fugat, & (ptrttuum la . 

natu* eft: ceterum ab Angelis celebra- giona m profundum pracipitu agit.du- 

tus eft. iS * fella proditus , & a Magis cemf demonum ejuafi fulgur caden- 


adoratus. fur tu ad id ejuod oculis cer- 
nitur^ impingis, nec/pe flas id tjuod ani- 
mo, mtelhgentia percipitur p /n ts£- 

gyptum quidem pulfiss eft : verum im- 


tem videt. Lapidibus petitur: fed noru, 
arripitur. Orat: fed alios orantes exau- 
dit. (foliae hrjm at :fed [achtymas fidat. 
Quarit vbipofitus fitLa^arui ( hi 


vomo 


erum 
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enim erat, ) fed Labarum a morte ad A tem autem hic idem homo Chri- 
vitam excitat,C Dem enim erat ) V •»- ftus aqualis efl Deo (fi vnum cum 

dttur, (fi quidem vihpretio, nempe tri- Patre, 2t(\;2.deo tanto melior Angelis 

ginta argeteis : fed tntertm mundi* pr e- faflus cfl , quanto differentius pra illis 

cio magno, hoc e fi cruorefuo redimit. nomen hareditauit, Qua: fi necdum 

Vt ouis ad occi/ionem ducitur: verum Chrifti perduelles intelligant, di - 

Ifraelempafcit,nunc autem vmuerfum gnifunt, inquit Athanafius fcrm.2. 

terrarum orberru.XJt agnus mutus eff: contra A r i an o s , qui pudore fugtllen- 

fed verbum efl, illius in deferta clam an- tur (fi audiant, : T^eddite que funt ho- 

tisvoce annuntiatum. Languore affie- B minis bomini,(fi qua funt Dei Deo. 
i lus efl (fi vulneratus : verum depellit Addit etiam D.Gregorius Na- 

omnemmorbum-t , (fi omnem languo- zianzenus oratione 4. de Theo- 


rem.fn crucis lignum euehitur atque. 
affigitur: fed n os vita hgn 0 reflituit, la- 
tronemque fimulpendentem f eruat, at- 
que obfcurat quidquid ocutts cernitur. 
Acetum illi propinatur , acfel in cibum 
porrigitur : fed quis cfl , qui aquam in L 
vinum commutauit , atque amaruten- 


logia & D. Bafilius libro 1. contra 
Eunomium, fub finem, & Hila- 
rius libro p.deTrinitate poft me- 
dium , maiorem etiam dici Pa- 
trem Filio, quadam principi) au- 
ftoritate, tametfi Filius in natu- 
ra fua quidem totam illam digni- 


tum illum gujlumfuflulit? ille, inquam, C tatem atque perfe&ionem Patris 
totus dulcis atfy expetibilis. lAmmam habeat : vt magis fequenti libro 


tradit : fed eius rurfus accipienda pote - 
flatem habet , velumtfue rumpitur (fu- 
pera enim patefiunt ) ac petra fcindun - 
tur , homtncstf, vitafunfh prius advitd 
reuocantur. \S\torttur,fed vitam im- 
pertit , ac morte fua mortem extinguit. 
pnhumatur; fed re fur git. /n infernum 


explicabitur. 

Refpondet etianominatimad 
illud : Tunc (fi Filius fubieflui erit ei, 
CJc.GregoriusNazianzenus ora- 
tione illa 4.deTheologia & diuus 
Cyrillus libro io.thefauri, capite 
oftauo,& Chryfoftomus & Gre- 


defcendit , fed animas renebit , atque in D goriusNifienus in tra&atibuspe- 
taelos afc en du i venturus efl ad tuds- culiaribus de illa fententia , in- 


candum viuos (fi mortuos . 

Chriftus igitur minor & fubie- 
ftus , & obcdicns Patri eft fecun- 
dum humanitatem ; quomodo e- 
tiam paulo minor vAngelis dicitur 
fattus , vt in dialogis de T rinitate 
contraArtbmeos refte notauit D. 
Athanafius. Secundum diuinita- 


telligi id de Chrifto in fuis mem- 
bris quae funt Ecclefia: vtfitfen- 
fus , tunc cum tradiderit regnum 
Deo & Patri, corpus ipfius,hoc 
cft,Ecclefiam iam triumphantem 
perfe&efubic&a fore Patri. Nec 
videtur obftare huic interpreta- 
tioni , quod Pater non fubiecit 
T 2 Eccle- 


' 
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JEcclefi* omnia, fed ipfi Chrifto; A Vtraqueeniminterpretatiocon- 
Apoftolus autem ibi ait : Tunc £? fiftere fimul poteft. Atq; ha*c fe- 


tpfe [abieti:** erit et,<jnt fubtecit illi om - 
m««.Refpondericnim poteft,hunc 
fenfum elfe:T unc ipfe Chriftus in 
Tuis membris fubie&us erit ei, qui 
eidem Chrifto fecundum fe fub- 
iecit omnia. Iuxta alteram vero 
expolitione, quae concedit ipfum 
Chriftum fecundum fe, etiam ra- B 
tione humanitatis tunc fore fub- 
ie&um Patri, particula, tunc,non 
eft otiose addita, nec lignificat, 
tunc primo Chriftum Patri fub- 
ie&u elTe cccpifTe,fed habet quan- 
dam emphafim , videlicet fore,vt 
in illa etiam gloria ac fummo tri- 
umpho Ecclefif Chriftus eius ca- 
put fit fubie&us Patri fecundum 
humanitatem. 

Commemorat etiam D.Augu- 
ftinus libro i. de T rinitate, capite 
8.quofdam dixilTe, hunc eius loci 
fenfum elfe: Tuc fubicduseritci, 
id eft , tunc humana natura Chri- 
fti abforbebitur a diuinitate.Qug 
non eft loci interpretatio, fed de- 
prauatiomanifefta. Si enim non 


re funt qua: ex Scripturis dire&i 
obiiciut hj reticiaduerfus Chrifti 
diuinitatem, praeter alias multas 
obie&iones fimiles,quas in con- 
firmatione noftrarum probatio- 
num ex Scriptura fupraconfuta- 
uimus. 

CAPVT XXII. 
Recondetur ad argumenta qua a 
ratione petunt Seftarij contra 
Chrifti diuinitatem. 

Ratione variis etia 
modis fine ratione 
argumentantur.Pri- 
mo hoc pa&o, Chri- 
ftus eft verus FiliusDei,vt in Scri- 
C pturapafsim habetur, ergo non 
eft ens (impliciter primum , fed 
ens ex alio:ac proinde non eft ve- 
rus Deus. Siquidem nomine Dei 
omnes intelligunt ens (impliciter 
primum.Et confirmat rurfus hoc 
argumentum Seruetiani , quia 
pafsim Chriftus indicat fe Filium 
effe illius veriDeiIfraeI,nonigi- 



manebit, fed abforbebitur, igitur D tureft ipfeverusDeus Ifrael: fi- 


non erit vili fubic&a. 

Sunt etiam expolitores aliqui 
qui dixerunt, fubiedionem eo lo- 
co tantum fignificare fummam 
Filijcum Patre concordiam. Sed 
fatis eft cum Patribus antea cita- 
tis intelligcre eam fubiedioncm 
de Chrifto fecundum humanita- 
tem , & in fuis etiam membris. 


quidem oportet Filium a Patre 
efTe diftindum.His enim rationi- 
bus veteres & noui Samofatenia- 
ni Seruetiani retorquent contra 
Filij diuinitatem firmifsimum il- 
lud argumentum, quod pro illa 
petunt Patres(vt fupral cap.17.vi- 
dimus) ex vera ratione naturalis 
filiationis. 


Refpon- 
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Reipondeinus autem. Filium, 
vt eft perfona, efle quidem ex alio, 
vt autem eft illud vnum fimplicif- 
fimum, quod eft Pater, & Filius, 
& Spiritus fandus, non efle ex a- 
lio, &eatenuselTeDeum, & ens 
fimpliciterprimum. Vnumenim 
illud, quod eft Pater, & Filius , Sc 
Spiritus fandus, non procedit ab 
aliquo alio. Quanquam de ratio- 
ne quidem huius entis vnius & 
primi eft, vt in illo etiam conti- 
neantur duas illa: perfonae (nem- 
pe Filius & Spiritus fandus)qua- 
rumquarlibet, vtperfonacft, eft 
ens ex alio per originem. Hoc at- 
tigit optime Athanafius ferm. 4. 
contra Arianos, cum relpondcns 
ad fimilem obiedionem veterum 
Arianorum,dixit:/ ? m^ imo &pri- 
moDeo,<juod m Scripturis commemo- 
ratur , includi etiam ipfitu verbumu. 

Ad argumenti vero confirma- 
tionem rcfpondeo, Chriftum efle 
Filium veri Dei Ifraelis, non qua- 
tenus is eft Deus Ifrael, fed quate- 
nus eft etiam perfona Patris , quz 
perfona Patris verifsime eft Deus 
Ifrael. Ita non d Deo Ifrael, qua- 
tenus is eft Deus Ifrael, fed a Pa- 
tre Chriftusdiftindus efle debet. 

Secundo , vel Pater genuit Fi- 
lium fuum iam exiftente,vel non- 
dum exiftentem. Primum non 
videtur dici pofle ; fi autem fecun- 
dum dicatur, confequitur aliqua- 
do. Filium non cxftitilfe, ac pro- 
inde non efle Deum. 
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A Ad hoc argumentum , quod 
fuit etiam Eunomij.relpondeto- 
ptimeD.Bafiliuslib.2.contracu- 
dem.genuifle exiftentem, fed non 
aliunde exiftentem qudm ex ipfa 
fui generatione. Quemadmodum 
etiam quod ex tempore genera- 
tur, exiftens vtique generatur, 
fed exftens ex vi fuse gencratio- 
B nis. Simul enim res exiftit & gi- 
gnitur, vt Ariftoteles etiam do- 
cuit. 

T ertio,Filius voluntate eft ge- ' 
nitus d Patre , tum quia non coa- 
ctum etiam quia voluntate ge- 
nerare fuitpracftabilius, vtvrge- 
bat Sophifta Afterius, patronus 
Arianorum,apudD.Athanafium 
ferm.4.contra Arianos, non lon- 
C geafinejpotuit igitur non gene- 
rari: & confequenter verus Deus 
non eft, cum Deus fit ens (impli- 
citer neceflarium. 

Relpondet ibidem Athanafius 
&D. Gregorius Nazianzcnuso- 
ratione 3. de Theologia, non lon- 
ge ab initio, Patrem neque coa- 
fte,neque etiam voluntate, vt vo- 
luntas libere in obiedum fuum 
D fertur, fed vt fertur in illud nccef- 
fario, tanquam quaedam natura. 
Quemadmodum Pater ipfc, vo- 
lcnsDeuseft,noncoade, neque 
tamen voluntate libera, fed vo- 
luntate vt natura. Quam rem fe- 
quenti etiam libro magis decla- 
rabimus. 

Quarto , vel generatio Filij eft 
T 3 fini- 


I 
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finita,iamqueconquieuit,vel non 
eft finita. Si nondum eft abfoluta 
& finita, crgoeft imperfc&a, & 
necdum Filius pcrfe&£ genitus. 
Si autem finita eft,ergo etiam in- 
cepit, atque adeo etiam inceperit 
Filius, neque eft Deus fempiter- 
nus. Hoc argumento vcterumEu- 
nomianorum etiam Francifcus 
Dauid Scructianus vtitur. 

Refpondeo autem primum cu 
GregorioNazianzenoorat. 3. de 
Theolog.&D.Bafi!iolib.4.inEu- 
nomium, nonneceflariofequi,fi 
aliquid finem habuit, idem & ini- 
tium habuilfe. Vt neque contra 
fequirur, id finem habiturum efle, 
quod initium habuit.Nam Ange- 
lus & anima rationalis initiu ha- 
buerunt, neque vnquam tamen 
finem habitura funt. 

Deinde dicimus, generatione 
Filij nec iam finem habere, neque 
vnquam habituram eflfemon quia 
nondum perfefta fit, fed quia ea- 
dem ipfa perfe&a ex arterno,in x- 
ternum perfeuerat. Generatio 
enim Filij pafsiue quidem, aliud 
non eft, quam ipfe Filius vt ex Pa- 
tre exiftens: aftiue autem eft ipfe 
Pater, vt eft intellc&u fuo produ- 
cens Filium. Quare quemadmo- 
dum Pater & Filius fecundum eas 
rationes fempiterni funt , ita ctia 
fempiterna quoque femperque 
durans eft Filij generatio. Itaque 
vera eft femper illa Patris oratio 
ad Filium : Ego hodie genuit*. Cui 
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A confentaneum eft quod vere di- 
cit Origenes in cap. i.Ioan. fem- 
perFilium generari d Patre j nec 
Origenes folum, fed etiam diuus 
Athanafius in expolitione fidei. 
Ex qua re quemadmodum non 
fequatur, impcrfeftam elTe gene- 
rationem Filij, exemplo declara- 
re pofliimus. Nam fi femper du- 
B raret vifio parietis, dici paries 
polfet femper videri , non quia 
paries imperfe&e videretur, fed 
quia vifio parietis alioqui perfe- 
&a& tota fimul, perpetuo eadem 
maneret. Itainpropofito. Et ta- 
men cum vtrumque vere dici pofi* 
fit, fcilicet Filium femper genera- 
ri ( propter zternitatem fuse ge- 
nerationis ) & femper natum efte 
C (propter eiufdem generationis 
perfe&ionem ) tutius fane eft cu 
Auguftino in Pfal. 2. & Gregorio 
lib. 29. Moralium, cap. 1. dicere. 
Filium femper efienatum:vt par- 
ticula,Scmper , indicet aeternita- 
te generationis ; & particula, Na- 
- tus,perfeftioncm geniti, vt refte 
notatD.Thomasi.p.q.42.art.2, 
Quinto, Pater dat Filio vitam, 
D & alia omnia, & Filius accipit a 
Patre.Pater igitur przftantior eft 
Filio,& ficFilius non erit fummus 
ac verus Deus ficut Pater.Id pro- 
batur,quonia(vtChriftus dixit) 
Beatius eff dare.quam accipere , teftc 
Paulo,Aftor.2o. Quod etiam ve- 
rum eft, vbi naturaliter datur ali- 
quid & accipitur. Dare enim cft 

eius. 


Di 
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cius, quod eftperfe&um a<ftu, ac- 
cipere vero eius, quod eft in po- 
tentia. Vnde forma natura! is, quia 
dat efle materia: , perfe&ior eft q 
materia, &in aliis ad eundem mo- 
dum. Si dicas,tunc efle melius da- 
re, quim accipere, cum accipiens 
eft in potentia ad recipiendum; 
Filium autem non fuifle in poten- 
tia ad recipiendum, quia femper 
habuit: contra hocrurfuspoteft 
obiici primo, quod Filius etiam 
videtur fuifle in potentia, quan- 
doquidem potuit recipere. Nam 
fi recipere non potuit, quomodo 
reccpitfSecundd, licet Filius fem- 
per habuerit, tamen inde non fc- 
quitur,ipfum non fuifle in poten- 
tia recipiendi, fed non fuifle ita in 
potentia, vt caruerit aliquando 
ipfa pcrfe&ione accepta. Id au- 
tem non impedit quo minus Fi- 
lius, quantu eft ex fc,fuerit in po- 
tentia^ eatenus minus ex feper- 
fedus.quim is qui dedit. Vt ma- 
teria ( verbi gratia) etiam tunc cu 
perfeftionem fuam a forma reci- 
pit, retinet tamen fuam potentia, 
& eatenus ex fe eft imperfe&ior 
quam forma : Idque verum etiam 
cflet, licet materia ab aeterno ac- 
ccpiflet fua perfeftione d forma. 

Rcfpondeo igitur aliter, tunc 
quidem efle melius dare.quam ac- 
cipere, quando accipiens non eft 
vnum&idem in aliqua re cum eo, 
qui dat : ratione cuius ynitatis 
ipfe etiam accipies habeat re ipfa 
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A quidquid eft perfe&ionis in eo 
qui dat. Si enim dans & accipiens 
re ipfa funt etiam quiddamvnum; 
eadem re ipfa perfe&io erit in 
dante & in accipiente. Atque ita 
fe res habet in propofito. Pater e- 
nim dans , & Filius accipiens funr 
vnum quiddam in cflentia, ratio- 
necuiusomnisperfe&io , qua: eft 
B in Patre dante, eft etiam in Filio 
accipiente. Atque hinc rurfus fit, 
vt minime Filius potuerit accipe- 
re a Patre per talem aliquam po- 
tentiam, qualis eft in aliis rebus 
accipientibus,qux non funt idem 
numero cum rebus, dquibus ac- 
cipiunt, quxq; ideo funt eatenus 
imperfe&x. Sed potuit Filius ac- 
cipere,& accepit feipfo, quatenus 
C itaprocefsit in perfona diftin&us 
a Patre, vt etiam fit vnum in eflen- 
tiacumillo. In quo quidempo- 
tentiar genere nulla £& imperfe- 
£Ho: non enim hic confideratur 
aliqua potentia phy fice, quar ex fe 
habeat re ipfa carendam aliquam, 
fed logice, vt dici folct , quatenus 
nimirum vere intelligimuspofle 
in diuinis itaFilium procedcrea 
^ Patre,ficutdi&umcft. Neqjvcro 
refponfio hxc noftraideovitiofa 
videridebet, quoniam jpceditex 
hypothefi ipfius myftcrij fan&if- 
fimx Trinitatis quod fides ponit. 
In omni enim materia, & in hac 
prxfcrtim , qui defendit aliquam 
affertionem debet ipfe aflertiong 
fuam ponere , & ex earefponderc 

ad 
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ad argumenta quae obiiciuntur, 
vt fequenti etiam libro magis pa- 
tebit. 

Sexto, vrgent pafsim Seruetia- 
ni , quod Scriptura non alium Fi- 
lium Dei nobis proponit,nifi ho- 
minem illum Chriftum, qui con- 
ceptus eft ex Maria: a quo etiam 
Matthaeus, Marcus, & Lucas ex- 
ordium Euangelij fui duc ut; ficut 
& Ioan. cap. 2 . ait : Hoc efi initium 
Jignorum Jis v. Non eft igitur alius 
aliquis Dei Filius aeternus, qui 
prjter naturam humanam habeat 
etiam naturam diuinam. Si enim 
talis aliquis Filius cft, de illo in— 
primis oportebat Euangcliftas 
iermonem facere. 

Sed haec obie&io ineptifsima 
cft. Refpondemusenim,omnino 
Filium Dei nullum alium efle,ni- 
fi hominem Chriftum,qui eft co- 
ceptus ex Maria Virgine. At hic 
ipfehomoChriftus, Deus etiam 
eft, ac proinde etiam duplici na- 
tura, diuina & humana in eadem 
hypoftafi praeditus , vt fupra pro- 
batum eft. Itaquelicet vnus &ide 
Filius eft, cum fit vna & cade per- 
fona, tamen dupliciter eft natus; 
nempe ab aeterno ex Patre fecun- 
dum diuinitatcm,&in tempore ex 
matre fecundum humanitatem 

Quod cum aderimus, non fa- 
cimus duos dimidiatos Filios, vt 
Seruetuseftcauillatus;nequeetia 
dicimus,alium efle Filium Dei, & 
alium Filium hominis, vt inficite 
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A quidam Petrus Melius in a&ione 
S.dieidifputationis Albanae Ser- 
uctianis rcfpondct ; ficd explica- 
mus magnum illud pietatis my- 
fterium,quodabficonditum fuit 4 
feculis , & manifcftatum iis, qui- 
bus voluit Deus notas facere di- 
uitias gloris Sacramenti huius, 
nempe vnum & eundem Chriftu 
B ex duplici natura xterna & tem- 
porali; atque adeo ex duplici etia 
natiuitateconftare. Quod nifi ita 
fit,Scripturafiacra,qux Chriftum 
verum Deum aderit & verum ho- 
minem, nullo modo poteft intel- 
ligi. Hunc autem ac talem Filium 
Dei pafsim nobisScriptura, atque 
adeo etiam ipfi Euangeliftse pro- 
ponunt, vt ex multis teftimoniis 
C patet pro illius diuinitate fupe- 
rius aliatis. Quanquam Matthxus 
quidem, & Marcus , & Lucas ini- 
tio Euangelij fui,non nifi genera- 
tionem huius Filij , vt erat homo 
fa&us, explicare inftituerunt, & 
eiufdem deinceps opera, quate- 
nus fuit, manifeftatus in carne. 
Quo etiam fenfu Ioannes dixit, 
conuerfioncm aquae in vinum 
D fuifi*e initium fignorum I e s v. 
Qui tamen initio Euangelij fui ae- 
ternam eiufdem Filij generatione 
& opus illius maximi admirabile, 
nempe totius vniucrfiratis crea- 
tionem, luculenter nobis expo- 
fuit. 

Septimo,illehomo I es vs fa- 
&u$ eft Dominus, atque adeo etia 

Deus, 
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Deus, vt patet Ador. cap. 2. Ctr- 
ttjfime fetat omnis domus Ifrael, qui* 
(3‘. Dominum (3 Chrtjlum fecit Deus 
hunc /e s V M , quem vot cructfixiftis. 
Non eft igitur naturaDeus aeter- 
nus. Si enim natura aeternus Deus 
eft , quomodo ex tempore fadus 
eftDeus? 

Refpondet D. Athanafius fer- 
mone 3. contra Arianos,&D.Cy- 
rillus lib. 9. thefauri, cap. 3. & D. 
Bafiliuslib.2.inEunomium, Ie- 
svm non efTcextemporc fadum 
Dominum & Deum fecudum hy- 
poftafim, aut naturam diuinam, 
fed fecundum humanitatem, qua 
nimirum eft crucifixus. Ncq; ve- 
ro idita, vt fecundumipfam hu- 
manitatem immediate eflet Deus 
ac Dominus , fed vt eflet Deus 
ac Dominus fecundum hypofta- 
fim humanitatis, quod cum fadu 
eft, humanitas ipfa diuinitatem 
accepit , non in fc,fed in fuaipfius 
hypoftafi. Itaque fenfus huius lo- 
ci eft, fadum diuin itus fuifle, vt 
Iesvs e(l'ct non tantum homo, fed 
etiam Deus ac Dominus,atquc a- 
deoChriftus. Quod quidem, vt ex 
tepore fieret,non oportuit ipfum 
Chriftum fecundum hypoftalim 
fua ex tempore produci , fed fatis 
fuit, ex tempore naturam huma- 
nam &diuinam in hypoftafiChri- 
fti vniri; id quod fadum efle, ma- 
xime poft Chrifti refurredionem 
fuitdeclaratum,vtibi fignificatA- 
poftolus. Quemadmodum Iacob 


non tuncipfe produdus ab Iiaac 
patre eft , cum Ifaac eum benedi- 
cens, Dominum illum fecit fratrum^ 
piorum , vt rede argumentatur D. 
Athanafius loco citato. 

Odauo, Chriftus eft Mediator 
Dei (3 hominum , vt affirmat Apo- 
ftolusi.adTimoth. 3. Non igitur 
ipfe eft Deus : Nam fi Deus eft, 
quomodo apud Deum eft nofter 
Mediator ? Refpondendum eft, 
Chriftum, quamuis Deus eft, no n 
tamen vtDcum , fed vt hominem 
obiuifie munus Mediatoris no- 
ftriapudDeum. Itafit, vt etiam 
nofter fuerit Mediator, qua ho- 
mo , apud feipfum quatenus eft 
Deus , qui vna cum Patre & Filio 
fuerat humano generi infenfus. 
Ac tantum abeft,vtChriftus,quia 
Deus fimul &homofit, nonpo- 
tueritelTe nofter apud Deum Me- 
diator, vt contrd potius, nifi Deus 
& homo efTet, Mediator perfe- 
dus cfi*e non posuerit. Vt pulchri 
aficrit D. Athanaf.lib. de fufeepta 
humanitate cotra Applinar.& D. 
Irensus lib-3.ca.1p. & communi- 
ter alij Patres, vt in peculiari dif- 
putationede Chrifto Redeptore 
& Mediatore oftendimus,& infra 
quoq; lib.vlt.fufiusexplicabitur. 

Nono,per (urnmam impuden- 
tiam nobis obiiciunt Scructiani, 

errorem Ebionitaru afleramus, 
cum ponimus , Vcrbu feu Filium 
Dei sternum fibi vniuifle huma- 
nitatem. Ebionem.n.&Cherin- 
/ V thurn 


ift Cap.XXlI. Lib. T. De Vnit.dr Trtn.fi cundfe. Cap.XXJl . 292 

thum fimiliter docuiffc, Chri- A cit It sv m purum ejfe hominem % ftr- 


ftum «ternum defcendiffe in ho- 
minem Iesvm, & inhabitaffe in il- 
lo, vt refert Ircnsus lib. 3. cap.19. 
atque hunc illorum errorem fuif- 
fe , non autem quod ChriAus ho- 
mo purus fuerit.Itaenim T rafyl- 
uanis verifsimis Ebionitis men- 
tiri libuit lib.i.cap.i. & 3. 


pens e ft, menti) inops cognomine Ebton, 
Mentis aute inopem appofit£ ap- 
pellaui t, propterea quod vox ipfa 
Ebton, Hebraice fignificat mendi- 
cum, feu inopem, vt iam olim no- 
tatum eA i Theodoreto lib. 2. de 
fabulis hxret.&ab Epiphanio hf- 
rcf. 30. & ab Eufebio lib. 3. hifto- 


Refpondemus autem, dofiri- B rix,cap.2i.DeindcaicbantEbion 


nam Orthodoxa de vnione Verbi 
diuini & humanxnaturxin Chri- 
Ao ab hxrefi Ebionis & Cherinti, 
quam ipfi Tranfyluani renouant, 
plus quam coelum 4 terra difiare. 
Ebion enim & Cherinthus Iesvm 
purum hominem fuiffe ex Maria 
conceptum, nequeante illam ex- 
Aitiffe aiebant, vt diferte omnes 
Patres teAantur.Irenxus lib.i.ca. 
aj.&ad. vbiait, fecundumChe- 
ri nth um :/e s v wfutfft lofepb & Mk- 
Rlyt filmm , fimiliter vt reliquos homi- 
nes Tertullianus li.de carne Chri- 
Ai : Ebion , inquit f nudum hominem, 
(i tantum ex f emine Dautd,non et Dei 
Filium confiuuit fi s v m. Et lib. de 
prxfcriptionibus idem de Che- 
rintho dicit. Epiphanius hxrefi 


& Cherinthus , defeendi/fe m /pecte 
columbe in hominem /esvm anno ete- 
tu eius trtgefimo quamdam altem per- 
fonam fptntualem,quam Chrtflum no- 
minabant,& tunc virtutes perfectjji~>: 
in fine autem reuola/fe iterum Chrtftu 
de /esv,# /esvm pa/fum effe,& refur - 
rextjfe , Chnftum autem tmpajfibtlenu 
perfeuera/fiu. Ita enim hanc hxre- 
I fim explicat D. Ircnxus lib. i.cap. 
2?.&lib.3.cap. 1 p. 

Quid autem, obfecro,doftrina 
Orthodoxa cum hac hxrefi habet 
commune? Nunquid nos afferi- 
mus , Iesvm purum hominem fu- 
iffe coceptum & natum? Num di- 
Ainguimusduasperfonas, altera 
fpiritualem & diuinam , qux tan- 
tummodo inhabitarit in homine 


30. Ebton, inquit, ex femine viri, hoc D lESv,alteram humanam ipfiuslE- 


efi, ipfiu s fofepb /esvm e/fc decreuit. 
Idem teftatur Eufebius lib. 3. cap. 
21. & 27. & Hieronymus libro de 
feriptoribus EcclefiaAicis in Io- 
anneEuangcliAa, &D. Augufti- 
nushxrefuo. & ante hos omnes 
Ignatius in epiAola ad Philadel- 
phienfes,cuius vcrbafunt:jQ«f 


sv? Num dicimus, hominem Ie- 
svm nullo modoexftitiffepriuff- 
quam conciperetur cxMaria? 
Hxc certe dogmata non noftra, 
fed Seruetiana funt. Nos enim 
ipfum Verbum xternum dicimus 
carnem fad um effe , atq; eatenus 
Dei Filium fuiffe etiam conceptu 

cx 
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cxMARiA,vnamqueadeopcrfo- A tateFilij fuperius attulimus, vt mi 
nam hominem I e s v m & Chriftu rum mihi fit,fiTranfyluaniSerue- 


& Verbum c(Te. QuodEbion & 
Cherinthus minime fafsi funt.S*- 
cundum nullam enimfintentiam bare- 
ticorum Verbum carofaflum efl , in- 
quit Irenxus lib. 3. cap. it. Etrur- 
fus in eodem lib. cap. 20. OJlenfo, 
inquit, manifefte, quod Verbum in — > 


tiani putarunt, quemq futurum 
mediocriter prudentem , quem 
comouerent illis eorudemPatru 
fententiis.quas lib.2.ca.<J.in con- 
traria partem perpera citant.Ob- 
iiciunt aut nobis nominatim quf- 
da ex Ignatio, Irenzo, Tertullia- 


prsncipioexijlens apud Deum fecundi B no, Cypriano, qui tamen clarifsi- 
prafinitum tempus a Patre , vnitum efl me, vt fupra vidimus, Chrifti diui- 


fuoplafmati , patibilis homo faflum , 
exclufa efl omnis contradi flio hareti- 
corum dicentium ; Si tunc natus efl, no 
orat antea Chriflus. O/lendimutemm, 
quod tunc non coepit Filius Dei, exi/lens 
Jemper apud Patrem. Adde,quod a 
fomniis illis defcenfus Chrifti in 
Iesvm,& difceftus rurfus ab eode, 


nitate teftificatifunt,vtetiaFrarv- 
cifcusDauidconcefsit in difp. Al- 
bana, ficutfupra ca. 20. retulimus. 

Exlgnatio obiiciunt, quod in 
epiftolaadMagneftanosait: Vni 
(3 folum verum Deum Patrem futtm 
annunciauit. Rcfpondetur hoc lo- 
co ab Ignatio , tatummodo Chri- 


longifsimeabeft Orthodoxa do- C ftifententiam recitari exEuange- 
drina. Atque hadenus quidem in lio Ioannis,cap.i q.Vtcognofcanttt 

hoc capite relponfum eft ad ratio- folum Deumverumf&c.Exqu&Ccn- 


ncscas, quibus proprie conantur 
hzretici oftendere Chriftum ve- 
rum Deum non efle. Alia vero il- 
lorum fophifmata proprie oppu- 
gnant Trinitatem perionarumfn 
vna & cade diuinitate,ad q^pinde 
poftea in fuo locojpprio dicemus. 

CAPVT XXIII. 

Refpondetur ad tefitmonia veteris, 
Patru, qua perperam obiiciut ha- 
retici contraChriJlt diuinitatem. 

Atrum, qui ante Co- 
cilium Nic^n.florue- 
runt,tam euidetia te- 
ftimonia pro diuini- 



tentia minime fequi, Chriftu non 
eflfe verum Deum, euidentifsimis 
Patrum argumentis fupra cap. 21. 
demonftrauimus.In illo enim fo- 
lo vero Deo, qui eft Pater, etiam 
includitur Verbum,& Spiritus e- 
ius,qui non poftunt efle crcaturx, 
D cumlintinipfoDco. Nequecx- 
cludivult Ignatius pcrparticula. 
Solum, nififalfos Deos, vt neque 
etiam voluit Chriftusipfe. 

Item obiiciunt,quod in epifto- 
laad Tarfenfes ziv.Cbnftum ejje Fi- 
Itu Creatoris, neq^ej/e illi, qui efl fitper 
omnia r Deus,fed Ftltn eius. Refpode- 
tur, intelligi hoc loco ab Ignatio, 
V 2 Crea- 
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Crcatorem&Deum fupcr omnia, , 
quatenus eft illa perfona, quxeft 
Chrifti Pater, & cuius Chriftus i- 
pfeeft Filius, vt patet ex eiufdem 
Ignatij verbis. Verum autem eft, 
Chriftum non e(Te Creatorem & 
Deu fuper omnia,quatenusCrea- 
tor &Deus fuper omnia eft Pater, 
(non enim Chriftus eft Pater) fed 
eft tamen Creator & Deus fuper 
omnia, quatenus hic Creator & 
Deus fuper omnia, eft vnum quid- 
dam fimplicifsimum.quod eft Pa- 
ter , & Filius , & Spiritus fandus. 
Sic enim ab Apoftolo (cum quo 
minime Ignatius pugnat) Deus 
fuper omnia & Creator dicitur, 
Rom.p.& ad Cololf.i.&c. 

Item obiiciunt.quodin epifto- 
la ad Philippenfes ad ipfum Pa- 
trem accommodat illud Deute- 
ronomii 6.DomimuDeustuiu,Deuf 
t/»«<*tf.Refpondeo,verifsimueft, 
Patrem efie Deum illum vnum. 
Nam & hoc no folus Ignatius, fed 
etiam Chriftus ipfe affirmauit,Io- 
an.17. Ceterum hic ipfe vnus De- 
us, qui eft Pater,eft etiam Filius & 
Spiritus fandus, vt antea fxpius 
didum eft. 

Item obiiciunt,quod in eadem 
epiftola fic inducit Chriftum cum 
Diabolo loquentem : Tfoui vnum, 
* fcio folum, non fnm Deo aduerfw, con- 
fiteor excellemini n, noni generationis 
met autt„rem. Refpondeo. Induci- 
tur ab Ignatio Chriftus eo modo 
de fe loquensfccundum humani- 
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A. tatem, quomodo etiam ipfe in E- 
uangelio dicit: Tater maior me eft. 
Et: tstfiendo ad Patrem meum , & 
Patrem veftrum,Deum meum,($ De- 
um veflrum. Quanquam fi maxime 
Ignatius Chriftum ibi fecundum 
diuinitatem loquentem faceret, 
non ideo Patrem excellentiorem 
efie natura & cfientia intelligeret, 

B fed quadam audoritate principi), 
vt loquuntur etiam alij Gr^ci Pa- 
tres, quos fupra c.21. citauimus. 

Item obiiciut, quodcpiftolam 
ad Antiochenos his verbis con- 
cludit : Valete Deo Cbrtfto. Re- 
fpondeo, impudentiam intolera- 
bilem efie , quod hoc ifti oppo- 
nant. Siquidem in eadem ipfaepi- - 
ftola Ignatius diferte appellat/?/* 

C bolum (3 mimicum omnis luftitit eum, 
qui annuntiat, , inquit, vnumfolum 
Deum , tollit Chrtftt diuinitatem 
Diftinguit igitur ibi Chriftum 4 
Deo fecundum humanitatem. 

Denique obiiciunt ex Ignatio 
illa verba in epiftola ad Ephefios; 
tJW tdicrts autem nofter eft folus versu 
Deus, ingenitus, & inuifibilis. Refpon- 
deo , ftatim fubiuxifle ibi Ignatiu- 
D Habemus autem etiam Medicum I E- 
Svm Cbrtftum ante fecula vnigemtum 
Ferbum. No igitur priorib. verbis 
exdufitFilium, cum folum Patre 
Deu ingenitu medicum noftru di- 
xit , fed creaturas vel falfos Deos, 
qui animoru morbis mederi fufifi- 
cienternonpoflunt, ficut poteft 
Deus Pater & Deus Verbu. Adde 

quod 
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quod inccrtu eft, an eo modo hic A cepiffe eam fidem , vt Chriflo , in- 
locus Ignatij legi debeat. Athana- quit ,/ e s v Domino noflro,& Deo,& 


fius enim in lib.de Synodis Seleu 
ciae& Arimini, recitat id Ignatij 
teftimonium fic : Pnusett mediem 
no fler cor paralii (S incorporalis. genit 9 
& ingenitu * , in homine Deu*. Theo- 


Sa lu at ori, & Regi, fecundum placitum 
'Patris inuifibilts omne genu curuetur 
calefttum,tcrrt(lrium,f$ infernorum. 
Prioribus igitur illis verbis non 
negat vel Filium vel Spiritum lan- 


doret.vero in Dialogo i.fic '.Medi- dum efle illum vnum Deum , fed 

cutnoflereff gemtu* ex wgemto. De- tantummodo fidem in Patrem,& 

nique huiufinodi locis obfcurio- g Filium , & Spiritum fandum per 
ribus opponenda funtalialgnatij ea qu$ vnicuique illorum accom- 


clarifsimateftimoniaproFilij di- 
uinitate, quxfupracap. 2o.cita- 
uimus. 

ExIren^o obiiciunt, quod li. 

I.C.2.ficait: Scclefla ab Apofl oh* a 
difcipuhs eorum accepit eam fidem <jt*a 
eft m vnum Deum , Patrem ommpo- 


modari folent, explicat, videlicet 
potentiam & creationem fingula- 
riter tribues Patri tanquam prin- 
cipio primo,&falutem hominum 
Filio tanqua redemptori , & prae- 
dicationem Prophetarum Spiri- 
tui fando, quo tnfptrate loejuuti funt 


tentem,<jui fecit caelum & terram,ma- fandi Dei bomina , vt diuus Petrus 

re omnia qua in eis funt, & in vnum Q inquit. 

/e s v m Chnftum Filium Dei incar- Quod fi ea quae nominatim vni 

natum pronofira falute,& in Spiritum perfonf Iren^us hic tribuit, alteri 

fandum , «jui per Prophetas pradica - negat ( vt Seruetiani ratiocinan - 


ttit,etc. Non igitur Filius, fed folus 
Pater eft vnus Deus omnipotens. 
Creator. 

• Refpondeo, Irenxum dixifle 
quidem his verbis Patrem eflfe v- 


tur)confeques etiam erit, Patrem 
no prgdicaiTe per Prophetas. Hoc 
enim ibi Iren^us de Spiritu fando 
dicit, non de Patre. Ettamenve- 
rifsimumeft illud, quod D.Pau- 


numDeumomnipotentemCrea- £) lus de Patre ait: Multifariam mul- 
torem, fed non folum Patrem : ac tisfy modis thm Detu loejuens Patribus 


multo minus negauit Filium elfe 
quoqueillum vnum Deum. Quin 
imo in eo ipfo loco id aperte con- 
feflus eft ; magna profedo vt fit 
aduerfariorum impudentia quod 
hunc locum Ircnaei obiicerenon 
erubuerint. Mox^enim fubiungit, 
ideo Ecdefiam ab Apoftolis ac- 


in Prophetis, nouifftme loejuutu* eft no- 
bis in Fiho, ad Hebr.i. 

Item obiiciunt exlrenj o quod 
li.2.cap.j.de Deolfrael, qui fecit 
coelum & terra loquens:///c />**/, 
inquit,r /7 Pater Domtnt .toflriH s v 
Chnfti. Quod & alias pafsim in illo 
opere aduerfus hxrefcs cofirmat, 
V 3 prx- 


Cap.XXtll. Lih.L De Vnit. 
przfertimli.j.cap.n. &I1.4.C.37. , 
Ex quo Seruetiani colligdfit Ire- 
nzum fcnfiflc quod Chriftus non 
(it ille ipfe Deus Ifrael , fiquidem 
Filius debet diftingui a fuo Patre. 

Refpondemus autem nihil mi- 
nus fequi. Nam non vult Irenarus 
Chriftum efle Filium Dei Ifraelis 
quatenus is cft Deus Ifracl,fedcf- 
fe Filium cius perfonx & eius Pa- ] 
tris,qui vere eftDcus Ifrael,& mu 
di fabricator, non autem alterius 
qui fit Deus aliusdiucrfusaDeo 
Ifraelis & fabricatore mundi. Di- 
fputat enim Irenxus cotra deliria 
Valentini &Marcionis,<jfingebat 
PatremChrifti non efle illuDeum 
Ifraelis qui mundufabricauit,fed 
alium nefeio que Deum commen 
titium ; vt intelligi poteft ex code ( 
Irenxo tu alias tum U.3.C.11. Itaq; 
exfententialrenfiChriftum quia 
Filius Dei Ifraelis fit, non oportet 
diftingui a Deo ifrael, vt Deus If- 
rael cft , fed vt hic Deus Ifrael eft 
pfona Patris;fic enim Chriftus cft 
Filius Deilfraelis, vt fupra etiac. 
procedenti rclpodimus ad quod- 
dam argumentu Seruetianorum. 1 
Item obiiciunt illa verba Irenfi 
Ii-4.cap.a.infine: Chriftus, inquit, 
fuum Patrem confitetur quem £jf lex 
annuciat dicens: Audi IfraelJ^omtnm 
Deus tuus, vnusefl. Refpondemus, 
Irenxuhoc loco confirmare qui- 
dem contra Valentinianos Chri- 
fti Patrem non efle Deum com- 
mentitium quem appcllabantBy- 
thum , quem a femctrpfij/mquit Jin- 


rTrin.fecund.fi. Cap.XXHh jc§ 
xeruntSediMum veruDeum Ifrael, 
qui vnus verus eft: non tamen ne- 
gare Ircnf um quin hic idemDeus 
vnus fit etiam Filius & Spiritus S. 

ExTertvllian o, obiiciunt 
inprimis illa verba in libro contra 
Hermogenem: St Pater, inquit, & 
index Deus eft. Npn tamen ideo Pater 

index femper, qui a Deus femper. Na 
nec 'Pater potuit effe ante Filium , ne» 
iudex ante dehtlum: Fuit autem tem- 
pus cum ei deliti um Filius non fuit, 
quod iudtcem, qui Patrem faceret. 

Refpondemus, Deum duplici- 
tcrPatrem denominari. Vno mo- 
do proprie, quatenus habet fibi 
confubftantialem & coxtcrnum 
Filium. Altero modo improprii 
refpe&u Angeli vel hominis qui 
rationis eft particeps&fecundum 
quandam rationem Dei Filius, vt 
ab eo videlicet cftjpdu&us&de- 
ftinatusad beatitudinc tanquam 
ad paternam quandam hxrcdita- 
tem.Priori modo ab jterno Deus 
eft Pater, ficut etiam ab fterno eft 
confubftantialis ei Filius. Poftc- 
riori modo non nifi ex tempore, 
ficut non nifi ex tempore exiftit 
creatura rationalis refpcdu cuius 
eft Pater. Atq; hocpofteriori mo- 
do tantum dicit ibi Tertullianus 
non femper Deum fuifle Patrem, 
quia non femper fuit illi Filius, 
nempe creatura rationalis. 

Et quod hoc modo intelligi 
debeat ibi Tertullianus probatur 
triplici ratione manifefte. Primo, 
quia id Tertullianus affirmat ibi 

contra 
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contra Hermogene, qui fu i (Te ma A femper. ficut dicit ,ego in Patre-, (fi apud 
teriam aliquam Deo coxternam, Dei* femptr: fient fcnptum eft-,(fifermo 


ex qua mundus creatus fit , hunc 
in modum probabat: Deus fem- 
per fuit Dominus ficut femp fuit 
Deus: At no potuiflet femper clTe 
Dominus nifi fuilfet femper illa 
falte materia refpe&u cuius etfet 


erat apud Dei*, (fi nunquam fe par at tu 
a Patre: Quia ego (fi Pater vnu fumus. 
Videat Ledor alia qua: ex eodem 
Tertull. rccitauimusfuprac.zo. 

Item obiiciunt ex eodem lib.illa 
verba Tertulliani: Quacunque erge 


Dominus: Ergo femper talis ali- fubftanttafermonisfuitjllam dico per. 

qua materia fuit. Huic argumen- B fona,(fi tlUnomenFihj vendtco,(fidum 
to opponitTertul!ianus,quodno Filium agnofeo, fecundum a Patre de. 

necelfe eft Deu fuifle femper Do- fen do. Ac fuperius in eodem libro 
minum -.Sedex quo efe, inquit, cape. dixerat. Filium (fi Spiritum fandum 

runL, , in quos pote fi as Domini ageret, feciidum (fi tertium locum efefortuos, 


dtthu eft Dominus. Acmoxidcon- 
firmatab exemplo illis verbis qug 
Seruetiani obiiciunt. Nam & Pa- 
ter & iudex Deus eft, videlicet re- 
fpedu creaturj fimiliter rationa- 


Refpondeo , fecundum & tertium £ 
Tertulliano hic dici tantummo- 
do propter ordine originis , ficut 
ipfe ibi exemplis aliquot declarat, 
vt fontis fluminis & riui, &c. non 


lis, cuius eft Dominus; neqjtame C autem propter natur* aliquam 
femper ita Pater & iudex, fedex inf qualitatem. Repetit enim paf- 

quo coepit habere creatura ratio- fim in illo libro tres perfonas efle 

nalem,hoc eft, Angelum & horni- vnum & eundem Dcii,ac proinde 

nem, tanquam Filium, & ex quo diftindione perfonarum no tolli 

deli&ii quod iudicari portet efle vnius Dei monarchiam, vt Pra- 
ecepit. Secundo ide probo. Quia xeas perperam argumentabatur. 
ibiTertullianus ita dicit Deum ex Item obiiciunt quod ait in co- 
temporceflePatrem,ficutextem demlibro: Tatertota fubfianttaeft, 
pore eft etiam iudex. At eft iudex D Filus* vero dertuatio tonus (fi portio. 
rcfpedu creatur^ rationalis & ei* Refpondco , ex verbis eius qux 


delidi,ergo fimiliter dcDeo loq- 
tur quatenus eft ex temporePater 
refpedu creatur^ rationalis. Ter- 
tio, quia in aliis locis aperte Ter- 
tullianus aflerit Filiii Dei natura- 
lem, hoc eft , Verbu diuinu,fuifl*e 
cof ternumPatri,prgfertim in lib. 
contra Praxeam. Vbi inter cetera 


proximi antecedunt, euidenter 
apparet no ita hocintelligendum 
efle,quafi particulam tantum ha- 
beat Filius fubftantix Patris, & 
no eandem ipfam Patris fubftan- 
tiam integram. Dixerat enimTer 
tullianus: Dico Filium altum 4?«. 
tre, non tamen dmerftate fubflantia. 


dc Filio dicit: Sermo ergo (fi m Patre fed difirtbuttone , nec dtmfione ahum-., 

fi* 


f 
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fiddtfiinflione,quia non fu idem Pater A Refpondco, hunc locum facile 

(fiFtlttu (nempe quoad perfonam) intelligipofie ex illo altero quem 


Patrem igitur totam fubftantiam 
appellat, quia vt ibidem explicat, 
fons & principiu eft aliarum per- 
fonarum; Filium autem deriua- 
tionem& portione totius, hoc eft 
Patris,quatenus ab illo procedit. 
Vt fi diceremus totam aquam flu- 


proxime explicauimus. Sententia 
enimT ertulliani hjc eft, Deum, vt 
Pater eft , atque adeo vt tanquam 
fons & principium cotinettotam 
plenitudinem diuinitatis , nun- 
quam neq; in veteri,neq; in nouo 
T cftamento aut in fe.aut in (pecie 


minis &riui efle in fonte taquam B aliqua externa efle vifum: Eun- 


w principio ; Flumen autem & 
riuum efle deriuationes & quafi 
portiones quafdam fontis. Quo 
exemplo declarat etiam ibi ratio- 
nem TrinitatisTertullianuSjCum 
dicit , Spiritum fan&umcfle ter- 
tium a Deo Patre & Filio Jient « 7 , 
inquit , t erutu a fonte nutu ex flumi- 
ne. Atque in hoc fenfu Filium efie 


dem autem Deum vt eft alia quar- 
dam perfona fcilicet Filius, qui eft 
per originem deriuatio & portio 
& quafi modulus Patris, vifum e£» 
fe tam in veteri Teftamento Pa- 
tribus in fpeciebus variis exter- 
nis, quam in nouo in carne. 

Hac autem rationeT ertull ianus 
duo voluit efficere.Primum enim 


deriuationem & portionem Pa- C eo pado difioluit apparente Scri- 
tris, confirmat ibi Tertullianus: pturae contradi<ftionem,quzdi- 


jQuta FUtue tinc^mtyipfe profitetur ,Pa- 
ter maior me e fi; videlicet au&ori- 
tate etiam quadam originis , vt 
Grarci quoque Patres loquuntur. 

Itemobiiciunt,quodin eodem 
libro, aliquanto inferius, ex eo 
quod Deus Exodi33.inquit: 2 y on 


cit neminem pofie videre Deum 
quin illico moriatur , & tamen 
commemorat Deu vifum efie ali- 
quibus, qui non ideo ftatim mor- 
tui funt. 

Deinde(quod maxime fibi pro- 
pofitum habebat) eadem ipfara- 


t ndebitme homo(fiviuet\ & tamen D tioneprobafiefcexiftimauitcon- 
quidam dicuntur vidifle,vt Abra- tra Praxeam oportere Filium in 


ham & Iacob.qui non ideo ftatim 
mortui funt,itacolligitTertullia- 
nus 'fam ergo alitu erit qui videbatur , 
quia non pote fi idem inuifibtUs definiri 
qui videbatur, (fi confeques erit , vt in- 
uifibtle Patrem intelligamus pro pleni- 
tudine Matefi at u; V flbtlem vero Ftltu 
agnofeamtu ,pro modulo dertuationu _ 


perfona diftingui a Patre, vt ita fi- 
ne contradi&ione afsignari poC- 
fit iuxta Scripturam idem Deus 
inuifibilis&vifibilis, pro perfo- 
narumdiftinftione. Neciamdi- 
fputo de argumeti huius firmita- 
te, fed de mcnteTertulliani. Hunc 
dico minime Fili j diuinitatem n e- 

garc. 
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gare, proptcrcaquod in hocfuo A quidem cffentia flue natura Filius 


argumento afferat Filium fuiffe 
vifibilem pro modulo deriuatio- 
niseius. Idem enim intelligit hic 
cum deriuationis modulum dicit, 
quod intellexerat in przcedenti 
loco cum Filium vocauit portio- 
nem &deriuationem Patris; vbi 
planum antea fecimus non nega- 


& Spiritus fandus funt illi cofub- 
ftantiales. Adde, quod falso liber 
ille de Trinitate Tertulliano in. 
fcribitur,vtfuprac.if.notauimus. 

Ex Cypriano obiiciunt,quod 
in expolitione Symboli Apofto- 
lorum dicit : 'Deum omnipotentem i» 
effe Patrem Chrifti. Ex quo ifti con- 


ri i Tertulliano Filij confubftan- fi fequi putant, Chriftum non effe 


tialitatem , fed indicari originem 
cius ex Patre, tanquam fluminis 
ex fonte. Etfi rideo fanepotuiflc 
Praxeam ad Tertulliani argu me- 
tum refpondere,fine diftindione 
perfonarum contradidionem il- 
la Scriptur? tolli ea ratione, quod 
quidem Deus inuifibilis eft in hac 
vita fecundum effentiamfuam,& 


Deum omnipotentem, fed ab eo 
diftindu. Refpondcmus primum 
non Cypriani, fed Ruffini Aqui- 
leienfis Presbyteri effe expolitio- 
nem illam, vt omnibus notum eft. 
Deinde quod Deus omnipotens 
Creator coeli & terra:, fitChrifH 
Pater, non tam Ruffini exponen- 
tis fymbolum quam ipforum A- 


vifibilisin forma aliqua externa. C poftolorum in fymbolofcntentia 
Sed, vt dixi, de argumento Ter- eft. Itaq; triplici nomine funt in- 


tulliani non difputo 

VItimo ex Tertulliano obiici- 
nnt quod in lib.de T rinitate fub- 
'inde dicit: 'Patrem Chnftt ejfe vttum 
iilum Deum Iudaorum,ntc Filium eri- 
pere 'Patri hoc quod vnm fit Detu,& 
nthtl p ejfe cum hoc Deo Patre compa- 


epti Tranfyluani quod hancfen- 
tentiamobiiciunt. i. Quia non eft 
Cypriani vtaiunt;Photinusenim 
& Eunomius & Arius in illa ex- 
politione refutantur, qui fuerunt 
pofteriores Cypriano, a. Quia 
neque vilius expolitionis fymbo- 


rari. Refpondemus vera harc effe D lifententia illa eft,fed ipforum A- 


omma. Nam Pater Chrifti non 
alius,fed ille vnusDeus ludiorum 
eft: neque definit Pater effe vnus 
ille Deus , propterea quod Chri- 
ftusfitDeus;eftcnimChriftusno 
alius Deus, fed ille idem qui eft 
Pater: Nec in audoritate quidem 
principij quidquam poteft cum 
Patre comparari, quamuis in ipfa 


poftolorum in fymbolo. 3. Quia 
nihil aliud ea fcntentia continet, 
quam Deum illum verum omni- 
potentem qui fecit coelum & ter- 
ram effe perfonam illam quae eft 
Chrifti Pater : ceterum idem ipfe 
Deus eft perfonaetia Filij & Spiri- 
tus fandi , vt fupri aliquoties re- 
fpondimus . Quare idem ipfe Ruf- 
X finus 


/*7 • Cup.XXlTT. Ltb.l. DeVntt.^ 
finus in eadem explicatione fym- / 
boli dicit: Ssl ergoTieus Pater non^ 
tntrtnfecm creans .fed ex eo quod ipfi-s 
tfl Filium generans fempiternum , im- 
mortali* immortale, &c. Et rurfus in 
fine :Pi fanEla, inquit, Trinitas vnstm 
fit per fubflanttam , £ 'j ejfetlu (iritelli- 
ge fecundum accommodationem 
quzndzm)perfonisq J di/cretaiEt ha- 
ftenusdeteftimoniis qua? perpe- 
ram obiiciunt ex iis Patribus qui 
fuerunt ante Concilium Nicznu. 

Porro licet agnofeant atq; (z- 
teantur aduerfarij,ConcilijNicf- 
ni Patres & alios omnesDo&ores 
Orthodoxos,qui poft Concilium 
Nicamum fcripferunt, ex inftitu- 
to Chrifti diuinitatem atq; adeo 
fandae T rinitatis my fterium pro- 
pugnauifle, tamen aliquid etiam < 
ex ipfo Nicaeno Concilio & non- 
nullis eiufmodi Patribus vanifsi- 
me nobis obiiciut , quali ipforum 
hgrefi contraFilij diuinitate qon- 
nunquam eiufmodi Patres vel in- 
uiti fuffragati fint. 

Primum igitur Tranfyluani li. 
a.c. 5 .dicunt, in ipfo Nicf no fym- 
bolo negari ChriftumcflcDeum 
omnipotetem , creatorem coeli & 
terra: , hoc ipfo quod Chriftus ibi 
dicitur Filius huius Dei omnipo- 
tentis. Et tamen quia ea lftorum 
haerefis in hoc lymbolo aperti 
damnatur, Antichriftianum fym- 
bolu contumeliose illud appella- 
ucrant li.i.c.i. Relpondemus igi- 
tur, ex co quod Chriftus fit Filius 
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Dei omnipotentis, no fequi quod 
fitipfe natura alius i Deo omni- 
potente, fed folum diftingui eum 
ab illa perfona, qua: cum iit Pater 
ipfius,eft ille vcrusDeus omnipo- 
tens, vt farpe didum eft. 

Deinde obiiciut quod Hilarius 
(qui tamen duodecim libros pro 
fide SS. Trinitatis fcripfit) li.57.de 
T rinitate ita dicit :Sed filus forte Pst 
ter venu Detu Chrifio non relinquit 
vt Deu* fit. Quafi velit folum Pa- 
trem , non autem Chriftum efle 
verum Deum. 

Rcfpondeo. Hilarium his verbis 
nihil alTerere fed ponere obiedio 
nem Arianorum &Tranfyluano- 
rum, inde petitam , q> folus Pater 
dicitur verus Deus. C ui obiedio- 
ni£ veftigio ita ibidem refpondet: 
Non relinquat fani, fi vnusDtu* Pater 
Chrifio vtvnusfit Dominus non reltu- 
quit. Quod fi vnus, inquit, Deu* Pater 
Chrifio non adimtt vt vnus fit Demi- 
nu*,ita folus Deus Tat er venu Chrifie 
nonaujferat vt Detu verus fit. J\z.K.io- 
cinatur hic autem D. Hilarius eo- 
dem fere modo quo Origencs jn 
> commentariis ad c. p.epift. ad Ro 
manos,vtfupric.2o.notauimus: 
nempe ita non fequi Chriftu non 
efle verum Deum, fi Pater dicitur 
vnus & folus Deus verus,quomo- 
do non fcquitur Filium non efle 
vnum Dominum (ficut appellat 
Apoftolusi.Cor. 8 .)fi Pater vnus 
ac folus Dominus dicatur. 

Tertidobiiciuntquod D.Am- 

brofius 
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brolius in c.i.ep. ad Tim. dicit de A nor em non aufem dicere. T^amcnnu 
Patre Chriftum illud dixiffe: r P{e- illum (pleniorem glori* & imaginenu 

mo bonus ntfi folus Deus. Item foli Pa- fubflantu tu* legerim ; vereor , ne mi- 
tti accommodat illud Apoftoli in norem imaginem tu* dtcendofubftan - 


eodem loco 'JnutfibiUfols £>«tf.Etil> 
lud item:^#//^*/fyermr.Addut 
etiam, Ambrofiumvbiqjafferere 
praeeminentem quan dani Patris 
refpcdu Filij. 


tu , minorem fubftanttam tuam dicere 
videar , cum plenitudo tuadiuimtatie 
omnis m Fir/wyft.Habere autem Pa- 
trem quandam principij audori- 
tatequae cum squalitate in natu- 


Refpodeo.VtFiliusnonexclu- B raconfiftit, non negamus. Redc 
ditur quando dicitur folus Pater enim Hilarius li. 9. de Trin. ‘Pater 


verusDcus,itaneq; cu folus Pater 
dicitur inuifibilis, bonus, immor 
talis. Intelligitur enim Pater haec 
efle non fine fuoVcrbo Sc Spiritu; 
& ille Deus verus, inuifibilis, bo- 
nus, immortalis, in fua completa 
ratione eft vnum quidda quod eft 
non folum Pater,fed etiam Filius 


maior eft donantis auttoritate, fed Fi- 
lius minor e fi cui vnum ejfe donatur. 

Quarto ad haerefim fuam anti- 
cipatam vanifsim£ quoq; detor- 
quent verbaD.Chryfoftomi, qui 
hom.4.in i.c.i.ad T im.aiv.Patrem 
immortalem ,($ inutfibilem , & regente 
fecu lorum ejfedfe , Filium aut e hac ipfa 


&Spiritus fandus. Quare D.Arn- C habere a Patre. Quafi hinc illico fe- 
brofiusli.2.de fide,c.i.&3.&li.3. quatur, Filium ex gratia quadam 


c. 2. omnia illa nomina,^»»*,*»/»- 
/ibilis, &c, probat conucnire etiam 
Filio. Adde quodincertu eft num 
D.Ambrofij lintillicominentarij 
in cpiftolas Pauli qui inferibun- 
turD. Ambrofio. s 

Illud autem quod aiunt ab Am- 


Patris haec habere, atq;adeo non 
natura, fed gratia effe Deum. 

Refpondemus vero , ineptifsi- 
mam hanc iftorum confequetiam 
ab eodem Chryfoftomo ibidem 
confutari. Nam poftquam com- 
memorat , ex hoc ipfo loco Aria- 


brofio praeeminentiam quandam D nosharreticosfuifTefolitosargu- 
Patris refpedu Filij afferi, fallif. metari, fic inter cetera dicit:^vrd 


fimu cft, li de inaequalitate aliqua 
Patris &. Filij in e flentia intclliga- 
tur. Verba enim Ambrofij li.y.de 
fide, c.p. initio hgc funt:^/*«#»c 
omnipotei Pater cum laehrymis verba 
conuerto.Fgo te q ut dem tnaccejjibilem, 
incomprehenfibi/em , insflimabtlem 
prompte dixerim, fed Filium tuum mi- 


ignur? mejuies, immortalitatem noi ita 
vt Deus habemus ? Abjit. Qtr tdl Quo- 
niam ipfe hanc per naturam habet , nos 
autem per gratiam.Sed numjuidita & 
Filius It^Cmtme vero. Verum fS ipfe 
hanc per naturam habet. 

Quinto obiiciuntquodD.Cy- 
ril.li.io.thefau.c.4. fub fine, illud 
X a Ifai. 
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Ifai. 44 .Sgo primus & ego noui/fimui, 
exponit de Patre. Refpondcmus, 
Patrem omnino elfe illum Deum 
primum & nouifsimum, hoceft 
Deum fempiternum: Verdm non 
folum Patrem, fcd etiam Filium 
& Spiritum fandum. Atque hoc 
non voluille ibi negare Cyrillum 
patet, i. Quia ideo de Patre illum 
loeu Ilaix exponit, vt inde often- 
datFilium creaturam non efle.Sic 
enim ibi haereticos yrgctiQuiddi- 
c itu, quando Pater de fi dixit ; £go pri- 
mae (3 ego poftboc? tAn (3 ipfum pri- 
mum creaturarum (3 creaturam au- 
debitis prodicaris? Sicut igitur Tat er 
non e fi creatura quamuis primus dica- 
tur Jic (3 Filius. Et /icutTater prin- 
cipium fi ejfi omnium ofiendens diciti 
Sgofum primus, Jic &Ftlius totius crea 
tura primus dicitur , quia per ipjismo- 
mntafatta funt (3 ipfe principium o- 
mnium atq } creator efi. i . Quia CO- 
dem li.c.rf.initio itadicit:/V*«M«» 
pofiremumque.boc efi, fempiternum fi 
Pater Deum appellat, fecumq Fihurru 
necejfarto intelligit. Propofuerat C- 
nim ibi Cyrillus argumentuAria- 
norum, quod nunc etiam Tran- 
fyluani nefarie vfurpant: Ecce in- 
quiunt horetici , ait Cyrillus, ipfe Fi- 
lius ait filum Tatrem verum Deu ejfi, 
fid (3 ipfe Pater dicere inuenitur, Ego 
primus , (3 ego pofihoc, non efi Dem 
proter me. Quomodo igitur ad primum 
(3 folum verum Deum alium vos quo- 
ji verum Deum dicere audetis? Non- 
ne videntur loqui apud Cyrillum 
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A ipfiTranfyluani?Refpondetaute: 

TJon ad Filij deieUtonem hoc dicitur, 
uijiforfan ( vt apud fabulat gentilium 
fertur) inter Filium (3 Patrem bellum 
ejfi credatis: fid ad deiefltonem falfo - 
rum Deorum, (3c. Quanta eft igitur 
Tranfyluanorum vel excitas, vel 
impudentia, quo^illos Patrum 
locos obiiciant in quibus ipfi cum 
B fuis argumentis iugulantur? 

Sexto, eadem excitate nobis 
opponutHieronymum qui in ca- 
put 4. ad Ephef.illud: FnusDeus & 
Pater omnium, de Patre intelligen- 
dum efle dicit. Quid hoc nobis 
obftat ? An negamus Patrem efle 
illum vnu Deum? Sed relpondeat 
illis eodem in loco ipfemet Hiero 
nymus: Si, inquit, vt extfitmant A- 
C riani(ScTtin{y\\xzni)DemPatereff 
Deus filus ; eadem confequeutia film 
erit Dominus /e s v s Cbrtftus. St fit 
necPater erit Dominus, nec Filius Deus, . 
fid ab Jit vt non Jit vel in dominationi* 
Deitas vel in Deitate dominatio. Vntee 
eJlDeus (3 vnus efi Dominus, quia Pso* 
tris (3 Filij dominatio vna diuinitstt 
efi. T roter ea (3 fidet vna elicitur, quito 
D pmiliter in Patrem, (3 Filium, (3 Spiri- 
tum fan&um credimus. 

Septimo &vltimo, pari vel ma- 
iori etiam excitate obiiciunt Au- 
guftini locum lib.tf. de Trinitate, 
c.p. initio: Videndum, inquit Au- 
guftinus, efi , an intelligere cogamur, 
cum dtflum efi Patri. Vt cogno fiant tu 
folum verum Deum ; tanquam hoc in - 
finuare voluerit, quia foliu Pater Dettt 

vertet 
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verus ett\ncnon inttllt geremus Deum, \ C AP VT XXIV. 

nifi ipfit tria fimul Patrem , (i Filium, 


(3 Spiritum fanttuttL*. 

Refpondemus, fatis eodem lo- 
co dedaraflc Augufiinum, quo 
fenfu dixerit folum Patrem efle 
Deum. Solum enim dicit, non ita 
vt Filius & Spiritus fandus Deus 
etiam non (int , vt Ariam ( inquit 


Probatur etiam, Spiritum fan- 
dum ejje verum Deum. 

Piritvm fandum efle 
verum Deum,omnes 
illi haeretici veteres 
negauerunt, qui Filio 
Deum verum efle inficiati funt. 



ibi Aug\ibiniis)foUnt accipere, fed B Idem negant noui Ariani & Sa- 


itavt ipfum etiam Patrem feorfim 
acperfe confidcratum intclliga- 
mus e fle Deum , & non tantum- 
modo vt coflderatur coniundim 
vn£ cum Filio & Spiritu fando. 
Quo quidem pado ibidem Augu- 
ftinus explicat Filium etiam folum 
&Spiritum fandum folum efle De- 
um^ omnes etiam tres perfonas 


mofateniani: quamuisplerunque 
etiam Spiritum fandum efle De- 
um, facile iidem concedunt, affe- 
rentes videlicet eum efle ipfum 
Deum Patrem, aut quandampo- ’ 
tentiam eius. Hac enim ratione 
putant plerofque locos , qui pro 
Spiritus fandi diuinitate afferun- 
tur, fepofle eludere. Quae caufla 


fimul. Ex Domini ergo tejitmonio, C memouit, vt (quod fuperi iis cap. 
inquit , (3 Patrem vnum verum De- a . 4 .& 5. f cc i ) in hac difputatione 

Hmdtcimm , (i Filium vnum verum prius putauerim effe probandam 
Deum,(3 Spiritum fauRum vnum ve- spiritus fandi perfonalem tum 

rumDcum ; & fimulTatrem, (3 Fi - fubfiftentiam, tum diftindionem 

Itum, (3 Spiritum fenttum, id eft fimul 4 Patre & Filio, quam eius diuini- 


ipfam Trinitatem, non tret veros Deos, 
'id vnum veru Deum. Hadcnus Au- 
guftinus. Atque hadenus fatis 
multa pro afferenda diuinitate 
Filij , fi tamen de re infi- 
nita fatis multum 
dici po- 
teft. 



tatem. Subfiftcntia enim & diftin- 
dione Spiritus fandi i reliquis 
perfonis conftituta , maius pon- 
dus habere videntur ea tefiimo- 
D nia, quz afferuntur pro illius di- 
uinitate, maiorem^; plagam no- 
uis Arianis, tanquam inermibus 
& imparatis infligunt, qui pro- 
pterca in cofutanda Spiritus fan- 
di diuinitate minus accurati & 
foliciti funt, quoniam fperant fe 
pofle facile refpondere , illum no 
efle nifi ipfum Deum Patrem, aut 
X 3 facul- 
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facultatem quandam& energiam 
ipfius. A quo perfugio fupra iftos 
exclufimus. 

Porro non foliim illi hxretici 
veteres Spiritum fandum eflene- 
gauerunt, qui Filium Deum elTe 
negarunt , fed etiam alij quidam 
exArianis, quicum Filium deni- 
que fateretur Deum elfe confub- 
ftantialem Patri, contendebant 
tamen. Spiritum fandum non 
Deum , fed Filij creaturam effe. 
Aduerfus quos difputat ex infti- 
tuto diuus Athanafius inepifto- 
lis duabus ad Serapionem. 

Fuit etiam hic error Maccdo- 
nij»contra quem, iubente Dama- 
fo,cclcbratum eft Concilium pri- 
uiu Conftantinopolitanu. Item- 
qucEunomij. Arianorum enim, 
& Eunomianorum , & Macedo- 
nianorum vox erat : Spiritum /an - 
Uumnon verum, fed peregrinum et ad- 
fcripticium Deum e/fe i vt refert D. 
Gregorius Nazianzenus orat. 5. 
de Theologia. 

Item Valentini error fuit. Spi- 
ritum fandum efl'e Angelu quen- 
dam, vtteftaturD. Athanafius in 
longiori cpiftolaad Serapionem, 
poli medium. 

Quod Valentini commentum 
non modo quibufdam e veteri- 
bus Arianis, vt ibidem refert D. 
Athanafius, fed etia Serueto deli- 
ranti placuit : vt intelligi poteft 
ex cius Dialog.2. de Trinitate. 

Tranlyluani etiam Scruetiani 
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A libro 2. cap. 5. Spiritum fandum ( 
Deum efle negat. Sic etiam Fran- 
cifcus Daiiid in adione 3. diei di- 
fputationis Albanx,&alij. 

Idem videri poteft Philippus . 
Melanchthon negauifie, cum in 
locis communibus editis anno 
X L V. fol.53. dicit : Quando Sptri— 

tus fanQus mittitur jthqutd ejfenti a dt~ 
B uine »»«/.Quafi non efientiam di- 
uinam is habeat,fed aliquid elTen- 
tixdiuinx, quod eft tantundem 
dicere atque habere nihil efientiae 
diuinx, fiquidem hxc omnino eft 
impartibilis. 

Quibus hxrcticis omnibus vi- 
deri non iniuria poteft Erafmus 
vel aflentiri , vel fuftragari voluif- 
fe,cum prxfatione ad libros Hila- 
C rij ita feriptum reliquit: Audemus, 
inquit. Spiritum fantlum Deum ap- 
pellare, quod veteret non funt Me- 

titur profedo,nifi veteres h^reti- 
cos intclligat.Nos enim diuinita- 
tem Spiritus fandi teftimoniise- 
tiam veterum Patrum ita confir- 
mabimus, vtappareat.eos no mo- 
do aufos fuiffe Spiritum fandum 
Deum appellare , fed etia integris 
j) voluminibus Spiritum fandu ve- 
rum Deum efieprobauifie, ac iis 
pala, multisq; modis maledixi fle, 
qui id non cofiterentur.Sed prius 
tamen ex Scripturis Spiritus (an- 
didiuinitas probanda eft, &ferd 
methodo eadem , qua fuperius 
item ex Scripturis probauimus 
Filij diuinitatem, 

P&I— 


f 
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Primo igitur loco probatur his A filius in fermone contra Sabellia- 
Scripturxteftimoniis, quibus di- nos, fub finem, &diuus Athana- 


redc fignificatur Spiritum fandu 
eflcDeum. I.Ador.j .Dixit tutem 
Petrus : vAnania,cur tentauit Satanas 
£or tuu, mentiri te Spiritui fanflo?Non 
a mentitus hominibus, /WiWEft igi- 
tur Deus Spiritus fandus,vt ofte- 
ditred^ex hoc loco D. Athanaf. 


fius in illis Dialogis de Trinitate, 
vrgent. Spiritum fandum tum e- 
tiamin Scriptura Deum appella- 
ri, cum appellatur Spiritus diuinut, 
vel Spiritus Dr/.Nullaenim crea- 
tura Spiritus Dei, vel Spiritus di- 
uinus appellatur. Quid enim aliud 


lib.de comunielTentiadiuinitatis B eff Spiritus diuinus , vel Spiritus Dei, 
Patris &Filij,& D.Greg.Nazian. quam ‘Deus ? aitD.Athanafius. 


orat. j. de Theologia, fub finem, 
& communiter alij Patres. 

1 1. i. Corinth. 3 . Nefcttis, quin 
templum ‘Dei efits, & Spiritus Dei ha- 
bitat in vobis ? Si quis autem templum 
Dei violauerit , differ det tllum Domi- 
nus, templis enim Dei fanflum eff, quod 
efits vos.Et 1 . Corinth. 6 . An nefcttis, 


II II. Appellatur quoque De- 
us Spiritus fandus a D. Paulo 2 . 
ad Theflalonicenfes, capacum 
inquit -.Dominus autem dirigat corda 
vejtra in di/efttone Dei tolerantia 
Chnfli. Hunc enim locum vrgens 
D. Athan.in difputatione cu Ario 
in Nicf no Concilio: Quemnam, in» 


quoniam membraveflra templum fisnt Q quit, Dominis hicappellari putas? Pa- 
SpintHs fantti, qui tn vobis e/l?Et(\ib- trem, an Spiritum fanflunu? T^am 

iOgit mox: Glorificate (£ portate Deis Chrtfium exprefe recenfiut. Si enim 

in corporeveflro.QuemDeum(i nquit primo loco Tat rem hic conflituas;De- 

Auguftinus epift.tf<5.) mfi Spiritum tu eff Spiritus, Stn Spiritum primo lo- 


fanflum, cuius corpora noflra dixerat 
effi templum fNcc vero vlla creatu- 
ra in nobis taquam in templo ha- 
bitat. Altoqui dicito (inquit Atha- 
nafius in Dial. dcTrinitate con- 
tra Anomeos, prope fine) vbi tau- D 


co ibi nominatum confiteris', necejjeeff, 
vt eum Dominum quoque concedas. 
Quod fi Dominus eff-, nimiru (J Deus 
quoque habendus erit . Scriptum eff 
enim : Ego fism Dominus Deus tuus. 
V. Pertinet huc etiam illud te- 


demin Scriptura dicatur Propheta, vel {limonium Dauidis 2 .Reg. i^.Spi- 

Apofiolus , vel in gener e homo quifpta , ritus Domini /oquutus eff per me~>,& 


templum Angeli, vel vilius rei creata f 
Vtitur etiam hocteflimoniopro 
Spiritus fandi diuinitate rede in- 
ter ceteros Patres D. Bafiliuslib. 
quartoinEunomium, fub finem. 

III. Rede etiam idem D.Ba- 


fermo eius per linguam meanu, dixit 
Deus /fraelmihi,loquutus eff fortis If- 
r aci dominator hominum. Quoloco 
an non manifcft£ , Spiritum Do.- 
mini, vocat etiam Deum Ifraelis, 
fortem & dominatorem ? 

• i Secvn. 


Cdp.XXir. Lib.l. De Vnit. & Trtn.fetttnd.fi .Cap. XXIV. 32» 

Secvndo probatur ex illis A Itaque pulchri idem Bafilius 
locis , vbi Scrpturaipfatanquam lib. J. contra Eunomium, proba» 


fui interpres exponit , loqui de 
Spiritu fando quxdam tcftimo- 
nia,qux fine vllacontrouerfia lo- 
quatur de vero Deo. Vnde certif- 
fim£ patet. Spiritum fandum efTe 
ipfum Deum verum, ficut fupri 
quoque de Filio fumus argumen- 
tati. 

I. Ifaias enim de vero Deo lo- 
quitur, cum dicit cap. 6. VtdtDo- 
minam fidentem fieper filiam excel- 
yiw.&c. Et dixit: Vade, ES dic popule 
huic, tradite audient es, (S n olite intel- 
hgere,(S videte vifionem , ES nolite co- 
gnofiere, excaca cor populi huius, 8cc. 
Hunc autem Deum verum ac Do* 
minum exercituum cfie Spiritum 


ex hoc loco diuinitatetn Spiritus 
fandi : Tropbet a Iptiae , inquit, T4- 
tris per finem inducit , in quem crede- 
bant ludet: Euangtls(la,Ftltj ; Taulus, m 
Spiritus fianElr, vnum Dominum Sa- 
baoth, qui vi fies eJJetjin communi nome - 
nant a. Diuifies eft enim ipfis firme de 
B perfinarum fiebfiantia, indtuifia ma- 
nentem ipfis de vno \ Deo finientia. 

II. Item Deus verus eft, qui lo- 
quutus eft olim per es fanElorum 1* 
qui 4 ficulo fient Prophetarum eius , vt 
Zacharias Luca: r. teftatur , & pa- 
tet ex multis aliis teftimoniis. Ac 
Spiritum fandum e(Te illum, qui 
per Prophetas in Scripturis fan- 
dis loquutus eft, affirmat Chri- 


fandum, interpretatus eftD.Pau- C ftus Marci 11. /pfi, inquit, Dautd i» 
lus Ador.28. Bene, inquit. Spiritus Spiritu fim EI o dicit : Dixtf Domiam 

fanUus loquutus eff per Ifaiam *Pro - Domino meo , &c. Et D. Petrus 2. 

phetam dtcens.Fade adpopulum t/lum, epift. cap. r. Spiritu fanElo inftnreti 
ES dic ad eor. Aure audietis, & non in- loquuti fiunt [anili Dei homines. 

teUigetis,ES videntes videbitis, ES uotl, III. Item, Deus verus eft ille, 

perjpicietis , &c. Quodidcmlfaix qui Leuiticica.itf. loquutus eft ad 
teftimonium Ioannes Euangeli- Moyfem, & prxccpit ei, dicens: 
ftacap. 12. de Filio, vtfupri vidi- Loquere ad Aaron fiatrem tuum , *e_» 

mus, interpretatur, quia nimirum omni tempore ingrediatur fimEluariS, 

idemDeuseft,Pater,Filius,&Spi- D quod efl intra velum coram propitisu 
ritus fandus. Quod Chcrubinic- tono, quo tegitur arca; vt no moriatur, 

tiam teftati in illo loco apud Ifai- Hunc autem qui fic prxcepit,fui£ 
am funt , quando propter diftin- fe ipfum Spiritum fandum inter- 

dionem perfonarum , vt notauit pretatus eft D. Paulus ad Hcbr.p. 

lib. 5. in Eunomium D.Bafi!ius,ad Nam vbi prxceptum idcomme- 

Deum ac Dominum exercituum morauit confcftim fubiunxit, 
ter clamarunt: SanElusfianElusfate- quid eo voluerit fignificarcSpiri- 
Qhs Dominiis Deus Sabaoth. tus fandus: Hoc, inquitfignificmeto 

* * Spiritu 
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Spiritu fanrto, nondum propalatam tf- 
fe Sanrtorum viam, adhuc priore ta- 
bernaculo habente (latunu. 

IV. Deus item loquitur in Pfal. 
j>4.vbi inter cetera inquit: Nolite 
obdurare corda veftrafcut in exacer- 
batione fecundum diem tentatioms ttu, 
dtfirto,8iC. vbt tentauerunt me Patres 
w/W.&c.Hunc vero Deum Spiri- 
tum fandueffe.quifuitin deferto 
fic tentatus,cxponit item D. Pau- 
lus ad Hebr. 3. Quapropter , inquit, 
/ icut dicit Spiritusjanrtus j (3 cetera 
qua recilauimut ex eo Pfalmo. 

V. Denique, vt multa przter- 
eam, qua: funt huius generis, De- 
us Ifraeleft is, qui illud promifit 
apudHieremiam,cap. 31. Hoc erit 
partum, quod feriam cum domo Ifrael , 
pofl dies illos, dicit Dominus, da- 
bo legem meam in*bifceribus eorum, (3 
in corde torum fer ibam eam, (3 ero w 
inDeum,(3 ipji erunt mihi in populum. 
Hanc autem noui foederis pro- 
mifsionem fuifle ipfius Spiritus 
fandi,diuus Paulus in eadem epi- 
ftola ad Hcbrzos, capite decimo: 
clarifsime docet : Conteftatur, in- 
quit, wa/ £3 Spiritus fanrtus. Pofl quam 
enim dixit •, Hoc autem te/lamentum, 
quodttftaborad illos , pofl dies illos di- 
cit Dominus ; dando leges meas in cor- 
dibus eorum, (3 i» mentibus eorum fu- 
perfcnbtnseas. 

T ertio, probatur Spiritus fan- 
di diuinitas ex eo, quod cum mul- 
tis inlocis Scripturj, commemo- 
rentur omnes prgcipuz Dei crea- 


& Trin.Jecttnd. fi. Cap.XXIV. 322 

A tura», vt coelum, elementa, homi- 
nes, Angeli: nufquam tame in nu- 
mero creaturarum ponitur Spiri- 
tus fandus, fed cum Patre & Filio 
numerari folet; vel certe pfeipfe 
commemoratur tanquam exiftes 
extra omnem ordinem creatura- 
rum. Si enim ipfe vna quarda crea- 
tura, neque eapoftrema eft, cur 
B non etiam cum creaturis aliis ad 
Deum collaudandu aDauidcPfal- 
mo 148. aut a tribus pueris in ca- 
mino ignis Babylonis,Danielis 3. 
inuitatur ? Cur quemadmodum 
dicunt : Benedicite tsdngeli Domini 
Domino , benedicite calt Domino, & 
aliaomniaoperaDomini, vtDo- 
mino benedicant, adhortantur, 
non etiam addunt: Benedic Spiritus 
C fanrte Dominollta. enim & D. Atha- 
nafius Verbum non efle creatu- 
ram, fcu aliquod Dei opus fadum 
(fiquidemin hoc puerorum can- 
tico eft prztcrmiflus ) argumen- 
tatur ferm. 3. contra Arianos, non 
procul a fine. 

Ac redifsim£ D.Bafilius lib.de 
Spiritu fando,cap.i8. Spiritus fan- 
rtt , inquit , con fortium ad Patrem (3 
D Filium, fatis hoc dedar at, quod non iru. 
turba creaturarum locatus eft , fed fo- 
htartepronunciatur. Huc etiam per- 
tinet, quod Spiritus fandus, quia 
non perinde ac Filius affumpfit 
ad vnitatemperfonj fuz naturam 
aliquam creatam, nufquain Scri- 
pturis legitur profiteri fe inferio- 
rem efTe Deo, aut illum tanquam 
Y Domi- 
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Dominum ac Deumfuum reco- A 
gnofccrc , ficut facit Filius pro- 
pter formam,qua alTumpfit ferui. 
Hinc enim rcde etiam probat D. 
Augufiinus libro primo contra 
Maximinum, Spiritum fandum 
fccudum naturam fuam propria, 
quam folam habet, nequaquam 
effe creaturam aliquam. 

Qv a r to, probatur ex illis Io- B 
cis, quibus diuinae naturx pro- 
prietates Spiritui fando zqu£ at- 
que Patri & Filio tribuuntur. Im- 
m e n s i r a s tribuitur illi Pfalmo 
138. Quo ibo 4 Spiritu /#*,&:c. Et Sa- 
pient. capite primo: Spiritui Domi- 
tii repleutt orbem terrarum. Boni- 
tas, Pfalmo 142. Spiritus tuuibo- 


Quamobrem euidens demon- 
Aratio c A, argumentum illud.quo 
Spiritum fandum non c(Te crea- 
turam , in difputatione Athanafi j 
cum Ario in Niczno Concilio» 
fub finem, hoc fere modo proba- 
tur: Nulla creatura poteA com- 
prehendere Deum ; fiquidem is 
incomprehenfibilis eA,& incom- 
prchenfibilis denominatur, non 
quia nequeat comprehendi 4 (e, 
fed quia comprehendi non poteA: 
4 creaturis. At Spiritus fandus 
comprehendit Deum; fiquidem 
etiam profunda Dei ferutatur: Igi 
tur Spiritus fandus creatura non 
efi.Quod fi creatura non cA,Deus 
cA. Omnis enim fubfiantia quaefi,fi 


mu deducet me iri — > terram reti anu. 
Omnipotentia, Sapientiz 7. C 
Omnem habens virtutenu.S A p 1 E N- 
t 1 a , 1. ad Corinthios capite fe- 
cundo : Spiritui omnia fcrutaturjttta 
profunda Dei. Et ibidem : Qua funt> 
"Dei, nemo nouit , mfi Spiritus Dei> qui 
in rpfb e fi. 

Quod autem dicitur. Spiritus 
fandus ferutari profunda Dei, no 
fignificat , illum non ea noffc , & 
ideo ferutari, fed contra potius D 
penitus comprehendere, vtrede 
aduerfus cauillationem veterum 
hzreticorum afleruit D. Bafilius 
lib.j.in Eunomium,fub finem, & 
Idacius Clarus lib.cotra Varima- 
duniArianum. Nameodemfen- 
fu Deus dicitur (erutam corda ho- 
minum, Hierem. 1 7. & Sophoniz 1. 


creatura non e fi, Deuteff. vt etiam 
D. A uguAinus inquit lib.i.deT ri- 
nitate,cap.£. * 

Q31 n t o, probatur illis Scri- 
pturz locis, quibus operationes 
etiam diuinz Spiritui fando tri- 
buuntur.Nam Creatio tribui» 
tur illi, Pfalmo 32. Verbo Domini 
coeli firmati funt>, fi Spiritu oris eim 
omnis virtui eorum. Conserva- 
tio, Sapientiz i. Spiritus Domini 
repleuit orbem terrarum , fi hoc quod 
continet omnia , &c. I v st 1 f 1 ca- 
ti 0,1. ad Corinthios capite fex- 
tO: Iufiificati e (lis in nomine Domini 
noflri /b s v Cbrifli, fi in SpintuDoi 
nofiri. Quo pertinent etiam om- 
nes illi loci, in quibus gratia diui- 
na,qua iu Ai reddimur,dicitur gra 
tiaSpiritus fandi. Salvati o^Apo- 

cal. 


*. 
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cal . 1 4. tyfmodo iam dicit Spiritus, vt A dibus noflrisper Spiritum fandum. Et 
r equit fcant a Uberibus fisis. V R A D 1- Rom . 8 . Spiritus viu in Cbnflo /e s v 

ct 10 futurorum, A&or.i.Oportet hberauit me a /ege peccati (i mortu.Ez 

impleri Scripturum , quam pr edixit Rom. 14. 2 ^*» esi regnum Dei efc a 

Spiritus funEius per os Dauid denuda, & potus, fedtu/filia, ($pax,&gau- 

8cc. Et 2. Petri cap. I. Spiritu fun - dium in Spiritu /unita. 

Sio mfptrunte loquuti funtSanili. Pa- Sexto, probatur aliis Scriptu- 

tratio miraculorum, ad Roma- rxtcftimoniis, exquibusmulti- 
nos 15. In virtute fgnorum & prodi- plici ratione apparet , Spiritum 

f iorum, m virtute Spiritus fanili. V i- B fandum efle xqualem atque con- 

r +.Z ^ d a «m si * E «Ii 


v 1 f 1 c at 1 o,feu refufcitatio,Ro- 
manor. 4. St autem Spiritus eius ,qui 
fufcitauu Chnftum amortuis,habttat, 
in vobis, viuificubit mortalia corpora 
veflra per Spiritum fanilum inhabi- 
tantem in vobis.Gv b ernatio Ec- 
clefix, ex principali quadam po- 
teftate, ficut Pater & Filius eam 
gubernant. Ad. 20. 1 /ittenditevo- 


fubftantialem Patri & Filio. 

I. Quia dicitur vnum quiddam 
efle cum illis,vt i.Ioan.j. Trufunt, 
qui tejltmonium dant in calo, ‘Pater, 
Verbum, (i Spiritus (anftus. Etbitret 
vnum funt,. 

I I . Quia xqu£ in ipflus nomine 
atque Patris & Filij Baptifmo ini- 
tiare iufsifunt Apoftoli, Matt.28. 


bis &vmuerfogregi,tn quo vosSpiritus Q, Baptizantes eos m nomine Patris,& Fi - 

/• n . r •- r /7 ry c.: «... A r oK i 1 1 fimi— 


fanilus pofuit regere Eccltjium Dei 
Et Ador. 13. Dixit Spiritus /antius; 
Segregate mibi Paulum (S Bar nabam 
adopus,adquoda/fump/i eos. Et Ad. 
10 . Petro autem cogitante de vt/ione, 
dixit Spiritus ei: Ecce viri tra qu erunt 


hj,& Spiritus fanili. Ac ab illo fi mi- 
liter in Baptifmo fpiritualiter re- 
ge n e ram ur.Ioan . 3 .Nt/iquis rena tue 
fuerit ex aqua (S Spiritu fanil o,no po- 
te fi intrare in regnum Dei. Et ad T it. 
3. Saluosnoj fecit per lauacru regene- 


IO. Surge itaque, & defcende,(i vade rationis et renouationis Spiritus /anili, 

cum eis, mhil dubitant , quia ego mi/i Pulchre autem D. Greg. Nazian. 

eos. Et rurfus Ador. 15. Vi/um eff orat.5.deTheol.S/,inquit,»«»r/l 
Spiritui fanilo fS nobis. Item Ador. D Deus adorandus Spiritus fanilus, quo- 
16. Paulus (i Timotheus prohibiti modo me Z?fwm(participatione)/>«" 


funt a Spiritu fanilo loqui verbum tru 
ayifia. Largitio, atque diftri- 
butio fpiritualium donorum in 
Ecclefia,i.Corinth. 12. Hec autem 
omnia operatur vnui atque idem Spi- 
ritus,diuident fmgulis, prout vult. Et 
Rom . j . (far it as Dei dffiufa efl in cor- 


Bsptifmum efficit fEt D.Cy rillus li. 
13. thchuri,cap. i.Natura igitur, in- 
quit, & e/jinttahter Spiritus fanilus 
Deus eff, quoniam qui ipfum fu/cipiut, 
D>j per gratiam efficiuntur. 

III. Quia Patri & Filio ipfe fo- 
lus inScriptura annumerari folct, 
Y 2 tan- 


jij Cdp.XXIV. Lib.I. De Vnit.fa Trinit.Jecund./e. Cup.XXJV. 328 
tanquam eminentioromniordi- A vrgetinepi.tf<J.D.Auguftinus:S/, 


ne rerum creatarum , atque a. 
deo eiufdem edentis cum Patre 
& Filio. Id patet ex illo loco Mat- 
thsi28. atque etiam ex Apoftolo 
z.adCor. 13. gratia, it\c\mt,Domini 
nofln /es v Cbrifii,& carit*! Dei( Pa- 
tris) (3 communicatio fantti Spiritui 
fit cum ommbus vobis, Amen .. 


inquit, templum faccreSpiritui fantto 
iuberemurficut fecit Salomon do ligni* 
& lapidibus, vt t que f ac tendo templum 
latriamiUi, bocefi, cultum diurnum, 
exhibere conuinceremur. Quanto mu- 
gis igitur latriam debemus, cui no tem- 
plum facimus, fed fumus ! 

Deinde fummus cultus religio- 


IV. Quia certum eft, Spiritum B niseft ille, qui ei tribuitur cum ia 


fandumedeprsftantioremChri- 
fto,quatenus Chridus quidem eft 
homo. Qua ex re fequitur, Spiri- 
tum fandum ede squalem Deo 
Patri & Filio Deo, fiquidem noui 
Ariani &Samofateniani fatentur, 
nihil prsterDeumhominiChri- 
fto antecellere. Id autem proba- 
tur, quoniam Chriftus, vthomo. 


eius etiam nomincBaptifmusda- 
tur.vtnotauitlib.j.contraEuno- 
mium D.Badlius. 

Tertio, latris etiam cultus eft» 
quod in illum credimus, perinde 
ac in Patre Sc Filium, ficut in Apo- 
ftolico Symbolo docemur. Quod 
vrgens D. Athanafius in epiftola 
ad Epifcopos Africs : Nemini, in- 


virtute Spiritus fandico»c»^//*r,& C quit, Chnfiian orum vnejuam dubim 
J anttificatur, Lucx 1. & vngitur gra- fuit, nos in Deum , non in creaturam* 


tia,lfais 61, Spiritus Domini fuper me 
eo quod vnxeritmz^. Et in defertum 
dtiftusett, Lues 4. Et obtulit fi id 
mortem, Heb.g.Eteiecit Demoniu, 
Matth.12. Et ad vita reuocatusfuit, 
Rom. 4. Et blafpbemia in Spiritum 
landu eft deteftabilior, Matth.12. 
Qus & alia huius generis argume 
to fu nt, Spiritu fandu longe ante- 
cellere hominiChrifto vt homini. 

Septimo probatur, quoniaeo- 
dem cultu, quo Pater & Filius ^p- 


credertj. 

Quarto, huc pertinet quod A- 
poftolus i.ad Corint. 6. Spiritum 
fandum glorificari i nobis iubet, 
cum ait: Glorificate, (3 portatcDeum 
in corpore vtftro. De Spiritu nam- 
que fando, cuius nos ede templu. 
dixerat, ibi loquitur. 

Quinto, nec folum homines, 
fed Angeli etiam Spiritui fando 
feruiunt. Nam, vtdiuus Athana- 
fius in epiftola ad Serapionem ait: 
Spiritui f inflo pariter & Ftlto mini - 


fequendus eft.Primum enim pro- 
pter diuinam maieftatem fuam, fi er apud JKa r i a m efi Gabriel * 

fummo cultu dignam, dicimur cum dicit: Spiritus fanftut fuperue- 
ipfi eius templa, 1. Cor. 6. Quem nietin te, (8 virtus altijfimi obumbra - 

locum pulcherrimi ad hanc rem bittibi. 


Deni- 
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Deniq;pr£ceptumilludaChri- A duobus de Spiritu fando. Hila- 
fto repetitum Matth.4. Dominum rius li.12.de Trin. in fine. Ambro- 


Deum tuum adorabis, (3 tii [oliferuies, 
etiain Spiritui fando latriam ex- 
hibere iubet, vt docet in epiftola 
66. D. Auguftinus: Vnus enim, in- 
quit, cui per latriam feruire iubemur, 
tta ibi dicitur [olus, vt (3 Pater in telli- 
gatur, (3 Filius, (3 etiam Spiritus fan- 


fius libris 3. de Spiritu fando. Au- 
guftinus li.f. deTrinit. c.6. & li.r. 
contra Maximinum,& in epiftola 
124. ad PafcentiumArianum, Sc 
alij multi his pofteriores. 

III. Quiafummam efte impie- 
tatem cenfent non credere Spiri- 


fltu.Deillo quippe dicit Apoftolus.Ne- B tum fandum elTe Deum, & iis qui 
[citis quia corpora veftrd templum funt id non credunt , grauifsimis ver- 


Spiritus [antti.&c. 

Octavo probatur teftimo- 
nio Patrum, idque triplici modo. 
I. Quia difertis verbis pafsim af- 
firmant , Spiritum fandum efte 
Deum , zque atque Patrem & Fi- 
litim : vt patet ex multis antiquif- 
fimorum etiamPatrum fententiis 


bis maledicunt. Athanafius in cp. 
longiori ad Serapionem non lon. 
ge a fine: Qui , inquit,Spiritum[an- 
tlum ad creaturas detrahit , impius eft 
(3 fineDeo,(3 infideli deterior, (3 quid- 
uis potius quam Chriflianus. Et rur- 
fus in lib. debeatitudine Filij Dei 
adTheophilum: t3Kaledi8us,in- 


quz fupra c.2o.recitauimus pro C quit, quifolum vtrumDcum Patrem, 


afferenda Filij diuinitate. 

II. Quia pleriq; illorum iuftis 
etiam voluminibus diuinitatem 
Spiritus fandi ex profelfo defen- 
derunt. Vt Athanafi us in epiftolis 
ad Serapionem. Bafilius li.3. & 5. 
in Eunomium , & nominatim in 
lib. de Spiritu fando. Gregorius 


(3 vnigenitum verum Filium , (3 vni- 
cum verum Deum Spiritum [antium 
non confitetur. Nec leuior illa diui 
Grcgorij Nazianz. exeeratio eft, 
orat. j.de Theologia: [olamus, in- 
quit, Deum 'PatremfDeum Filturru, 
Deum Spiritum [antium, tres proprie- 
tates vnam diuinitatem nec gloria, nec 


Ny(T.inlib.adEuftachium,qu6d D honore, neceJ[entia,necregnodiui[am. 
Spiritus fandus fit Deus. Grego- Quifquis aliter fentit , nec Luciferum 


rius Nazianz. orat.j. de Thcolog. 
Cyrillus Hierofol. catechefi 1 6.8c 
17-Cyrillus Alex.lib.i3.&i4.the- 
fauri,&li.7. Dialogor um de Tri- 
nitate cumHormia,& lib. alio pe- 
culiari quod Spiritus fandus eft 
Deus , qui liber fubfequitur illum 
7 .de T rinit.Didy mus Alex .libris 


exorientem videat, vt cum Scriptura 
loquar, nec coeleflis ff lenior is gloriam. 
Et ide rurfus, oratione in appulfu 
Epifcoporum ex Aegypto: Blaf- 
phemia, inquit, eft, non Sptriius[an6li 
diuinitatem ajferere.fedeum [ub mone- 
re d diuinitate. Et D. Cyrillus li.13. 
thcfauri,c.i. Quomodo, inquit, non 
Y 3 erunt 
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erunt impietatis rei.qut inter creaturas A CAPVT XXV. 

nudent Spiritum [antium collocare^? 

Necdifsimilitcr D.Bafilius libro 
3. in Eunomium: Quomodo, inquit, 
non manfefia impiet at it e fl dicere , i- 
pjum Spiritum ejfe Deitatis exortem. J 
Icem D. Ambrofius lib. 1. de Spi- 
ritu fando, czp.i. Etufdem, inquit, • 

impietatis efl vel Fatri , vel Filio , vel _ 

Spiritui fando derogarta. EtD.Au- B quod nunquam, vt inquiunt, in 
guftinus lib. 1. de Trinitate, capi- Scriptura De 9 nominatur. Quod 




Recondetur ad burcticorum argu- 
menta contra diuinitatem Spi- 
ritus fandi. 

A m vero noui hoftes 
Spiritus fandi illud 
inprimis cotra illius 
diuinitatem vrgcnt. 



te 6 . probans diuinitatem Spiri- 
tus fandi , quia templum eius fu- 
mus: Quid autem, inquit, infanius, 
magifcf facrilegum efl , quam vt qutf- 
quam dicere audeat membra Cbrifli 
( qua fiemus not ) templum e ffe creatu- 
ra minoris fecundum ipfosqudmfit ipfe 
Cbrtflm f Item D. Hilarius libro 


ipfum veteres Ariani &Eunomia- 
ni nunquam non etiam inculcare 
folebant.vt videre eft potifsimum 
apud D. Athanafium , in Dialogis 
de T rinitate contra Anomeos , & 
D.Gregorium Nazianzcnuorat. 
5. de Theologia. 

Sed prxcedentic.oftenfum eft. 


duodecimo de Trinitate fub fi- C nonvno tantum, fed pluribus in 
nem: ‘Profunda tua, inquit. Spiritus locisScriptur?, Spiritum fandum 


fanftus tuus fcrutatur (3 nouit ; (d ego 
natura fuapotentiam creationis nomi- 
ne infamabo t Hxc vt innumeras 
alias veterum fententias fi miles 
omittam, abunde fatis efieputo, 
vt intelligatur fidem de Spiritus 
fandi diuinitate perpetuo fuiffe 


Deum appellari , vt 2. Regum 13. 
Ador. j. 1. Cor. 6 . &c. Quin etiam 
Ioan.4. Vbi Dominus dicit,S^»-*- 
tue efl Deus s Sp\nt\xn\ ipfum fandu 
iChrifto Deum appellari probat 
D. Ambrofius li.3. de Spiritu fan- 
do, c.n. Quod cum veteres olim 


in Ecclefia conftitutifsimam , 8 c j) Ariani agnofeerent, hxc verba ex 
nec vere,ncc fobri£ fcripfiffe Eraf Euangelio facrileg£ expunxerut. 


mum, veteres Spiritum fan- 
dum Deum appella- 
re aufos non 
fuiffe. 




Aduerfus quos idcirco Ambro- 
fius: Ltteras,inquit,potuiflis abolere, 
fedfidem nonpotuifiis auferre. Ifec e- 
ntm vos poteratis obltterare veritatem , 
fed illa Utera de libro vita nomina ve - 
Jlra delebat,. Adde quod fatis eft. 
Spiritui fando in Scriptura tri- 
bui rem ipfam & attributa pro- 
pria 
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pria diuinitatis , vt illum Deum , 
e(Te credere debeamus , etiamli 
nufquam in Scriptura Deus no- 
minaretur.Rede enim D. Grego- 
rius Nazian. oratione j.dc Theo- 
logia, ad hanc ipfam hzreticorum 
obicdioncmrclpondens: Judai- 
cum ejfe , ait, rtliftu rebus fi liabas con- 
fe flari. 

Deinde obiiciebat hxretici ve- 
teres illud Ioan.i. Omnia per ipfitm 
fati* fine ipfo faflum efl tubi/. 

EftigiturSpiritus fandus etiaper 
Verbum fadus, ac ideo creatura. 
Relpondet D.GrcgoriusNazian. 
orat. j.& communiter alij Patres, 
non omnia (impliciter per Verbu 
fadaefie, fed omnia quxcunque 
funt fada; Spiritum autem fan- 
dum eflc extra ordinem earum < 
omnium rerum quae fadz funt. 
Alioqui polfet fimilitcr ex illis 
verbis colligi, Patrem ipfum clTc 
fadum per Verbum. 

T ertio obiiciebant illud A mos 
4 . Ego Dominus formam tonitru 
creans Spiritutru.Std refpondet A- 
thanafius in epiftol.ad Serap.Na- 
zianzenus vbifupra, Bafilius lib. 
3. in Eunomium,& alij.ibi fermo- 
nem cfle de vento, non de Spiritu 
fando. 

Quarto, illud Rom.8. Spiritus 
pofiulatpro nobis-, igitur eft inferior. 
Sed hoc quomodo (it intclligen- 
dum ipfe Apoftolus ibi declara- 
uit. Poftulare enim Spiritus pro 
nobis dicitur, quatenus adsuuac 


infirmitatem nofiram ( (icut inquit 
Apoftolus ) vt fetamus quid nobis 
poftulandum fit,&idpoftulemus 
quemadmodum oportet. Hac etiam 
ratione idem Apoftolus ad Gal. 
4.dixit:e-Sl€ir/fir Deus fpiritum Ftltjfiti 
in coria veftra clamantem. Abba Ta- 
rrr. Nempe quia concitat corda vt 
id clament. Idem enim eft quod 
hic dicit, & quod dixerat Rom.8. 
jiccepiftisfpirttum filiorum in quo cla- 
mamusytsibba Pater.V t redi nota- 
uitD. Auguftinus li.i.contra Ma- 
ximinum. 

Quinto obiiciebant,quod Spi- 
ritus fandus i Patre & Filio mit- 
titur. Verum haec mifsio non inf- 
qualitatem,fed originis ordinem 
(ignificat: vt fupri etiam capitor. 
deFilij mifsione iPatre,re(pon- 
fum eft. 

Sexto, quod dicitur Ioan. 1 6. 
T^onenim loquetur afemetipfo. Re- 
fpondet Bafilius libro y .in Euno- 
miu , inde potius (equi eum crea- 
turam non efie: Omnis enim creatu- 
ra rationalis aliquando loqui pete fla 
fiipfa.W t cum Dominus de Diabo- 
lo inquitIoan.8.£wm loquitur men- 
dacium, ex propriis loquitur. Quod 
igitur de Spiritu fando ait: T^oru 
loquetur d femetipfir, procefsionem 
eius (ignificat, per quam vni cum 
efientiadiuina accipit etiam fcieh 
tiam a Patre & Filio, ficut infri 
fuo loco docebimus. 

Septimo obiiciebant, q> Chri- 
ftus non addidit etiam aliquid de 

Spiritu 
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Spiritu fando, cum dicit Ioan. 17. A facit; &ineptumeft, vtAthana- 
Htc efi autem vita attrna vt cognofcat iius ibi inquit, neceffitatem Apofiolo 

tefolum 'Deum verum,fj quem miftfii veiie imponere, quare non fic{£ cur non 

/*esvm Gbr//?#>».Refpondfc D.Ba- potitu ita velita fcripferit. 


filius li.j.contraEunomium, Spi- 
ritum fandum in illo ipfo folo ve- 
ro Deo, qui eft Pater & Filius in- 
cludi. Quodfuprac.n.& 2i.con- 
firmauimus. 


Nono ad idem figmentum con- 
firmandum adducebant illud Za- 
char.4. Et refpondit osingeltu qui lo- 
quebatur in me, dixit ad me,&c. At 
Spiritus fandus erat is qui in illo 


Odauo obiicicbant Ariani qui- B Propheta loquebatur: Efi igitur 


dam,apud Athanafium in epifto- 
la ad Serapionem , illud Apofioli 
i.ad Tiaioth.^. TefiorcoramDeo (J 
Chnflo /esv & eleflis Angelis, vt hac 
cufiodias.&c.V nde infipientifsim£ 
colligebant Spiritum fandum v- 
num aliquem efle ex Angelorum 
numcrojfiquidem Apofiolus non 
illum poft Chrifium nominatim 


Angelus. Refpondct facile D.A- 
thanafius , loco citato , hunc An- 
gelum qui in Zacharia fecundum 
vifionem quandam loquebatur, 
creatum Angelum , & minifirum 
quenda Spiritus fandi fuifie, non 
ipfum Spiritum fandum. Quod 
manifefte probatur ex ipfo fer- 
mone quem habet ibi ad Zacha- 


commemorat, fed ftatimtranfit C riam Prophetam hic idem Ange- 


ad Angelos 
Hanc vero dementifsimam ob- 
iedionem D. Athanafius in eo lo- 
co multis Scripturae tefiimoniis 
obruit , ex quibus confiat, quan- 
doq; etiam Deum & Spiritum lan 
dum nominari praeterito Filio,vt 
Ifai.4y.&Agga:i2.quandoq;Deu 
& hominem aliquem, praeteritis 
Filio & Spiritu fando, vt Exodi 
14. & Lucx 18. nec tamen inde fe- 
quitur aut Filium non cfie etiam 
Deum,aut omnino nihil efle pr$- 
terDeum & hominem. Nonigi- 
tur Apofiolus Spiritum fandum 
ad Angelorum ordinem pertine- 
re, illico fignificat, fi alicubi prx- 
cer Angelos non eius mentionem 


lus. Dicit enim inter cetera: Hoc 
eft verbum Domini ad Zorobabebuon 
in exercitu, neq ? in robore, fed in jphritM 
meo dicit Dominus exercitu unu.Vbi 
patet huncAngelum de Deo & dc 
Spiritu (ando cius,tanquam vtri- 
ufq;miniftrum,ad Zachariam efi* 
feloquutum. 

D Decimo argumentabatur hoc 
modo Eunomius: Spiritus fan- 
dus eft tertius ordinc,crgo etiam 
natura. Relpondetvcrifsime D. 
Bafilius li.3. contra eundem,nul- 
lam eflfe hanc confequetiam.Tcr- 
tiusenim efi, non ordine aliquo 
fecundum gradus inaequales efi* 
fentix,fed fecundum originemiu. 
cfientia eadem. 

Vnde- 
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Vndecimd vrgebant & hocar- 
gumentum veteres illi haeretici: 
Spiritus fandus non eft ingeni- 
tus, neque genitus : reliquum eft 
igitur vt fit creatus. Quod rurfus 
confirmabant: quia modus pro- 
cedendi naturalis non eft nifi per 
generationem. Quare fi Spiritus 
fandus per generatione nonpr<£ 
cedit.no procedit naturaliter,fed 
voluntate &quafi per arte.ac pro- 
inde erit aliquod opus fadum. 

Relpondet D. Balilius in fer- 
mone contra Sabellianos hocar- 
gumetum igni infernali traditurum 
eos qui cogitatione fua volunt eo 
modo metiri confubftatialis Tri- 
nitatis myftcriu.Nam ctfi ratione 
non con fequamur elfe in diuini- 
tate modum alium naturale pro- 
cedendi pr£tergencrationem,fi- 
des tamen certifsim£ hoc tradit, 
aquanonideodiflentienduni eft 
quia rem nonintelligimus,cum 
etiam conftet naturaliter multa 
fieri quorum non habemus ex- 
ploratam rationem, 'vtperfequi- 
tur copiose & eleganter D.Bafi- 
lius lociscitatis,& D. Gregorius 
Nazian.orat. j. de Theologia. Ac 
dicemus de difcriminc vtriufque 
procefsionis poftea li.z. in expli- 
catione myfterij Theologica. 

Duodecimo, quanquam ex Pa- 
tribus nihil ( quod fciam ) contra 
Spiritus fandi diuinitatem illius 
hoftesobiiciantjpofiet tamen ali- 
quem forte mouere quod diuus 
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A Gregorius Nazianzen.orat.y. de 
Theologia fub initium, de Spiritu 
fando loques , inter cetera lic ait: 
t/ft vefb noflri fapientu partim vinu 
quandam (j f acuit ateipfum exiflima - 
runt, partim creaturam, partimDeum, 
partim vtro potius nomina vocandus 
ejfet, minime certum atque exploratum 
habuerunt, ea ratione,vt aiunt permoti 
B quod Scriptura neutrum horum plane 
apertefydemonftrajfet. In quibus D. 
Gregorij verbis exiftimare quis 
pofiet.nonnullum fundamentum 
habere quod Erafmus (vtc.prx- 
ced. commemorauimus) falso ac 
impi£ aiebat, veteres non fuiffe 
aufos Spiritum fandum Deum 
appellare. 

Refpondeo vero , nojlrotfdpien - 
C tu a D. Gregorio Nazianzeno in 
hoc loco vocari no Patres aliquos 
Orthodoxos in Ecclefia jpbatos 
& celebres , fed quofcunq; fidem 
Chriftiana edodos,Chriftiano- 
que nomine initiatos, etiamfi fint 
hzrctici, ficut fuerunt illi reuera 
quorum eiufmodi de Spiritu fan- 
do opiniones refert. 

D Atqjhocitaelfemanifeftcpro- 
bo. I.QuiaD. Gregorius Naz.iJ- 
los compleditur eo vocabulo qui 
non fint plane Ethnici.Rccitaue- 
ratenim proxime antecedetibus 
verbis opinionem vel ignoratiam 
potius de Spiritu lando eorum, in- 
quit, qui apud StbnicoiTheologu lau- 
de magis claruerunt- Ac tum fub- 
iungit: fit vtro nojlri fapientes, & c. 

Z n.Quia 
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II. Quia paulo inferius eosfolos 

YOCK:Piojj J at%Oribodoxoi,tiui,ii\- 
q u it, Spiritum [a nftum Deum ejje cre- 
dunt,. III. Quia contra cos qui id 
non credunt difputationcm de- 
inde inftituit,& eos tanquam im- 
pios tota oratione exagitat atque 
etiam grauifsimis verbis execra- 
tur. quar fopri c. praecedenti reci- 
tauimus. Qua vehementia mini- 
me alioqui contra Patres aliquos 
vteretur. I III. Quia D.Bafilius 
libro 2. contra Eunomium fub fi- 
nem, confutans bla/phtmiam (vt 
appellat) Eunomij , qui Spiritum 
fandum creaturam nominabat, 
ita feriptum reliquitr Ex <juo pieta- 
tis pre dicati» den Sciatur , neminem /« 
hodiernum vfiue diem audiuimu i ejui 
Spiritum fandum creaturam appeSaf 
fet. Non eft autem vllo modo cre- 
dibile D. Gregorium Nazianze- 
num quivitxatq; (ludiorum con- 
fuetudinecumD.Bafilioconiun- 
d i (sime vixit, id de aliquo Patre 
Orthodoxo audiuifTe.quod diuus 
Bafilius non audiuit,przfertim in 
tam illuftri quzftione. V. Quia 
Patres omncs.qui ante Gregoriu 
Nazianzenum Orthodoxi ac ce- 
lebres inEcdefia fuerunt, diuini- 
tatem etiam Spiritus fandi fimu! 
teftati funt in his locis, quos pro 
Filij quoque diuinitate fuperiug 
c.ao.citauimus. Quam ad rem & 
D.Bafilius lib.de Spiritu fando, 
c.ap.adducit teftimoniaClemen- 
tis Romani & I tensi, & vtriufque 


dr Trin.ftttmd. fe.Cap. XXVI. 3 40 

A Dionyfij,Romani& Alexandrini. 
Harc paulo fufius de loco D.Gre- 
gorij Nazianzeni dida fint.ne cui 
fort£ verum videatur illud quod 
falso atq; impie fcripfit de veteri- 
bus Erafmus. Et hadenus de Spi- 
ritus (andi diuinitate, atq; adeo 
de tota tertia a (Temone ex qua- 
tuor illis, qua&de fide SS.Trinita- 
B tis & vnitatis fupra c.i.fufcepimus 
in hoc primo libro confirmandas. 
Reftat vt dicamus de quarta, cu- 
ius erit iam probatio facilior. 

CAPVT XXVI. 

Vrtum fr eunde Deum ejfc Patrem , 
& Filium, dr Spirttum fanttum. 

Atr em. Filium, & 
Spiritum fandu non 
vnum A cundcDcum 
e(Te , lcdDcos tres, 
auqui hzretici tum veteres, tum 
reccntiorcs fenferunt. F x veteri- 
bus ita docuerunt Peratae apud 
Thcodorctum li.y.de fabulis hae- 
reticorum,cap.i8.Quin etiam ita 
fenfifie Philoponum refert Nicc- 
D phoruslib.i8.hi(loriz,c.48. Qui 
error teporeD.Anfelmi in Gallia 
coepit repullulare, vt ex eiufdcm 
Anfelmi libro de incarnatione 
Verbi poteft intelligi.Nec ab hoc 
errore Abbas Ioachimus alienus 
fuilTe videtur, fiquidem conten- 
debat Patrcm,FiIium,&Spiritum 
fandum non efie vnam aliquam 
lingularem eiTentia,fed e(fe vnum 

quod- 
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quoddam colledione & ordine, 
ad eum modum quo plures fide- 
les funt vna Eccldia. Qu* illius 
fcntcntiain ConcilioLateranenfi 
fub Innocentio III. c.2. damnata 
eft. Refert etiam Bernardus de 
Lucemburgo Raymundum Lu- 
lium tres effentias in tribus per- 
fonis diuinis afferuilTe. 

Noftra autem memoriaValen- 
tinus Gentilis Italus, vetere hanc 
h^refim renouauit.Is enim in fuis 
quibufdam prothefibus Patrem, 
Filium.&Spiritum fandu tres efle 
Spiritus gternos dTcntiali nume- 
ro diftindos contendit: ita tame, 
vt Pater fit folus fummus Deus,& 
ex fe;Filius autem & Spiritus fan- 
dus Di j quidam inferiores, vt qui 
A Patre fuam efTcntiam produda 
habeant, tam etfi no ex nihilo, fed 
ex fubftantiaPatris, vt inquit pro- 
thefi u. Quocirca Patrem vocabat 
efientiatorem, Filium &Spiritum 
fandum, elfentiatos. Atq; ob hanc 
etiam rationem aiebat Patre e(fe 
illum vnicum &-folum & immen- 
fumDcum qui in Scripturis com- 
memoratur.ItaenimloquiturVa 
lentinusiftein libro quodam fuo 
antitodotorum(vt vocat)antido- 
to 3. & protbcfi 6.7.21. & 24. 

Ab huius dogmatis abfurdita- 
te qui huc Gentilem fequuti funr, 
Tritheitx funt didi. Sunt autem 
hi verifsime Ariani. Arianorum 
enim fententia fuit Patrem, & Fi- 
lium,^ Spiritum faudumfubfta- 
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A tias tres efTe elfcntiali numero di- 
ftindas & inzquales.VndeTrini- 
tate cfie dicebant inftar Epifcopi, 
Presbyteri & Diaconi, qui gradi- ' 
bus dignitatis differunt , ficut re- 
fert D.Athanafius in Dialogis de 
Trinit.contraAnomeos.Nec ob- 
ftat quod Gentilis & adeclae Filiu 
afferunt cfie genitum ab artemo. 

B Nam idem etiam quidam exAria- 
nis tandem concefTerunt , vt D. 
Aug.comemoratli.d.deTrin.c.i. 

Aducrfus hos igitur omnes hg- 
'reticos aflertio Orthodoxa de v- 
nitatediuinitatis trium perfona- 
rum confirmanda eft. Cuius pro- 
bationem omnem ex his qua: fu- 
perius afierta funt pofTumus tali 
argumento concludere: Verus 
C Deus non eft nifivnus& idem nu- 
mero, fed Pater eft verus Deus, & 
Filius eft verus Deus, & Spiritus 
landus eft verus Deus: Igitur Pa- 
ter, & Filius, & Spiritus landus 
non funt alius & alius Deus, fed 
vuus& idem numeroDcus. Quod 
nonmodoPatcr,fed etiam Filius, 

& Spiritus landus fit verus Deus, 

D fupraoftcnfumeft. Quare folum 
hoc in loco fupcreft confirmanda 
huius argumenti propofitio , fci— 
licet Deum verum non efTe nili 
vnicum numero. 

Et quide hoc jpprieValentinus 
Gentilis & eius affeclae no viden- 
tur negare voluifTe: liquide vnutn 
quendam fummum &immenfum * 
agnofeunt Deum, que dicunt effe 
Z 2 folum 


f 
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folum Patrem. Filium autem, & 
finiilitcr Spiritum landum , ita 
Deum faciunt,vttamen non con- 
cedant, illum cfle iinmenfum ac 
rummuDeum. Quod perinde eft 
ac negare illum cfle vcrumDeum. 
Siquidem verus Deus non eft, qui 
immenfus non eft. Nihilominus 
tamen vnitas veri Dei idcirco eft 
a nobis probanda, quia, vt paulo 
anteconclufimus, cxillacuiden- 
tcr cofequitur Patrem, & Filium, 
& Spiritum fandum, cum quem- 
libet eorum cfle verum Deum fu- 
perius conftitutum fit, efle vnutn 
& eundem numero Deum, quod 
dircddValentinusGcntilis & alij 
hxretici negant. 

Probatur autem primum,tefti- 
moniis diuinis , ac inprimis tefti- 
monio ipfiusDci veri, vnitatem 
atque ftngularitatem eflentix fux 
clarifsimis verbis afferentis Deu- 
teronomii 32. Videte qu od ego (inu. 
folus,& non eflahm prater me.E tlfa. 
43. esfnteme non eft formatus Dem, 
& pofimenon erit. Et 44 .Egoprtmm, 
GS ego noutjftmus, abfque me non e fi 
Dem. Quis fmilis meilEt 4 'i. Ego Do- 
minus (3 non eft altus , extra me non. » 
e fi Detts. Et rurfus ibi: fonuertimini 
ad me omnes fines terra , quia ego Dem, 
€3 non e fi altu/. Et cap.48 . Gloriam-, 
meam alteri non dabo, tsfudimela - 
cob quem ego voco, ego primm & ego 
nouijfimus. Et Ofex 13. Deum ab/que 
me ne feta , Saluator non tfipr ater 
no. 


& 7 rin.ftcund.fc. Cap.XXFl. 344. 
A II.TcftimonioMoy fis Deute- 

ronomij 4. “Domiam tpfe e fi Dem, 
& non e fi altus prater vnumu. Et ibi- 
dem: Scito ergo hodie & cogitato itL. 
corde tuo quod 'Dominmipfe e fi Dem , 
in coelo fur fum & in terra deorfum , & 
non-, (it altm. Et capite 6. tsiudi 
ffrael,DominmDem nofler Demv- 
nusefi. 

B III.TeftimonioDauidisPfal- 
mo 17 . Q*u Dem prater “Dominum? 
aut quis Deui prater Deum nofirunt-,1 
Et Pfalmo 82. 7'ufohu a/tifimusfu » 
per omnem terram. Et Pfalmo odo- 
gefimo quinto: Quoniam magam 
es tu, (fi faciens mirabilia, tu es Deu» 
folm. t 

III I.Tcftimonio Salomonis 3. 
Rcg.8 . Stetit autem Salomon antea l» 
^ tare Domini, & ait: Domine Dem ff* 
rael, non eftfimilis tui Dem in coelo de» 
fuper & fuper terram deorfum. Et Sa- 
picnt.12. e fi ait tu Deus quam.» 

. tu. Ecclefiaftici 1. Vnm efl altifft» 
mus. 

V.Teftimonio Prophetarum cx 
quibus aliquas lententias prius 
citauimus. 

D VI.TeftimonioChrifti.Matth. 

17 . Vt cognofcant te folum Deum ve» 
rum. Et Marci 12. “Primum.inqmt, 
omnium mandatum efl&rfudt /Jrae/, 
Dominus Deus tum Dem vnm eff. 
Vndeait illi feriba: Bene iSMagi» 
fler in veritate dixtfli , quia vnm eft 
Dem,(£ nonefialim prater eum-.. Et 
Lucx 4. Dominum Deum tuum ado» 
rabis , Uls foli feruiet. 


VII. 


34 f' Cip.xxn. Lib.l. De Vnit. & Trtn.ftcund.fc .Cep.XXVl. 346 


VII. TeftimonioApoftoliPau- , 
Mj.Qoxxnxh.K.NobUvnmefi Dem. 
Et ibidem : Scitum , quia nullm tf( 
Dem, mjivntu. Galat .i-Dem autem 
vntu eft.Ephcf.+.Viiui Dem & P te- 
ter omninnu. 1. ad Timoth. a. Z )nm 
enim Dem, vnm & Medentor Dei & 
bominutru. 

VIII. Ac ne quis defit in hac 
teftificationcfexus, poftremo ^p- 
batur Dei vniras teftimonio An- 
nat matris Samuelis,i.Reg.2. quae 
diuino Spiritu afflata,inter cetera 
cecinit : T^on efifanttm t vtefiDo- 
minm; nec enim eft a/im exim /O: (f 
non eft fortis, ficui Dem n ofler. 

Cum autem & Deus ipfe , fe v- 
nicum ac folum Deum elfe affir- 
mat , Sc idem alij omnes teftes di- 
uini,quos adduximus, tcftantur, 
omnino necefie eft de vnitate lin- 
gulari ac iudiuidua hocintclligi, 
non aut de aliqua vnitate fpccifi- 
ca, quae pluribus indiuiduis con- 
tineatur multarum efientiarum 
fingularitatediftinbis. Vbienim 
plura funtindiuidua ciufdemfpc- 
ciei,de nullo indiuiduo illius vere 
dici poteft,quod ipfum fit folum, 
& nullum fit aliud, prxtcr ipfum. 
Quam enim portentofum men- 
dacium eifeteius hominis, qui di- 
cere auderet, fe folum hominem 
efTe,& praeter fe non efie vllurtia- 
lium hominem? Quod fi alij etia 
dc illo id ipfum affirmarent,non- 
ne fi militer mentirentur? Contra 
vero , quia Sol , Yerbi gratia, non 


modo Ipccie, fed numero etiam 
eft vnicus & lingularis; vere,fi lo- 
qui pofset,de fe ipfo affirmarer, fe 
folum acvnicum efie, necprxter 
fevfquamdfealiqucm alium So- 
lem, vt &nosiamdei!loverifsi- 
m£ dicimus. Eadem igitur ratio- 
ne, cum Deus ille indiuiduus & 
fingularis,quiinScripturis loqui- 
tur (non enim genus aliquod, aut 
fpecies Platonica loqui poteft) 
tamfrpe & ferio affirmet, fefo- 
lumDcumcflc, & praeter fenul- 
lum efle alium Deum ; ac idipfum 
Chriftus , Apoftoli, & Prophetas 
conteftentur; intelligere necefie 
eft, Deum verum, vnicum ac io- 
lum cflc.non fecundum rationem 
aliquam fpccificam, qux plurcs 
Deos complebatur, fed plane fe- 
cundum rationem fingularera & 
indiuiduam,ficut Sol eft vnus^el 
certe Deus ipfe& Scriptura tota 
mentitur, quod tantundem eft, 
atque Deum non efle Deum. 

Idipfum fecundo loco ex ipla 
notione vcriDei,quf eft omnium 
mentibus infita, manifeftifsima 
ratione dcmonftratur, hocmo- 
1 do: Deus eft quxdam res fumma, 
fimplex, infiniteperfeba, prima 
caufla, & finis vltimus omnium, 
princeps ac rebor totius vniuer- 
fi. At,qux res eiufmodi eft;fola & 
lingularis, fecundum rationem 
indiuiduam, neceflario eft. De- 
um igitur , fecundum rationem 
indiuiduam, vnicum, folum, 
Z 3 ac 
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ac lingularem efic, confitendum A ucrfi princeps ac refior eft, non 


Id confirmo figilatim. Nam» 
duoDij fint (verbi gratia)numc- 
ro diftin&i, & fpecifica clienti* 
ratione conucnientcs, iam c flen- 
tia vtriufque erir, fecundum indi— 
uiduam quidem rationem, parti» 
bilis, &fic neuter fumm£ fimplex. 


clfc polfe.nifi vnu numero quem» 
admodum fummus etiam Philo» 
fophus in duodecimo libro pri- 
mx Philofophiar,& fandus etiam 
Cyprianus in tra&atu de vanitate 
idolorum concludit. 

Poftremo, Dei vnitas illorum 
etiam omnium au&oritate con- 


Item neuter habebit, vel in perfo- B firmatur, qui vnquamdo&i ac la- 


na , vel in elfentiafuaperfe&io- 
nem indiuiduam alterius; & fic 
neuter erit infinite peYfcttus. 
Item, neuter erit cauflaprima re- 
rum: nam, vtdi&umeft, neuter 
infinite pcrfe&us eflet; quod au- 
tem infinite perfe&um non eft, 
huic aliquid decft: cui autem ali- 
quid dceft, id non primacaufia. 


pientes habiti fuerunt. Et qui- 
dem de Orthodoxis Ecclefiz Do- 
loribus dubium nullum eflc po- 
teft , quin omnes vno confenfu v- 
numac folum,iuxtarationem in- 
diuiduam, Deum eflealTeruerint. 
Nam.vt ex eorum teftimoniis pro 
Filij diuinitate fupcrius,cap. ao. 
recitatis apparet, hoc illis omni- 


fedab aliqua priori caufia eft, a C bus in difputatione de Deopro- 
quanimirumnonplusperfc&io- politum fuit, vt & ludar orum at- 


nis accepit; li enim ex feipfum 
eft, quidnam illi perfedionem li- 
mitauifiet ? an ipfum ex fe maio- 
rem perfedionem, quali refpue- 
re atque repudiare potuit? Item 
hinc etiam coufequens cft.vt neu- 
ter eftet finis vltimus omnium re- 
rum. Nam cui aliquid perfe&io- 


que Arianorum perfidiam, qui fo- 
lum Patrem Deum cfle voluerut, 
confutarent, & nihilominus ta- 
men vnius Dei Monarchiam ad- 
uerfus Gentilium vanitatem ab 
Ecclelia retineri defenderet. Mo- 
narchiaautcm non eft, nili vbiv- 
nitas fecundum rationem etiam 


nis deeft,id tale non eft, quod re- D indiuiduam. Videatur haede re 
bus aliis omnibus tanquamprar- potifsimum Ignatius in epiftola 


ftantifsimum quiddam anteponi 
dcbeat.Denique,quoniam rerum 
vniuerlitas non nili omnium o- 
ptima ratione regitur; & optima 
perfe ratio regendi. Monarchia 
eft, id eft, imperium vnius; effici- 
tur, verum Deum, qui totius Yoi- 


ad Antiochenos. Iuftinus in libro 
de Monarchia, & in oratione pa- 
ramttica ad Gentes. Tertullianus 
libro contra Praxeam. Cypria- 
nus de vanitate idolorum. Atha- 
nalius in epiftola contra grega- 
les Sabellij f & in oratione contra 

ido- 
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idola, & in libro de communi ef- A ume(Tc vnum numero, id intelli- 
fentia diuinitacis. Grcgorius Na- gunt negatiu£ ; vt fenfus fit, fc- 


zianzcnus oratione fecunda de 
Jhcologia, & orat, de natali Do- 
mini. Bafilius oratione contra Sa- 
bellium Se Arium. Ambrofius lib. 
i.dcfide, ca.i. Auguftinus de Tri- 
nitate, cap. 4. 

Ac pertinet huc,cj>Patres etiam 


eundum rationem indiuiduxvni- 
tatis,qux folctconftituerenumc- 
rum,non cfle, ni/i vnum . 

Item.quodexprefse etiam no- 
minant eflentiam diuinam fingu- 
larem & indiuiduam. Vt Grego- 
rius Nazianzenus in epiftola ad 


pafsim dicunt, tres perfonas di- B Euagrium Monachum: pndtuidu*, 
uinas non e(Te tres Deos : vt Ter- inquit , fummi NttminU natum eff. 

tullianus contra Praxcam. Atha- Et Auguftinus libro primo con- 
nafius in Symbolo. Auguftinus li- tra Maximinum : Tater , inquit, 

bro 2. contra Maximinum, & vbi- Filtus, & Spiritu* fanSu* vnum /une, 

quealij omnes. Quod fi edent ta- propter mdiuiduam , eandemque na- 

tummoddfpccic vnusDeus, tres tumnu. 

Dij dicipoflentificut dicuturplu- Item, quod difert£ confirmant, 
rcshflmines,no obftante illorum non e(Te Deum vnum /pecie, ad 
vnitate fpccifica. eum modum, quo plureshomi- 

Item, quod pafsim negant, in C nes funt quoddam vnum. VtAu- 
ipfa diuinitate vllum numerum guftinus lib. 6 . de Trinitate, cap. 


e(Te , prxterquam in proprietati- 
bus perfonalibus ; vt Gregorius 
Nazianzenusorationej.& Patres 
Concilij Toletani, 11. capite t. Se 
Auguftinus lib. 1. contra Maxim, 
ante medium. Quo fenfu D.Bafi- 
lius epiftola 141. dicit , Deum non 
ede vnum numero:inte\] icendo ni- 


i.Cy rillus Alexandrinus lib.11. in 
Ioannem,cap.20. 

Quod fi aliquando tres perto- 
nas 1 diuinas comparant cum tri- 
bus hominibus, aut tribus Ange- 
lis, tantummodo hac fimilitudi- 
ncoftendere volunt, non minus 
eftetria fupradidadiftinfta,qua 


mirum vnum numero afhrmatiue, D tres Angelos, aut tres homines, 
vt fit fenfus, vnitatem Dcifecun- Quo fenfu etiam IuftinusinDia- 


dum e/fentiam conftare re ipfa ex 
collc&ionealicuius numeri. Quo- 
modo vnitas fpccifica humanx 
naturxconftar ex pluribus natu- 
ris, humanis indiuiduisdiftinftis 
qux coftituunt vnum numerum. 
Theologi autem cum duunt,Dc- 


logocum Triphone dixit, prxter 
Patrem effca/iunu, qui fit etiam 
Devs, nempe Filium. Quo- 
modo loquendi non voluit fi- 
gnificare efic alium Deum , fcd 
efle prxter Patrem aliam quan- 
dam perfonam , qux fit D e v s. 

De- 
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Denique, fi Pater, Filius,& Spiri- 
tus fandus fecundum rationem 
fpecificam , non autem fingula- 
rem & indiuiduam eflent vnus 
Deus; quod fimul illi fint tria & 
vnum, non eflet myfteriumtam 
admirabile & ineffabile, quam v- 
biqucpradicant Patres. Etenim 
tres etiam homines funt eo mo- 
do tria & vnum, vt patet. 

Prarter Patres, etiam plerofque 
Philofophos & Poetas olim agno- 
uilfe vnum Deum, oftendit La- 
danpius lib. i. diuinarum inftitu- 
tionum, &EufcbiusCctfarienfis 
lib.n.deprxparatione Euangeli- 
ca, cap. 9. & Arnobius prarceptor 
Ladantij lib. 3. contra Gentes, Sc 
ante hos etiam Iuftitius Martyr 
in oratione pararnctica ad Gen- 
tes, & in libro dc Monarchia, vbi 
ad hanc rem adducit teftimonia 
/Efchyli,Philemonis,Orphei,Py- 
thagors, Sophoclis, Euripidis, 
Platonis.Mcnandri. Quam etiam 
fuifle fententiam Socratis, Ari- 
ftotelis,& Ciceronis,conftat. 

Cum itaque verus Deus non 
nifi vnus fit, & non modo Pater, 
fed etiam Filius, & fimiliter Spiri- 
tus fandus fit verus Deus, vt fu- 
perius probatum eft,confcquitur 
Patrem, &Filium,&Spiritum fan- 
dum non tres Deos, fed vnicum 
efleDcum. Quod etfi intellectu capi 
nenpotefl, (vtlib. 7. deTrinitate, 
capite vltimo Auguftinus loqui- 
tur )fidecertt£ima tenemus , donec tl» 


A Incefcat in cordibus t II e, qui ait per Pro» 
pbetanu : T^ifi credideritis , non intel- 
lectis. 

** • 

CAPVT XXVII. 

Recondetur ad argumenta hercti - 
eorum contra Vnitatem dtuini- 
tatis in perjbnarum Trinitate. 

E d opponunt noui 
5 $ Samofateniani & A- 

riani aduerfushac fi- 
dem de vnitate ver* 
diuinitatisin perfonarum Trini- 
tate, & Trinitatisin Vnitate, ar- 
gumenta varia, vel potius vanifsi- 
mafophifmata, qua: funthOclo- 
codiluenda. 

C Primum argumentum. Qu* 
dodrinareceptaeftftatimvbiquc 
poftChrifiiin coelos afccfioncm, 
plane cft falta &: Antichriftiana. 
Dodrinadc vnitate diuinitatisin 
tribus perfonis,ftatim poft Chri- 
fti afcenfionem fuit in orbe toto 
recepta, & deinceps conferuata, 
vt videmus. Igitur ea dodrina o- 
mninofalfa eft& Airtichriftiana. 

Vtuntur hoc deliro argumen- 
toTranfyluanilib.t.cap.i.&pro- 
pofitionem tcftimoniis aliquot 
Scripturae ita confirmant, vt vi- 
deri pofsint plane infanirc. Addu- 
cunt enim illa : Videte, nefeducami- 
ni.Ef.Poff difccjfitm meum intrabunt 
lupi rapaces, non parcentes gregi , Ad. 
20. Et : £ auete t ne quis vosfedttcat per 

inanem 
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inanem Philo fophiam. AdColoflf. 2. A fam&Antichriftianam.Negamus 
Qualis eft (inquiunt) iftadevni- enim, hanc efic ex genere illarum 


tace edenti; &tribus perfonis.Et: 
t^CjflcnHminiejHiutts tam operatur. 
a.Thc(T.2.Et: Anticbriflm iam nunc 
r/ 7 ,i.Ioan. 4. 

Refpondcmus, e(Te manifcftu 
vitium in argumento, vel potius 
euidentilsimam infaniam. Nam 


dodrinarum, quae per falfosMa- 
giftrosfuitinucda: Quinimmo 
eamaChrifto & Apoftolis verifi- 
fime fuifle traditam, euidcntibus 
teftimoniisdemonftramus, quae 
fuprafuis locis allata funt. 

Ac eflct fimilis paralogifmus. 


cum dicunt in propoficione, do- B fi quis ita concluderet: Animal eft 
Urinam, quxpoft Chrifti afccn- rugibile ( intelligendo tantum- 


fionem recepta eft, ede falfam,& 
Ancichridianam , vel loquuntur 
de omni dodrina,quae tunc rece- 
pta in orbe fuit, vel tantum dea- 
liqua, fiuc quoad aliqua capita. 
Si de omni ; manifeftc delirant. 
Tunc enim non modo dogma de 
Trinitate & Vnitate , fed etiam 


modo quoddam animal, nempe 
leonem) homo eft animal: Ergo 
homo eft rugibilis. /Equ£ abfurcte 
ifti : Dodrinapoft Chrifti afcen- 
fionem recepta , eft Antichriftia- 
na (intelligendo tantum qux- 
dam dodrinx capitajneque enim 
podunt intelligere omnia , nifi 


de C h r 1 s t 1 Rcfur redione , de C plane inlaniut) . Dodrina dcT ri- 
Redemptione,de Baptifino, de nitate & Vnitate poft Chrifti a- 


E uchariftia, tic in furniria omne a- 
liud dogma Chriftianum, quod 
per Apoftolos mundo perfuafum 
fuit, edet falfum & Antichriftia- 
num. Si autem intclliguntde do- 
drina aliqua, feu quoad aliqua 
capita ; tunc quidem verum eft, 
dodrinas quafdam poft Chrifti 


fcenfionem fuit vbique recepta: 
Ergo eft Antichriftiana. Logici 
docent vitium hoc ineo ede, quod 
mediu fyllogifmi in neutra prx- 
midarum accipitur vniuerlaliter. 

Secundum argumentum: Ve- 
rus & vnus Deus eft Pater Chri- 
fti : Sed Trinitas perfonarum ( id 


afcenfionem fuide in orbem in- D eft. Pater, Filius, & Spiritus (an- 
uedas per falfos aliquos Dodo- dus ) non eft Pater Chrifti : Ergo 


res ; Sc id poteft confirmari illis 
Scripturx locis, quos adferunt: 
Sed hinc non (equitur illud, quod 
determinate concludunt in argu- 
mento, videlicet hanc iplamdo- 
drinam de Trinitate & Vnitate, 
quia in orbe fuit recepta, eflcfal- 


Trinitas haec non eft vnus & ve- 
rus Deus. Hoc argumento prae- 
ter Tranfyluanos vtitur etiam 
Blandratain adione 2.diei,difpu- 
tationis Albanae. 

Refpondemus autem ad maio- 
rem propofitionem i Verum & 
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vnumDeum, non fecundum id 
omne, quod ipfc eft,hoc eft,vt eft 
Filius & Spiritus fandus, aut tota 
fimul Trinitas, Patrem Chrifti ef- 
fe,fed tantummodo fecundum a- 
liquid, nempe vt eft perfona Pa- 
tris. Quare fi maior illa propofi- 
tio argumenti fumatur vniuerfa- 
Iitcr, vt fit fenfus , Deum & quid- 
quid Deus eft, efic Patrem Chri- 
fti, falfa eft :Si autem fumatur par- 
ticulariter, vt fit fenfus, Deum fe- 
cundum aliquid, quod ipfe eft,ef- 
fe Patrem Chrifti, tunc nihil va- 
letargumcnticonclufio. Perinde 
enim eft , ac fi hoc modo conclu- 
deres: Verus homo eft pater prin- 
cipis T ranfyluaniar j intclligendo 
hominem illum determinate, qui 
eft eius principis pater : Sed Pe- 
trus non eft pater principisT ran- 
ly luaniz : Ergo Petrus non eft ve- 
rus homo. 

Sciendum enim eft, vocabulum 
Dem, vim habere vocabuli comu- 
nis, eo quod natura diuina, licet 
fingularis fit, tamen in tribus di- 
ftindisfuppofitisexiftit. Quam- 
obre , vt cx eo vocabulo rede cx- 
ftruatur aliquis fyllogifrous,opor 
tet illud in prarmifsis quafi vniuer 
faliter fcu communiter accipere, 
videlicetpro omni eo, quod eft 
Deus.Vt in hoc fyllogifmo: Deus 
verus eft iuftus : Sed Pater eft ver* 
Deus: Ergo Pater eft iuftus. Hic 
reda eft conc!ufio,& in aliis fimi- 
ljbusfyllogifmis, vbi in altera jp- 


pofitionc aliquid de Deo fecun- 
dum id omne, quod eft Deus, ve- 
r^enunciatur. 

Tertium argumentum. Verus 
&vnusDeusiinuocari a fidelibus 
poteft ac debet perFilium, Dei & 
hominum Mediatorem. Pater, Fi- 
lius^ Spiritus fandus fimu!,non 
poliunt nec debent inuocari per 
Filium Mediatorem : SiquidcFi- 
lius non poteft efTe Mediator no- 
ftcrrcfpedufui ipfius.ErgoPater, 
Filius , & Spiritus fandus fimul 
non funt ille vnus & verus Deus. 

Hocargumentum.dicitBlan- 
dratainad.3.diei,difput.Alban$, 
fe Geneuar propofuifle Caluino, 
neq; hunepotuiffe illud expedire. 
Tcftatur etiam Petrusquida Me- 
lius in ad. 4. diei eiufdemdifpu- 
tationis.idcm argumentum fuifle 
propofitum Caluino i Serueto 
quoque, &dValentinoGentili,& 
pafsim tanquaminfolubileiada- 
tura Tranfyluanis. 

Sed nihil facilius expediri po- 
teft. Refpondemus enim vno ver- 
bo, Filium fecundum afiumptam 
naturam humana Mediatoris no- 
ftri atq; Redemptoris officio fun- 
dum effc, non modo apud Patre, 
&Spiritum fandum, fed etiaapud 
fe , vt ipfc fimul , quatenus eft ille 
idem Deus, qui eft Trinitas, erat 
humano generi infenfus.Vt enim 

Chriftus fit homo, nihil obftat, 
quo minus is fuerit hominum Me 
diator,ita neque idem fitDeus, 

ob- 
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obftat, quo minus idem Pecudum A Quartum argumentum: Verus 
naturam humanam aflumptam fit Deus eft (olus , vt pafsim prardi- 


apud Deum Mediatorjimmo non 
potuiffet hoc officio Mediatoris 
perfede fungi, nili naturam habe- 
ret vtriufque extrcmi,hoc eft,Dei 
& hominis, qui erant partes reco- 
ciliandx. Ita diferte docet D.Ire- 
nfrus Iib.3.ca.2o.& D. Athanafius 


cat Scriptura : Igitur non eft tres 
perfonar. Implicat enim contra- 
didionem, vt qui eft folus, fitfi- 
mul tres.Hoc fophifma ponit ctia 
in adione i.diei difputationis Al- 
bana: Fran cifcus Dauid. 
Rcfpondcmus facillime per di- 


in Dialogis de Trin. contra Ano- B ftindionem. Solus quidem eft 
meos, &(erm. 3. contra Arianos, Deus verus, fecundum cflentiae 


non longe a fine. Etin lib. de in- 
carnatione contra Apolinarium, 
in fine,&Bafilius lib.4.inEunom. 
circamedium. Cyrillus libro 12. 
thefauri,capite decimo,& libro r. 
Dialogorum de Trinitate , cum 
Hermiapoft mcdium.Chryfofto- 
mus hom.y.in epift.i.adTimoth. 


rationem, non autem fecundum 
rationem etiam perfonf.quo mo- 
do noui Iudari Seruetiani illum 
folum , vel potius folitarium efle 
arbitrantur. 

Quintum argumentum etiam 
Sophifticum-.Prjter Patrem, & Fi- 
lium, & Spiritum fandum nullus 


Theodoretus in Dialogo 2. ante C eft Deus in diuinis:Sed Pater non 
mcdium.AuguftinusIib.^.deci- eft tres perfonar, nec Filius, nec 


uitate Dci.ca. 15.& lib.de confen- 
fu Euangeliftarum, capite 35. Leo 
fcrmonei.de natiuitate. 

Neque obftat , quod Mediator 
diftingui debet ab vtroque extre- 
mo. Diftinguitur enim Chriftus 
Mediator in propofito ea ratione 
ab extremis, quod fimul Deus eft 


Spiritus fandus': Ergo nullus eft 
in diuinis vnus Deus,qui (it tres 
perfonar, atq; adeo nec vna efTen- 
tia,quac fit Trinitas. 

Huius argumenti clara eft fal- 
Jacia. Primo enim peccat, quia eft 
a non diftributo ad diftributum. 
Vt fi quis diceret:Prf ter hunc ho- 


& homo, atque adeo vtriufq; par- D minem, &hunc,& hunc, &c. nui- 
tis fiue extremi natura prarditus: Ius eft populus: Sed hichomo no 


Nullum autem horum extremo- 
rum ( hoc eft, neque Deus, vt erat 
oflfenfus homini, neque homo)fi- 
mul eft Deus & homo. Quam rem 
indifputationc peculiari de offi- 
cio proprio Chrifti Redempto- 
ris & Mediatoris alias explanaui. 


eft populus,ncc hic.&c.Ergo nul- 
lus eft populus , qui fitplurcs ho- 
mines. Secundo peccat,quiapro- 
cedit a fuppofitioneperfonaliad 
fimplicem. Vt fi quis argumente- 
tur: Prztcr hoc indiuiduu huma- 
num, & hoc, &c. nulluscfthomo, 
a i qui 
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quifitfpccics.Sed hocindiuidu- A duntaxat verum eft, quod funtaw 
um noneft fpecies, ncchoc, ncc lius,& alius, &alius. In Minori au- 


hoc, &c. Ergo homo noneftfpe- 
cics. Fallacia eft, nam quamuis 
praeter hunc & hunc hominem, 
nullus homo fit fpecies.accipien- 
do illum terminum perfonaliter, 
vt fupponitur jp indiuiduis ; acci- 
piendo tamen illum (impliciter. 


tem accipitur pro perfonis, non 
folum quatenus diftinguutur.fed 
etiam quatenus funt vnum in ra- 
tione efientiz abfoluta; ficcnim 
adxquate, & non aliter, conucnit 
perfonis, vtfintDeus. Quare (?- 
mile vitium hic committitur, ac fi 


id cft, pro fuo immediato fignifi- JJ quis argumentaretur ita: Petrus 
catOjvidelicctprohumanitatein eftmuficus: fed Petrus eft albus: 


concreto, omnino afsignatur ho- 
mo, qui fit fpccies.Ita in propofi- 
to , quamuis accipiedo illum ter- 
minum Deus perfonaliter, prout 
poteft fupponi pro perfonis, qua- 
tenus habet conditionem termi- 
ni communis, non fitaliquisDeus 
vnus,quifitTrinitas perfonarum; 


ergo eft muficus albus. Nam hic 
fimiliter variatur medij fignifica- 
tio feu fuppofitio. Secundum alia 
enim ratione Petrus eft muficus, 
videlicet, vt medicinf artem didi- 
cit ; & fecundum aliam albus, vi. 
delicet fecundum quoddam cor. 
poris accidens. 


accipiendo tamen illum terminu C Septimum argumentum.Filiu* 

fi mpliciter, prout fupponitur pro & Spiritus fandus habent natura 


illo vno fimplicifsimo, quod eft 
tres perfonz, datur Deus in diui— 
nis.qui cft Trinitas. 

Scxtumargumentum:Pater,& 
Fil ius, & Spiritus fandus funt ali- 
us, & alius, & alius ; fed Pater eft 
Deus, Filius eft Deus, Spiritus (an 
dus cft Deus : Ergo funt alius, & 


reccptam:Pater non : Ergo habet 
aliam naturam, quam Pater. Sed 
hzc confequentia eadem facilita- 
te i nobis negatur, quaab iftis fit. 
Eandem enim naturam numero 
comunicatjllis Pater. Nec poteft 
contra myfterium hoc, ex rebus 
quas nouimus,duci aliquod argu- 


alius,& alius Deus. Sed hic mani- D mentum concludens, vt patet ex 
fefte variatur fuppofitio in (yllo- noftris Prolegomenis. 


gifmi medio. Nam in Maiori, ille 
terminus ; Tatcr, (S Ft/nu,& Spiri- 
tus [antius, qui eft eius (yllogifmi 
medium , accipitur tantum pro 
perfonis, quatenus per relatiuam 
oppofitionem abinuicemdiftin- 
guunturprzcise; eo enim modo 


Odauo , ad hunc locum perti- 
net illa forma argumenti, qua ve- 
teres etiam hf retici frequenter v- 
tebantur: Pater cftDeus ingeni- 
tus , Filius autem Deus genitus: 
Ergo funt alius & alius Deus, non 
vnus&idem. 

Re. 
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Refipondet D.Gregorius Naz. 
orat.3.dcTheologia,&D.BafiIius 
li.i. contraEunomium, & omnes 
alij Patres , vocabulo Itgtmtt, non 
Cubftantiam aliquam , fcd nega- 
tione procefsionis ab alio fignifi- 
cari: Ac proinde non fequi, quod 
Pater fit Deus alius diuerfir fiub- 
ftantiae a Filio , quia fit ingenitus. 
Eft etiam addendum,Fi!ium,non 
qua Deus eft,fied qua cft talis per- 
fiona, efle genitu. Quare hinc non 
(equitur , illum efle diftindum 
Deum a Patre ingenito, fed di- 
ftinftam perfonam. 

Vltimo pertinet huc etiam il- 
lud Tranfyluanorum argumen- 
tum li.i.c. 5. Nam fiin vnadiuina 
efientia tres perfionae fint , confie- 
qucns erit,vt in Deo fit reru qua- 
ternitas,& non modoTrinitas.Id 
probant l.Quia nomen eflcntiar, 
& nomina pcrfonarum , non fiint 
lynonima: Ergo nomine eficnti* 
quarta res quardam fignificatur. 
2. Quia efientia non gcncrat,neq; 
generatur ;qux competunt pcr- 
fionis: Ergo eft alia quadam di- 
ftinda res a perfionis. 3. QuiacC- 
fientia cft quafi fions vnde emanat 
perfionf & rclationcsillarum:Er- 
goreabhisdiftinguitur. 4. Quia 
cum in (ymbolodicitur.Credo in 
Deum Patrem ; poft vocabulum 
Deus, ponitur virgula. Quafi alia 
fitresDeus fiueefientia diuina a 
perfiona Patris , & fimiliter a per- 
fonaFilij &Spiritus fiandi.j.Quia 


nifi Deus illcvnus & efientia di- 
uina fit res alia diftinda dtribus 
per fonis, nullus omnino erit vnus 
Deus in perfionis tribus. No enim 
hic vnus Deus , erit perlona Pa- 
tris , necFilij, nec Spiritus ian&i, 
cum nullaiftarum perfionarum fit 
omnes tres perfionar. 

Rcfpondeo,nihil minus quam 
rerum quaternitatem inde fiequi. 
Efientia enim diuina non re,fied 
ratione a perfionis diftinguitur,vt 
lib.3.cap.3.fiuseoftendemus.Nec 
valent aliquid ea quae contra hoc 
obiiciuntTranlyluani. 1. Etenim 
vt nomina aliqua no fint fynoni- 
ma , fiatis eft quod diuerfas ratio- 
nes in eadem re fignificent.Quod 
fit etiam in propofito. a.Itemvt 
perfiona generet, vel generetur, 
efientia autem minime; fiatis cft 
diftin&io rationis eflcntif & per- 
fiona: fundata in infinitate illius 
fummz rei quae eft efientia diuina 
& perfiona, ex quainfinitate fit, vt 
illa vna res xquiualeat rebus di- 
ftindis vtdiftin&is, fiicut clarius 
hoc totum intclligetur ex his qug 
dchac diftindione, cap.2p.&3o, 
dicemus. 3. Omnino autem fal- 
fium cft , eflentiam efle velut fon- 
tem vnde manent perfiona:. Per- 
fiona enim non ab cflentia,fied ab 
alia perfiona manat, a qua ducit 
originem. Quanquam vna qui- 
dem perfiona aliam producit non 
denihilo,fieddc fuacfsctia.Quod 
quemadmodum intelligi debeat, 
a 3 in fri 
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. infra lib.3. explicabimus. 4.111ud 
vero quod de virgula obiicitur, 
plane ineptum eft. Primum enim 
pafsim illa virgula in fymbolo p- 
termittitur. Deinde fiuc virgu- 
la interponatur fiue non ; femper 
in ea parte fymboli fignificamus, 
Deum illum in quem credimus, 
efle re ipfa quidem perfonamPa- 
, tris,aciola ratione Deu vtDeum, 
&Dcum vt Patrem diftingui:Qug 
diftindiopoteft quidem indicari 
per interpofitionem virgulx, ac 
etiam fine virgula interpofita in- 
telligi. Nec fequitur. Filium non 
efle etiamDeum fi Deus re ipfa fit 
eius Pater ; vt fibi imaginati funt 
Tranfyluani. Ille enim ipfe Deus 
eft re ipfa non modo perfona Pa- 
tris,fcd etiam Filij &Spiritus fan- 
di , vt fupra probatum eft: neque 
Deus Pater aFiliofuo eft diftin- 
dus,formaliter vt eft Deus,fed vt 
eft illa perfona a qua Filius pro- 
cedit, ficut fupra cap. 22. refpon- 
dimus ad argumentum primum. 
5. Denique , vt fit vnus Deus in 
tribus perfonis , non oportet efl*e 
praeter perfonas aliquam alia rem 
a perfonis diftindam ; fed hunc 
vnum Deum dicimus efle aliquid 
ratione fola diftindum ; nempe 
iplam eflentiam quatenus in ra- 
tione fua abfoluta identificat fibi 
tres illas perfonas. Qua fane ra- 
tione non minus ipfa effentiaeft 
quiddam perfedum atque com- 
pletum quod nonuoc illoDciis in 
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A concreto fignificari pofsit, quam 
fi eflet ipfa vna quxdam res feu 
perfona diftinda , vt ex his etiam 
quaedoccbimuslib.2.& 3. intelli- 
getur. 

Alia iftorum argumenta , quae 
ex Scriptura perperam intelle&a 
extruunt, non proprii & diredi 
pugnant contra vnitatem eflen- 
B tix, & perfonarum diftindionem 
in illa, (ed contra Filij diuinita- 
tem , qux idcirco fupri capite 3 a. 
refutata funt. g| 

CAP VT XXVIII. 

Conclufio eorum qux haflenus de 
hoc my fler io probatu & de f en fi 
funt , cr quomodo in Jpecie Jint 
C diluenda alia quxd a argumenta 

qux prxter fophifmata hxretu 
eorum fubtilius fieri pojfunt ad- 
uer/us Vnitatem & Trinitatem 
perfonarum. 

T hadenus quidem i 
nobis co nfi rmata at- 
que dcfenla funt ea 
fidei dogmata, quae 
ad diftmdionem & vnitatem di- 
uinarum perfonarum fecundum 
fe {pedatam pertinent:quam tra- 
dationem initio coicceramus ia 
primum locum cxquatuor.qui- 
busc. 1. diximus vniuerfamdifpu- 
tationemde fandifsimaTrinrta- 
te contineri. Oftendimuscnim, 
Patrem , & Filium, & Spiritum 

fim- 
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fan&um efle pcrfonas; & tres re 
diftinctas; & harum perfonarum 
vnamquamque efle vnum verum 
ac eundem Deum per eandem cf- 
fentiam diuinaillisomnibus per- 
fonis communem. Itaq; qualis fit 
illa res fumma & ineffabilis , qux 
cft vnicus Deus & tres perfonx, 
hxc prior noftrx difputationis 
pars aperuit. Docuit namque nos 
fides hanc re ciufmodi efle, vt ipfa 
eadem fit vnum quiddam fimpli- 
cifsimum,& fimul tamen tria: V- 
num , quatenus fecundum abfo- 
lutam eflentix rationem, eft vnus 
Deus: Tria, quatenus fecundum 
perfonx rationem atq; proprie- 
tatem, (qux vtinfri docebimus 
eftrefpe&iua) eft & Pater, & Fi- 
lius, & Spiritus fanftus. Talem 
efle fummam illam atque infi- 
nitam rem , qux cft Deus , ratio 
quidem non capit;fed fidei Chri- 
ftianx certifsima rcuelatio, qux 
fupra rationem eft , hoc eft , ipfe- 
met Deus, afleuerat. 

Ac eft duplex ratio perfuaden- 
di,prudctifsimcnos facere, quod 
huicreuelationi, non rem peni- 
tus intelligcndo, fed credendo, 
aflentiamur.Vnacotinetur com- 
munibus illis fidei noftrx argu- 
mentis , fiue , vt vocant, motiuis, 
quibus vniucrfam doftrinaChri- 
ftianam fide atq; aflenfione pru- 
dentum dignifsimam effc often- 
ditur.Dequibusargumentis egi- 
mus in eo iib.quem iufcripfimus. 
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A Analyfin fidei. Altera ratio idper 
fuadendi , eademq; difputationis 
huiuspropria, eft, cum via atque 
ratione Theologica difioluuntur 
humanx rationis argumenta, quj 
fieri pofTunt aduerfus iftud my- 
ftcrium , eaque re dcmonftratur, 
no illud effeimpofsibile, fed tan- 
tummodo excedere vim intelli- 
B gentix noftrx; id quod minimi 
nos a credendo debet retardare, ' 
cum ipfaquoq; ratio humanx in- 
telligentix dictet prxftantiorem 
efTe oportere fummam illam at- 
queinfinitam rem diuinam,quam 
vtiam a nobis explorate percipi 
pofsit. 

T unc autem via atque ratione 
Theologica refelluturargumen- 
C ta,qux obiiciuntur aduerfus af- 
fertiones fidei , cum is qui munus 
refpondendi fufeipit, ipfam pri- 
mum atfertionem fidei tanquam 
hypothefin apud fc ccrtifsimam 
po nit.ac deinde partim ex illa, par 
tim ex cognitione atque fcientia 
aliunde comparata , oftendit ar- 
gumenta eiufmodi efle fallacia. 
D Procedit enimThcologia.fcu de- 
fendat aliquid, feu probet, tum ex 
cognitione ipfa fidei, tum ex ea 
fcientia, qux aliunde ex rebus i- 
pfis colligitur. Neque vero in re- 
fpondente, fed inobiiciente tan- 
tummodo vitium cft,aflcrtionem 
cam, de qua difputatur, tanquam 
alias probatam atque certam fu- 
mere. 

Re- 
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Refpondentiseniminftitutum A fengimus in hoc primo libro.Po— 
proprie non eft probare & euin- ftea vero in fcquentibus libris eas 


cere id, de quo difputatio eft,fcd 
folum id defendere, quod alioqui 
ipfe habet pro certo: Obiicientis 
autem , idinprimis probare & e- 
uinccre , quod fumit , quodq; re- 
fpondenti non videtur verum ac 
certum c(fe. 

Hoc modo pofle Theologici B 
refelli argumenta, qua: contraaf- 


etiam difficultates expediemus» 
qux advnumqucmque huius di— 
(putationis loeu ( iuxta partitio- 
nem initio a nobis fa&am ) perti- 
nebunt. Acvbiq; adhibita forma 
difputandi fcholaftica, maioris 
claritatis gratia, dideremus. 

CAPVT XXIX. 


fertiones huius myrterij fiunt, in 
genere quidem fatis a nobis ini- Diluuntur argumenta quadam ad 


explicandas pracipuas dtfficuL 
tat es, qua in ajjertione plurium 
per fon arum diuinaru contineri 
videntur. 



Rikvu argumen- 
tum contra diuina- 
rum perfonarum pia 
ralitate eft huiufmo— 


tiodemonftratum eft illis docu- 
mentis , qux de modo tra&andi 
vniucrfiun hanc difputationem 
quafi proccmij cuiufdam loco tra 
didimus. Sed tamen erit illuftrior 
explicatio huius myftcrij Theo- 
logica , fi idipfum in fpecie quoq; C 
oftendamus, relpodendo fuis lo- 
cis ad ea argumenta, qux prxei- | . 

puas indicent difficultates in af- di: Sifuntpluresperfonxdiuinx, 
fertionib* huius myfterij. Dilue- confequens erit, nullam earum 
mus igitur in hoc loco primum ede rem (impliciter infinitam:ca- 

argumenta qux prxtcr fc dario- rebitenim vnaquxq; re illa atque 

rum fophifmatahadenus refuta- pcrfedionealterius,per quam ab 

ta,fieri podiint contra diftindio- eadiftinguitur,id eft,proprictate 
nem fiue pluralitate (de hac enim D perfonali, feu relpcdiuaalterius. 
obfcurifsima materia fatis mihi At hoc abfurdum eft : fiquidem 
videturdici eleganter , fi clare di- perfona,qux infinita non eft, non 

citur.tametfi barbare)diuinarum eft vere diuina: Non funt igitur 
perfonaru . Deinde illa etiam qux plures diuinx perfonx. 


podiint obiici contra illarum vni- 
tatem fiue identitatem in eden- 
tia, vt aderantur ede vnus atque 
idem Deus. De hac enim vnitate 
atq; pluralitate diuina fecundum 


Refpondendu eft, nequaquam 
id ede confequens. Et quod dici- 
tur in cofirmatione, carere vnam 
perfonam re atq; perfedione al- 
terius, hoc eft, relatione fiue pro- 
prietate 
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prictate alterius perfonali,diftin- A nitatem. Ioannesenimin epift.i. 


guendum eft. Si enim intclligatur 
prxcise,quatenus perfong oppo- 
nuntur, & diftinguunturab inui- 
cem; omnino conceditur. Sin ve- 
ro intelligatur fimpliciter, itavt 
nullo modo vna perfona habeat 


c.y. non folum affirmat. Patrem, 
Filium , & Spiritum ianftum , tres 
effe, hoc eft, effe perfonas diftin- 
das ^ppter oppofitionem relati— 
uam, fcd etiam dc his ipfis diftin- 
ftis perfonis addit : St ht tra vnum 


proprietatem atq; perfe&ionem funt, propter efTentiam in qua con 
alteriusjnegandum id eft. Quam- ueniunt. Et eadem ratione apud 
uis enim, vt vna perfona ab altera B Ioan.c.14. Chriftusipfc dicit: Ego 
diftinguitur, no habet perfettio- in Patre , (3 Pater in me eft. Et c.io. 


nem alterius ; habet tamen , vt eft 
vnum in effentia cum illa. Et fatis 
hoc eft, vt fimpliciter fit infinita. 
Nam infinitas perfonj non folum 


Ego (3 Pater vnumfumut. Ac pr^cla- 
re D. Athanafius in orat, contra 
Sabellij gregales, hac diftin&ione 
& fimulidcntitate(ratione effen- 


experfe&ioneperfonalis ^pprie- tif)diuinarum perfonarum,cxpli 
tatis , fed maximi etia ex ratione catillis verbis:F«//w,inquit,i<fc»fi- 
effentix ( vt ita dicam ) conflatur: tat em habet cum Patre, (3 tamen ip/L* 

cu effentia fit de ratione perfonx, interim Paterno eft, fed vnitue natura 

& idem cum illa. Vnde fatis intel- C cum Patre.EtiD.DionyCiO, 2 .c.de 
ligitur, vnamquamqueperfonam diuinis nominibus eodem fenili 
diuinam effe infinitam hoc ipfo, diftum eft diuinas perfonas effe 
quod in efsctia obtinet quidquid coniunttatin vnum dtfcretefS dtfere- 
eftperfe&ionisin aliis perfonis. tat coniunflim.EtCimiliterD.Gre- 
Quocirca vt explicentur faci- goriusNaz.orat.in fanda lumina 
Iius fimilia argumenta qux ex di- inquit ; diftmgui Deum indtflinflim 
ftin&ione & oppofitione perfo- 
narum ad concludendum perfo- 
nas no effe infinite perfeftas, pe- D 
ti poffunt ; in promptu habedum 


eft, nihil fecudum oppofitionem 
rclatiuam diftingui ab altero in 
diuinis , quod non etiam fit idem 
cu illo quatenus habet in fe quoq; 


(3 connefti dt/linflim. Quia (cilicet 
hoc proprie eft quod fides de my- 
fterioSS. Trinitatis ponit, ita per- 
fonas fuis proprietatibus diftin- 
gui vtfimul illxipfxfint vnum & 
idem ratione cffentif.Hoc autem 
fundamento pofito , manifefte 
confequitur , non poffe ex diftin- 


rem atq; rationem abfolutam cf- dione perfonarum colligi quod 

(entix , in qua proinde etiam ha- altera perfona perfe&ione alteri* 

bet quidquid eft perfeftionis in in reipfacareat,ac ideo non fit in- 
altero, idquodfufricitadfuiinfi- finite pcrfe&a : habet enim quid- 

b quid 
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. quidrei&perfcttioniseftinaltc- 
ra,quatenus eft etiam vnu &idcm 
cum illa.Hoc enim fcnfuD. Atha- 
nafius in orat.contraSabellij gre- 
gales, Orthodoxe faxitiPerf etiam 
etiam paternitatem tn FiltofmbJifterCj. 
Etrurfusfer.if.contraAria.paulo 
poft initium:^#/*/?*»*/ eft , inquit, 
Fthw.id vntuerfum eft proprii, id eft 
intima, fub fi antiaPatrie.Ac deniq; 
hac intimaexiftetiavniuspcrfo- 
nj in altera, ratione cuius vna ha- 
bet quidquid perfc&ionis in al- 
tera eft, vocauit Damafcenus li.t. 
c.ii. -rrfixX. d^ttip, quam Theologi 
nonunquam circumincefsionem 
Latine nominant. 

Secundum argumentu.Vel plu 
ralitas perfonarum eft necefTaria 
in ente infinito, vel non. Si no eft, 
ergo non eft vllo modo ponenda 
in Deo: Totus enim Deus fecun- 
du id omne quod ineo eft, eft ens 
ncceflarium. Si autem necefTaria 
eft, ergo etia in vnaqualibctper- 
fonadiuinajvtperfonaeft, debet 
efle pluralitas perfonarum ; quod 
abfurdumeft. Patet confequctia. 
Nam perfona etia eft ens infinitu. 

Refpodendum cfttefle quidem 
pluralitatem perfonarum nccefla 
riam in ente infinito , quale Deus 
eft ; quadoquidem ex reuelatione 
fidei compertum habemus eam 
in Deo e(Te ; & alioqui etia fcimus 
nihil in ipfo Deo e(Te quod fit con 
tingens feu non neceflariu. Quan 
do autem inde infertur, oportere 


„ etiam efle in perfona infinita plu- 
ralitatem tale;concedimus,fi ier- 
mo fit de perfona diuina fecunda 
totam fuam realitatc,ex quacon- 
ftatipfius infinitas. Sic enim vt in 
eflentia diuina eft pluralitas per- 
fonarum, confequenter etiam eft 
ia perfona diuina, cuius nimirum 
res atq; infinitas conftat etiam ex 
diuina eflentia. Sicut enim ver£ di 
xit Chriftus.-fjo in Patre, & Pater m 
meefi, ratione elfentix; ita etia ve- 
rifsime dixiffet: £go (3 Paterfumut 
in Spiritu S. ($ fimihter Spiritus S. (fi 
Pater funt in me. Quod perinde eft 
ac dicere,in vnaquaq; diuina per- 
fona efle plures perfonas diuinas 
feu pluralitatem diuinarumper- 
fonar u : Manent enim mutuo in Jeipfis 
dmina pfone , vt Orthodoxe docuit 
D. Dionyfius 2 .c. de diu. nom. 8c 
oes ali; Patres pafsim confirmant. 

Cererum hic fimul aduertendu 
eft,neutiquampo{Te pluralitatem 
efie perfonarum in ente infinito, 
quod eft Deus, & perfonadiuina, 
nifi etiaeflent indiuinis vnitates 
perfonarii,quatenus perfonf rela 
tione opponuntur. Namficuto- 
mnis multitudo conftat ex vnita- 
tibus , ita pluralitas omnis perlo- 
naru ex vnitatibus perfonarum ; 
nec aliud abfq; manifcfta contra- 
dictione intelligi poteft.Quocir- 
ca fi proptereaquod perfonarum 
pluralitas in ente infinito necefla 
ria fit;in argumento ^ppofito col- 
ligatur plures perfonas efle opor- 
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tere inperfona quauis diuina,vt 
eft etiam vna perfona, quadoqui- 
dem etia vt vna eft infinita:diftin- 
dione opus eft. Nam verum eft,in 
perfona diuina, vt fecundu ratio- 
nem fax vnitatis completa & ad- 
xquata in re ipfa eft vna, rfp per- 
fonarum pluralitatem, qBttenus 
efientia illius eft plures pcrfonx. 
Sed tame non ita in perfona di ui- 
na,vtvna,funtplurespfon{, quali 
ipfa vt eftvna,fit perfonf illj plu- 
res. Tunc enim non clfet vna ;& 
confcqucnter fi no elfcntindiui- 
nis quxdam vnx pcrfonf , nulla o- 
mnino eifet ibiperfonarum plu- 
ralitas, vt didura cft.Neq; vero ad 
infinitatem vniusperfonx, vteft 
vna, necclTc eft vt fit plures pfonj, 
fed fatis eft.vt vere plures perfong 
lintinipfa. Sicut vere Pater eft in 
Filio (iuxta Chrifti fententiam) 
quamuis Pater non fit ipfe Filius. 

Tertiumargumentum. Vnitas 
efsetixdiuinf in vnahypoftafi,ad 
omnia omnino fufficit,qux pof- 
funt clfe neceffaria in ente infini- 
to,qu?lecftDe*:Ergo fuperuaca- 
nea eft in tali ente pluralitas per- 
fonaru.atq;adco omnino non eft. 
Antecedes probatur, quia vnitas 
eflentix eft (impliciter infinita. 
Quidaute omnino vel in Deo vel 
extraDcu eft, ad quod id non fuf- 
ficiat (impliciter infinitum eft? 

Refpondeo.Verifsimu eft,vni- 
ratem eflentix diuinx (impliciter 
infinitam c(Te prout eft in re. Sed 
nego tunc argumenti confcqucn- 


tiam . Ratio autem cur negem,eft, 
quoniam illa vnitas in re non eflec 
infinita (impliciter, atq;adeo neq; 
adomniafufficiens,nifi efiet etia, 
vt cft,plures perfonj .Ex hac enim 
pluralitate conftat etiam eius in- 
finitas. Qu^re talis pluralitas fu- 
peruacanea no eft. Neqi vero hoc 
temere dicimus, fed reuelatione 
diuina eruditi, qua; talem efleo- 
mnino ratione infiniti ac fummi 
illius entis certifsime nos docet. 

Quartumargumentu.In diuinis 
nihil eft, quod no fit de intrinfeca 
ratione & quidditate eflentix di- 
uinx, fumedo (ane rationem eam 
& quidditatem obiediuc,vt eft in 
re ipfa. Atqui pluralitas perfona- 
rumnonpoteft cflede intrinfeca 
ratione eflentif diuinj :Ergo talis 
perfonarum pluralitas in diuinis 
no eft.Maior jppofitio per (e clara 
eft.Na quidquid eft in Deo, Deus 
eft. Minor jpbaturtriplicitcr.Pri- 
mo, quia tunc efientia diuina non 
efiet fumme fimplex,fiquide con- 
tineret intrinfec^ realitates diftin 
das. Secundo,quia inde fequere- 
tur e dentiam diuinam no efie ens 
vnum per fe,fed per aggregatione. 
Etenim ex pluribus entib. inadu 
perfedis,vt Philofophus docet, 
non poteft conftarevnum perfe. 
Atqui plures pcrfonx diuin j funt 
entia perfedifsima & complctifi. 
fima: Ergo minimepoteft exiliis 
vnuper fcconftare. Quodrurfus 
hac ratione confirmatur. Plura- 
litas perfonarum creatarum non 
b 2 po- 


37 f Cap . XXIX. Lib.l. De Vnit .(jrTrin .fecund.fe. Cap. XXIX. 376 

poteft conftituere vnum ens per A ** f"* 'pf* diuiuttus */?. Et i n epi fto 1 . 
fe; idq; ob eam cauflam.quia funt ad Euagrium monachum, cum is 


inaduperfedx: Ergo multo mi- 
nus id poterit pluralitas diuina- 
rutn perfonarum,cum fintinfini- 
teperfcdx. Tertio eadem minor 
inde probatur, quod fi de ratione 
eflentif funttres perfonf ,ergo de 
nulla perfona per fe affirmari po- 
terit, q>fitriTentiadiuina,quado- B Omnes quoq;alij Orthodoxi Pa- 
quide nulla perfona eft tres perfo tres, cum fatentur, edentia rnam 


obiecillet,videridiuinadVentiam 
compofitam,fi ex tribus ipfaper- 
fonis confiat; nequaquam D.Gre 
gorius Naz. negat, illam ex tribus 
perfo tuto fle conftitutam.fed aliis 
modis Whatur defendere eam ni- 
hilominus nonefle compofitam. 


na:non enim Pater (verbi gratia) 
efi etia Eifius, & Spiritus fandus. 

Refpondeo falfam efle omnino 
argumenti minorem: quin immo 
afferimus perfonas efle ^prfus de 
ratione & quidditate diuing effen 
tix.Primum enim ita docet D. A- 
thanafius in orat. contra Sabellij 


& (quod idem eft) vnu Deum efle 
tres perfonas tJ pcul dubio intrin- 
fece St eflentialiter tres perfonas 
efle intellexerunt: Ciim in Deo i- 
pfo nihil infit extrinfccum velac- 
cidentarium efientia: fux. Idem 
docet fcholafticf Theologi^ prin- 
ccpsD.Thomasi.p.q.27.art.2.ad 


gregales ;vbi explicans propriam C g.arg.Etinfrili.j.c^.oftedemus 
& adf quatam rationem diuinita- perfonas ab elfentia nullo modo 


tis: Futuer/a, inquit, f lenitudo & in 
tegritas Deitatis e fl Pater vt Pater, 
Filius vt Filius. Et infra: fde, inquit, 
de Filio & Spiritu fanUo eft exiftixia- 
dum. Iam fi diuinaeflentia eft Pa- 
ter, & Filius, &Spiritus fandus, vt 
tales funtfigitur Pater,& Filius, & 


formaliter ex natura rei diftingui. 
Vnde euidenter fequitur efle illas 
de adxquata ratione eflentix. 

Itaq; neganda eft , vt dicebam, 
argumenti minor. Ad primam au 
tem illius probatione, refponde— 
tur, non obftare eiufmodi perfo- 


Spiritus fandus funt de ratione D narum pluralitatem (implicitari 
effentix diuinx. Et clarifsime ide elfentix diuinj.Vt enim refpodet 


Athanafius ferm. 4. contra Arian. 
no longe ab initio diciv.ppfampro. 
prietatem Patris, eJfentiamFiltjconfti- 
tuere^». Idem docet D. Gregorius 
Naz.orat.in fanda lumirta:^«#«w, 
inquit, in tribus dtmnitas tria 
vnum ea in quibus diu initas eft, vel.vt 
magis proprie, inquit, loquar Jtria funt 


Gregorius Naz. Euagrio mona- 
cho; nequaq dediuinis perfonis 
diftindis , ita vt de aliis diftin&is 
rebus, quf compofitione in crea- 
turis faciunt, cogitandu eft.Con- 
uenit enim his perfonis no modo 
vt fecundum oppofitionem rcla- 
tiuam diftinguantur, fed fimul e- 

tiana 


( 
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tiamvt fecundum rationem abfo- A pofitio, vtpatetetiaminperfonis 
lutam fint atq;conftituantquid- creatis. Ex hoc igitur, quod re ipfa 


dam vnum fimplicifsimum quod 
eftipfaeflcntiadiuina. 

Sed vrgebit hoc modo aliquis: 
Perfonz diuinz funt in diuinis, 
non foliim quatenus re ipfa funt 
vnum & idem abfolutum, fed e- 
tiam quatenus relatione oppo- 


dequidditate efientizfint perfo- 
nz, vtetiaplurcsfunt,& non folii 
vtfunt idem in ratione abfoluta; 
folum concluditur id, quod fides 
tradit, de myfterio fan&ifsim* 
Trinitatis : nempe quidditatem 
feu rationem illam fummam,quz 


nuntur, atque adeo, vt etiam funt B re ipfa eft edentia diuina, habere 
diftindz &plures: Atquidquid ex fe,&vt fit pl ures perfonz, quz 


eft in diuinis , fecundum omnem 
rationem quz ibi eft, oportet ede 
intrinfecum efTcntizdiuinz: Er- 
go perfonz non folum, vtidenti- 
ficantur, fecundum rationem ab- 
folutam, funt quiddam intrinfe- 
cum effentiz , fed etiam vt diftin- 
guuntur, atq; adeo videtur fequi 


pluralitas no eft compofitio pro- 
pter rationem didam, & vt etiam 
fitquiddam vnum fimplicifsimu. 
Neq; ifta duo pugnant.Nam fimtf* 
plicitati foliim obftat pluralitas, 
quz eft tantum pluralitas, &non 
etiam identitas; itemque plurali- 
tas compofitionis alicuius vnius 


illud idem quod prius, fcilicct,ef- C quod fit perfediuscomponenti- 
fentiam non ede fumme fimpli- bus.Quod fi quis in propofito vi- 


cem. 

RefpondcturjCocedendo qui- 
dem, vtprobatur.pcrfonas, etiam 
vtdiftindas, re ipfa cfle intrinfe- 
ce in edentia & idem cum illa, fed 


teriusvrgere velit compofitionis 
vocabulum.ftatimincidctinqug- 
ftiones inanes de nomine. 

Ad fecundam probationem il- 
lius Minoris argumenti quarti. 


tamen hfc pluralitas no obftatilli rcfpondeo, quod dici folet : Ex 
fummz fimplicitati quam efien- pluribus entibus in a&uperfe&is 
tia habet, vtillzipfz perfonz op- non pofte conftare vnum per (c; 
pofitz&rdiftindz,fimuIetiamin j) tantummodo verum ede,quando 
caidentificantur. Ratio eft, quia plura entia perfeda non funt etia 


pluralitas hzc perfonarum non 
eft pluralitas rerum aliquarum, 
quz,vt diftin&$ funt, componant 
aliquod vnum, quod vllo modo 
fit perfedius quolibet compo- 
nente; fed eft fimpliciter plurali- 
tas perfonarum, quf non eft com- 


vnum quiddam per identitatem, 
ytvfuvenitin rebus creatis. Vbi 
autem plura funt etiam vnum per 
identitate, ficutfuntinmyfterio 
Trinitatis; nihil obftat illoru aut 
perfedioaut diftindio, quo mi- 
nus conftituatur cx illis vnu quid- 
b 3 dam 
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dam per fe. Atque cx hocipfopa- A fimplicifsimu, quod adu fine vlla 
tet rcfponfio ad confirmationem diftindione ex natura rei, conti» 


illius fecundat probationis. Cauf- 
fa enim cur plures perfonx creatf 
nonpofsintcoftituere vnum per 
fc, eu , quia non funt etiam vnum 
per identitatem,ficut funt perfo- 
nx diuinx. 

Ad tertiam denique probatio- 


nct totam illam rationem perfo- 
narum diftindarum inter fejfatis 
vnaquxq; perfona eftefientiadi- 
uina hoc ipfo tp eft illud vn um ab* 
folutu, quod efttresperfonzdi- 
ftindx, licet nd fit ctiaipfzpfonx 
diftindx.Na quia ratio efseti^di- 


nem refpondeo . Quamuisvna- B uinar eft, vt fit quoq; tres perfonat 
quxque perfona non fit tres per- diftindz; necefleeft,nullam per- 


fonx , eft tamen aliquid , quod eft 
idem, & nullo modo cx natura rei 
diftindum i tribus perfonis, & 
jjfeod in fe etiam continet totam 
illam rationem trium perfonaru 
intrinfecam eflentix. Hop autem 
fatis eft, vtvnaquxq;perfonapcr 
fefit diuinaeflentia: neque opus 


fonacfiectia perfonas diftindas; 
fiquidem tunc tolleretur omnis 
perfonaru diftindio.Etquamuis, 
vt didum eft,inter vnum illud ab- 
folutum quod eft eflentia,& per- 
fonas diftindas, nulla fit adualis 
diftindio; tamen eft inter hxc di- 
ftindio quxda v irtualis qux fuffi- 


eft,vt fit etiam ipfx tres perfonx, C cit,vt perfona quxlibet fit illud v- 
quatenus diftindx funt inter fe. num abfolutum, quod eft etiaali^ 

Quod aliquo modo poflumus cx- perfonx, & tamen non fit alif per- 
empto declarare. Si enim de in- fonx : ficut fequenti capite decla- 

trinfeca efientia hominis non fo- rabimus. Ac mihi videtur D.Gre. 

Ium efiet animal rationale, fede- Naz.0rat.5-deThe0l0g.hanc rem 

tiam eadem eAcntia hominis,ha- totam pr^clar^ indicaifecum fub- 

beret quandam aliam rationem, tiliter aixit : FtUmnon efi Pater, (id 
quz adu, fine vlla diftindione for quod Pater: Nec Spintu* fantlw effFt- 

mali ex natura rei, contineretto- UM,fedquodFiU*.Atq } tta{ inquitibi) 

tum id, quod eft animal rationa- D tnconfufa trium perfonarum dt/hntfi» 
le; hoc ipioprxcisi, quod aliquid tn vna diuinttatu natura conferuntur . 


efiet res cfientix hominis fubilla 
ratione, fetis intelligercmus idef- 
fc eflentiam hominis. Ita igitur in 
propofito: Cum eflentix diuinz 
intrinfec£ competat , vt fit non 
modo perfonx, vt diftindx funt, 
fcd ctia vnum qyiddam abfolutu 


Et in eandem fententiam D.Aug» 
inPfal.48.conc. 1. Qutdquid(in- 
quit) esi Pater quod Detu e ft, hoc efi 
Fthu*, hoc efi Spiritu* fanftus. 

Quintum argumentum.Ex in. 
finitate Dei demonftrant Theo- 
logi, &nominatimD.Thom,t.p. 

q.U. 
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q.u.impofsibilemcfle pluralitate A effcidemDeus,atque adeo res ea- 
Deorum: Ergo ex infinitate per- dem; occurrunt praecipue tria ar- 

luefuntdiffol 


fons diuinx poteft etiam demon- 
ftrari , impofsibilem effe plurali- 
tatem perfonarum ; vel fi hoc de- 
monftrari non poteft, neq; illa de- 
monftratio Theologorum vale- 
bit. Refpondeo : Negandam effe 
confequentiam. Nam pluralitas 


gumenta,quf funt diifolucnda,vt 
Theologica explicatione myfte- 
rium hoc magis illuftretur. Pri- 
muefthuiufmodi:Si Pater (verbi 
gratia) fecundum effentiam eft v- 
num & idem re cum Filio,& fecu- 
dum proprietatem fuam perfona- 


Deorum effiet pluralitas rerum g IcmreabeodiftinguiturjConfe- 
diuerfarum , qux in nulla identi- quenseft, vtideminrcipfafit,& 


tate conuen irent. Si qux autem 
res ita diuerfx & diftindx funt, 
fieri non poteft, vt quxlibet illa- 
rum fit infinite perfeda ; cum ne- 
ceffie fit alteram carere fimplicitcr 
perfedionc alterius. At vero plu- 
ralitas perfonarum non eft talis; 
eft enim coniundacum conueni- 


non fit aliud quiddam ;atq; adeo, 
vtidem dc eodem affirmari & ne- 
gari pofsit. Nam Pater fecun- 
dum effentiam , & fecundum 
proprietatem fuam pcrfonalem 
eft quiddam vnum&idcm; quod 
tamen fecundum effentiam dici- 
tur effe idem, quod eft Filius, & 


entia identica in eadem effentia C fecundum proprietatem non ef- 


diuina, ratione cuius vna perfona 
diftinda habet quidquid eft per- 
fcdionis in altera, vti fupri in re- 
fponfione ad argumentum primu 
fatis declaratum eft. 

CAPVT XXX 

Refpondetur sd alia qtud*m argu- 
menta, qua ojlendut in hoc pro- 
prie difficultatem, quod vna ef- 
Jentia ajjeritur in tribus perfo- 
nis. 

D v e r s v s vnitatem 
etiam diuinx naturx, 
fecundum quam tres 
diuinx perfonx, licet 
inter ie diftinguantur , afferuntur 



fe. At hoc cofequens pugnat cum 
illo certifsimo principio : Quod- 
libct eft, aut no eft;fiue,De vno & 
eodem, non verum eft idem affir- 
mare & negare : Ergo & affertio 
vnde id confequitur. 

Refpondcndum eft , proprie- 
tatem pcrfonalem , hoc eft , rela- 
tionem paternitatis & effentiam 
in Patre,quamuis adu non diftin- 
guantur re ipfa; diftingui tamen 
(vt loquuntur Theologi) virtua- 
liter. Quod nihil aliud eft, quim 
rem, qux eft paternitas & effentia 
in Patre, cum fit (impliciter infi- 
nite perfeda, xquiualerc etia di- 
ffindis, vt diftinda funt, atq; adeo 
perinde fine veracontradidionc 

idem 
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idcmdc illa re, vteft paternitas, 
negari , & de eadem , vt eft eflen- 
tia , affirmari pofle,ac fi,vt eft pa- 
ternitas , & vt eft eflfcntia , diftin- 
guereturre ipfaa&u. Principium 
autem illud: Quodlibet eft, aut 
noncft,inte!ligendumcftdequo- 
libetvno & eodem, quod neque 
aftuali , neque virtualidiftin&io- 
ne, qua: in perfcftionc infinita 
fundata fit, diftinguitur. Nam fi 
aliquid vnum virtualiter ob infi- 
nita fui perfe&ionem diftingua- 
tur , hoc eft, fi per infinitam pcr- 
fe&ionem diftin&is vt diftin&is 
xquiualcat ; non minorem perfe- 
ftionem habet, quam fi adu ha- 
beret diftinftionem. Vnde,ficut 
fidTctaftualis diftindio, poflct 
tunc fundare veritatem affirma- ( 
tiux&ncgatiux propofitionis re 
ipfa;itaetiam eft credibile, quod 
iam pofsit cum virtuali diftindio- 
ne, cui nihil omnino deeft pro- 
pter infinitatem, &proptereaad 
omnia fufficit. Quanqua nos qui- 
dem nunquam poftumus omnino 
capere, quomodo ea virtualis di- 
ftindioadhoc fufficiat:fed tamen 
neq; hoc ipfumpoflumusexiisq 1 
nobis funt nota,impugnare:quip- 
pecum illud ens diuinum infinite 
fit altioris ordinis, & obftet diui- 
nareuelatio quo minus illam ^>- 
pofitionem vniuerfalem, de eodem 
attu non pote fi fecundum rem ipfantj 
idem affirmari & negari , accom- 
modemus etiam illi enti diuino: 


A ficut eadem reuclatio obftat aliis 
argumentis fimiJibus contra a C- 
fertiones fidei de rebus diuinis,vt 
fuprd docuimus in ^plegomenis. 

Atque ex hoc eodem funda- 
mento oportet ferd omnes huius 
materix difficultates explicare. 
Hinc enim videbimus infra lib. 3. 
quomodo etfi re fintidemeflen- 
B tia&perfona; tamen propter di- 
ftindionem virtualem,elfentia vt 
eficntia, re ip(a fit cdmunicabilis, 
& perfona vt pfona non ite. Quod 
aute aliqui in huiufmodi difficul- 
tatibus recurrunt ad diftinftio- 
nem rationis ex parte intelligen- 
tix noftrx; non fatis firmum per- 
fugium id eft, vbi difputatur de 
affirmatione & negatione identi- 
Z caeiufdem de aliquo, non folum 
fecundum diuerfas rationes for- 
males de re conceptas, fed etiam 
fecundum rem ipfam materiali- 
ter (vt ita dicam)ficut in hoc my- 
fterio oportet fxpe difputare. 
Quare illo potius fundamento in 
diftin&ione illa virtuali a do&if- 
fimis Theologis conftituto.vten- 
dum cefeo in hac materia ad eiuf- 
> modi difficultates expediendas. 

Veru aduerfus hoc ipfum fun- 
damentum obiiciet hic aliquis, 
infinitatem quidem perfe&ionis 
illius entis diuini, in quavirtua- 
lem illam diftin&ioncm ftabili- 
mus, pofie quidem valere ad hoc, 
vt fi quid eft perfedum,id de ente 
infinito affirmetur j non autem 

ad hoc 


( 
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ad hoc vc aliquid perfe&um ne- A nita, quatenus re ipfa illi conue- 


getur de ente infinito:cum videa- 
tur fan£ infinitati potius perfe- 
rt ion is repugnare, vtaliquid per- 
fe&ionisilli per negationem de- 
trahatur : nos vero illa etiam,qux 
perfectionis in re diuina funt, 
propter illam diftin&ionem de 
re diuina negare; vt quum dici— 


mt, non folurn vt non fit illud, 
quod de illa negatur, fcd etiam vt 
alia ratione virtualiter diftinda 
illud ipfum fit. Vnde quia vtrum- 
que iftorum , videlicet & vt fit , & 
vtnon fit illud, reipfa fempereft 
inreconiundum; femper etiam 
res ea diuina , de qua idem fecun- 


mus, illud quod eft Pater, vteft B dumdiftin&ionemvirtualem af- 
Pater,nonefleFiliu, verbi gratia, firmatur Sc negatur, eft re ipfa 


Refpondcndum eft, infinita- 
tem obflare quidem quo minus 
aliquid perfedum negetur ita de 
rc infinita, vtduntaxatnegetur,& 
non etiam alia ratione affirmetur 
re ipfa dc illa; quia tunc careret 
(impliciter illo. Quod autem ali- 
quid ita negetur de rc infinita, vt 


infinita. Quamuis cum nos qui- 
dem inadxquato quodam conce- 
ptu prarcisC duntaxateonfidera- 
mus negationem, nondum con- 
fideramus id, per quodadxquat& 
illa res eft infinita: quia nondum 
confideramus quidquid illi rei 
adarquatC rc ipfa competit : non 


etiam affirmetur propter virtua- C eft autem res illa infinita, nifi fe- 


lem diftin&ioncm, minime re- 
pugnat eius infinitati, immo eft 
id maxime illi confentaneum ; vt 
catcnus xquiualeat rebus diftin- 
Cf is in fundanda videlicet verita- 
te affirmationis & negationis, fi- 
cut expofuimus. Quod totum ex 
reuelatione ipfa fidei de hoc my- 
fterio, atque adeo deconditioue 


eundum id totum, quod adx- 
quate habet, atque adeo fecun- 
dum quod idem affirmatur & ne- 
gatur de illafccunddm diftindio- 
nemvirtualcm. 

Quid igitur ? dicet poftrcmo 
aliquis. Erit ne concedendum, 
remdiuinam, qux eft Pater, efTe 
finitam , quatenus non eft Filius ? 


infinitatis illius fummi entis, coi- D Refpondeo: Minime, fcd tantum 


ligimus: qux rcuelatio nullo ar- 
gumento refutari poteft , quan- 
tumuis fit admiranda. 

Sed rurfus obiedionem ita vr- 
ges : Ergo illares quatenus de il- 
la aliquid negatur, non eft infini- 
ta. Refpondeo:Ea quidem ratio- 
ne prxeise, concedo. Sedeftinfi- 


ea quidem inadxquata ratione 
prxcisC, non efle vel potius non 
cognofci efTe infinitam. Neque 
enim fecundum quemcunque in- 
adxquatum conceptum rei opor- 
tet rem efTe vel infinitam, vel fini- 
tam : fcd fatis eft, vt alterutrum ei 
coueniat fecundum id totu,quod 
, * c * res 
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resipfaeft.&effeintelligitur.To- , 
tum enim, quod cft in rc, fpe&ari 
oportet, vt inteiligatur quantum 
pcrfe&ionis res habeat, vel quan- 
tu ei defit.Quod fi res diuina, qu? 
eft Pater.adzquate fpe&etur non 
iblfim fecundum id,quodnon eft, 
fcd etiam fecundum id totu,quod 
eft, vt percipitur ab ipfo Deo&i 
beatis , (impliciter eft infinita, vt 
iamant^ diximus. 

Secundum argumentum duci- 
tur ex illo etiam notifsimo prin- 
cipio: f*nt eidem vni tertto,fnnt 

eadem tnterfe.V ndc confequi vide- 
tur, fi Pater & Filius fecundum ^p- 
prietates fuas pqrfonalcs,hoc eft, 
fecundum paternitate & filiatio— 
ne,funt idem cum efientia diuina, 
& huius ratione vnus & idc Deus; 
nequaqipfos poffe inter fc diftin- 
gui;aut fi inter fe funt diftindi,no 
e(Te illos vnum & idem interdo, 
nempe in efientia diuina. 

Ioan. Capreolus in t.lib.fcnt.d. 
a.q.j.a.i.vtrefpondeat ad hoc ar- 
gumentum, tres adfert in propo- 
fito explicationes illius principi; 
feu maxima: , quz funt eadem vni 
tertio,funt eadem inter fe. Prima 
eft,intelligendu*id effede his quz 
funt cade vni tertio rc& ratione: 
alioquino effc generatim verum, 
▼t patet in a&ione&pafsione.quf 
quamuis cocedantur efie idem re 
cum motu, quia tamen differunt 
' ab illo rationc,nofequitur, quod 
a&io fitpafsio. Quoniam igitur 
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jpprietates perfonalesdiftinguu- 
tur ratione ab effentia;non fequi- 
tur eas effeide inter fe propterea 
q> fint idem re cum efientia. Atq; 
ita refpondet S.Thomas ad id ar- 
gumentum i.p.q.28.a.;. Secunda 
expolitio eft, illa quz funt eadem 
vni tertio, effc eadem inter fe, vel 
effc eadem alicui, quod vtriq; ex- 
tremorum identificatur,& ita efie 
inprzfenti. Na paternitas eft ea- 
dem cum efientia quz identifica- 
tur paternitati & filiationi. Ter- 
tia expofitio,quam etiam Caieta- 
nus i.p.q.28.a.3.adhibet,eft, quz 
funt eadem vni tertio , efie eadem 
inter fe, quoad id folu,in quo fune 
eadem cu tertio. Et ficeffc in prz- 
fenti. Nam paternitas & filiatio 
! funt eadem inter fe, quoad ratio- 
nem abfolutam & cffcntialcm , in 
qua tanquam in tertio quodam 
idcntificantur. 

Ceterum nulla iftarum expli- 
cationum videtur effc fatis com- 
moda. Non prima.Nam quamuis 
foladiftin&io rationis extremo- 
rum i tertio impediat, quo minus 
extre ma fi nt inter fe idem fccun- 
» dum fuam etiam formalem ratio- 
nem;non impedit tamen, quo mi- 
nus, vt funt r^ eadem cum tertio, 
fint etiam re eadem inter fe, vt pa- 
tet in illo ipfo exemplo a&ionisSc 
pafsionis. Quamuis enim a&io Sc 
pafsio non fint idem (ecundu ra- 
tionem formalem ; tamen reipfit 
quidem funt idem etiam inter fe» 


f 
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hoc ipfo quod afferuntur effe re 
idem cum tertio, nempe cum mo- 
tu. Quodc-" ita fit, non eft illa 
prima expc j fufficiens ad pro- 
pofitum n' im. Nam filiatio & 
paternitas, non tantum ratione, 
fcd etiam re inter fe dift inguutur, 
ac funt dux res quaedam j cum ta- 
men fint re idem cum tertio, nem- 
pe cum effentia diuina . Quod 
quemadmodum no repugnet, fu- 
pereft explicandum aliude, quam 
exdiftin&ione rationis eiufmodi 
proprietatum ab effentia diuina. 
Nam non obftante cadiftio&io- 
ne rationis , videntur cz proprie- 
tatcspropter illam Maximam de- 
bere effe re idem inter fe, quan- 
doquidem refuntidem cum ter- 
tio. 

Secuda etiam expofitio minus 
adhuc commoda videtur. Nam 
dicere fati%effe,vtqug funt eadem 
vni tertio, fint eadem alicui,quod 
identificetur cum illis , perinde 
eft ac dicere, fatis effe, vt fint ea- 
dem vni tertio. Illud enim quod 
identificaturillis.eft tertium. Vn- 
de fic refpondere ad argumen- 
tum , folum eft concedere affum- 
ptum, videlicet filiationem & pa- 
ternitatem effe realiter idem vni 
tertio, & nihil dicere ad confe- 
quentiam ,qua inde, vi illius Ma 
ximx infertur, effe quoque reali - 
ter idem inter fe. 

Tertiadeniq; expofitioeodem 
vitio laborare videtur. Nam quod 


dicitur paternitatem & filiatio- 
nem effe idem inter fe fecundum 
rationem abfolutam & effentia- 
lem, perinde eft ac tantummodo 
dicere,effe ide in tertio. Illa enim 
ratio eft quoddam tertiu , in quo 
identificantur. Item hxc tertia 
expofitio auget argumenti diffi- 
cultatem. Nam fic argumentabi- 
tur aliquis: Quae funt eadem vni 
tertio , quoad id , in quo funt ea- 
dem vni tertio, funt eadem inter 
fe:fed paternitas & filiatio, quoad 
fua realitate, funt eade vni tertio, 
ergo realiter quoque funt eadem 
inter fe. Atque hoc eft argumen- 
tum Aureoli apud Capreolum lo- 
co citato, quod non fatis diffoluic 
i.par. quxft. 28. art.3. Caietanus, 
nec vero ipfe Capreolus. 

Facilius igitur & comodius & 
quidem ex mente etiam Theolo- 
gorum omnium relpondcre pofi- 
fumus , illam Maximam intelli- 
gendameffe, quando tertium ex 
fui ratione habet tantummodo, 
vt fit re vnum ; fi autem ex fui ra- 
tione non folum habet, vt fit re 
vnum, fed etiam , vt fit re plura, 
nonpoteft verificari illa Maxima 
de tali tertio: in%rre enim exide- 
titate extremorum in tali tertio, 
q> illa inter fe extrema ‘«nfint re 
diftin&a, fed eade; effet*- imere 
natura talis tertij,vtpa — Quo-4 
niam igitur in propofito noftro 
illud tertium, fcilicet diuina ef- 
fentia, eft talis res, quxinfuara- 
c a tione 
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tionc includit etiam relationes, A diuinacftFilius.-ErgohicPatercft 
feu proprietates perfonalcs di- Filius. Ac proinde non conliftet 
ftin&as realiter, nihil efficit argu- perfonarum diftin&io cum eflcn- 

mentum ex illa Maxima petitum, tix vnitate, neque £ contrario. 


Diftmguenda enimeaMaximain 
propofitocft, iuxta doftrmam 
traditam fuprainProIegomenis. 
Si enim intclligatur vniuerlaliter 
de omni omnino tertio etiam in- 


Relpondendum eft,in rei veri* 
tate non efle cxpofitoriu , fed fal- 
lacem eum lyllogifmum. Na me- 
dius terminus in iyllogifino ex- 
pofirorio ita debet fignificare re 


finitoqualediuinacflentiaeft.fal- B lingularem, vtca res lingularis ex 
facft; ncqucexindu&ionecxre- fe non habeat etiam efle plura rea 
bus creatis collc&a, poteftita v- liter:alioquizquiualebitciufmo- 
niuerlaliter probari, ciim obftet di medius terminus termino cora 

rcuelatio diuinaquo minus can- muni, qui ^pindenifi in altera pre- 

demefle rationem putemus inii- miflarum diftribuatur complete» 
la etiam fummare , qux eft diuina hoc eft, nili accipiatur vniuerfidi- 
eflcntia,vt docuimus in Prolego- ter,confcqufcntia erit nulla. Vtfi 
menis. Si autem intelligatur ea quis ita argumentctur: Animal eft 
Maxima de omni tertio , quod lupus:Equuseftanimal:Ergoe- 
duntaxathabet,vtfitrevnum,cu- C quus eft lupus. Hic enim quia rac- 
iufmodi funt res omnes creata^ dius ille terminus, Mnimat, nec in 


lic vera eft; fed tunc non potcft ex 
ea Maxima colligi, proprietates 
pcrfonalcs,quiafunt re idem cum 
tertio , quod eft eflentia diuina, 
efle etiam re ide inter fe. Eft enim 
eflentia diuina alterius rationis 
tertium, vt diximus. 

Tertium argumentum conti- 


Maiore, nec in Minore fupponi- 
tur pro omni animali pro di- 

uerfls;confcquentia eft nulla,pro- 
pter variam fuppolitione medi;. 
Sic igitur in propofito, quoniam 
eflentia diuina, quam uis fit Angu- 
laris, tamen ex fe eft etia plura rca- 
liter,hoc eft,plures pfonx;& quia 


netur quodam ryllogifmo,quief- D ideo terminus eflentix gquiualer» 
fe videtur ex c# genere ly Ilogif- quoad propoli tum, termino com 


morum, quiexpolitorij fyllogiA- 
mi vocantur.&certo concludunt. 
Poteftenim quifpiam ex fidei af- 
fertionibus haftenus confirmatis 
talem forma lyllogifmi aduerfus 
illas ipfas deducere : Hic Pater eft 
hxc efsetia diuina:E t hxc eflentia 


muni; oporteret, vt illcfy llogifm» 
fa&us bonus eflet,terminu eflen- 
tix,qui eft medius, in maiori, aut 
minore complete diftribui. Vt 
quando in Maiori dicitur:Hic Pa- 
ter eft hxc eflentia diuina; fenfus 
cflet: Hic Pater eft omne, quod 

eft 
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pft cflentia diuina. Vel certe cum A ritus fandus,qui non eft Pater. Et 
in Minore dicitur: Hacc effentia fimiliter aliquid eft effentia diui- 

diuina eft Filius; fenfus efledebe- na, quod non eft Filius, nempe 

ret: Omne quod eft effentia diui- Pater, & Spiritus fandus, 

na eft Filius. Tuncautem,quam- Atque ha&enus in hoc primo 

uis fyllogifmi forma efTet bona , libro,quz ad perfonarum T rini- 

tamen aflumptz propofitiones tatemin vnitatediuinitatis fecun 
effient falfx:quia aliquid eft effen- dum fe attinebant, confirmata & 

tia diuina, quod non eft Pater. Eft defenfa & nonnihil etiam expli- 


LIBER SE CVNDVS, 


PERSONAS INTER 

fe comparatas. 

CAPVT PRIMVM. 

^uanam,(jr quam varia Jit fecundum fidem Orthodoxam diurnarum 
perfonarum inter fe comparatio, & qua in hoc genere trattarifofi. 

• fmt, quafliones Theologica. 

Mnis perfona- B de pace fub fine verifsimeait: Sola 
rum diuinarum *pf* adoranda Trinitat, quo ordine er~ 

inter fe compa- gafi fit,iutelligit. Sed quamuis id i- 

rat '° fecundu pfi perfpicue non intelligamus , 
aliquem illarum credimus tamen per fidem certif- 
■Ni ordinem.Etqui- fimamedodi,&vnum quendam 
emjYtD.GregoriusNaz.orat.i. ordinem inter diuinas perfonai 

c ? non 


7<p1 Cap.I. Lib.If. De perfonis inter ft comparatu. Cap.I. 396 


hon efTc , & alios quofda ordines, 
quos intelligentia noftra diftin- 
guimus, inter eas eflc,ratioe quo- 
rum pofsint diuerfa ratione com- 
parari. Non eft in diuinis perfonis 
ordo aliquis perfe&ionis, fecun- 
dum quem aliqua perfonafit vel 
durationc prior, vel perfe&ione 
melior, vel natura atq; poteftate 
pr*ftantior,quam a! 'a.Eft tamen 
nihilominus inter diuinas perfo- 
nas quadruplex ordo , vt non.finc 
certa methodo atque ordine do- 
drinam omnem qux ad hunc lo- 
cum pertinet, compledamur. Pri 
mus ordo eft originis, nempe vtin- 
tclligimus perfonam vnatn pro- 
cedere ab altera. Secundus ordo 
eft re/ationum } Ccc udum originem. 
Na quatenus Pater, verbi gratia, 
genuit Filium,&Filius eft genitus 
aPatre: Pater fecudum rationem 
cius originis refertur ad Filium 
relatione paternitatis , & Filius 
relatione filiationis ad Patrem. 
Tertius ordo eft aqua litatis, qua- 
tenus omnes tres perfonx diuinz 
& perfedionis magnitudine, & 
aeternitate, & potentia intelligun 
tureffe pares. Quartus ordo(vt 
docendi caufTa fic appellem) eft 
tnijftonis, vt nimirum vna diuina 
perfona ab altera mitti dicitur. 

Hi omnes ordines,cum in per- 
fonarum diuinarum diftindione 
fundati fint, confequenter ab il- 
lis haereticis negantur, qui , vt fu- 
pra lib.i. cap. j. commemoraui- 


A mus, aliquam efTe in Deo perfo- 
narum diftiadionem, impie ne- 
garunt. Nominarim autem deEu- 
nomio refert li. 1. contra eundem 
D.Bafilius quod dixerit: Nm opor- 
tere dicerent, tn Deo ordinem effe: quia 
ordo .inquit, pofierior eft ordinante. 
Contra quem Bafilius: Non intelle- 
xit, inquit, aut vitro oecultauit, <juod 
B eft quadam ordinis Jpecietnon ex no- 
ftra po fit tone confiftent ,fed ad natura 
confequentiam contingens. Velat ignit 
ad luce qua in tpfo e ii. In his enim prio- 
rem caujfam dicimus (cautlam hic 
dicit more aliorum etiamGr^co- 
rutn Patrum, pro principio)/» ofte- 
riue autem id, quod ex ipfa esi: non in - 
teruaUo hae inter fedtfpar antes, fedr a - 
tionecauffanu (id eft principium} 
C priorem caujfato (id eftprodudo} 
inteJhgentes. Qua igitur ratione ordi- 
nem in Deo reprobati 

Et quidem, quod attinet per fe 
ad ipfam aflertionem fidei , nullo 
negotio exeuidentibus teftimo- 
niis diuinf Scriptur^ probari pof- 
funt illi omnes ordines diuina- 
rum perfonarum , quos docendi 
caufla quadripartito numeraui- 
mus. Ordo quidem originis, 
quem&Auguftinus lib.4. fupec 
Genef. cap. 54. Sc 35. (propterea, 
quod illo diuina natura perfonae 
procedenti communicatur) or- 
dinem naturae vocat ; probatur 
manifefte illis locis : Ego ex Deu 
proceffi. Ioannis cap. 7. Et: Spiritue 
ventatis qui 'a Patre procedit. Ioan- 
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nis cap.14. Item illis omnibus lo- A Quidquid vero fit de illorum 

cis, quibus Filius genitus i Patre lententia & mente (Nullum e- 


dicitur. Loquuntur etiam de hoc 
ordine originis fiueproccfsionis 
Concilia & Patres pro fide vnita- 
tis &diftindionis perfonarum i 
nobis fupra libror. capite 20. ci- 
tati. Ac nominatim illum a (Te- 
runt Iuftinus in confefsione rc- 


nim ab ea fadione, quodfciam, 
fatis apertum feriptum euulga- 
tum eft ) habemus praeter tefti- 
monia paulo ant£ citata Ioannfe 
cap.7.&i4. quibus etiam pater. 
Filium habere Deitatem i Patre 
& non ex fe, etiam alia ad hanc 


da fidei, Tertullianus libro con- B rem proprii accommodata. Io- 


tra Praxeam. Gregorius Nazian- 
zenus oratione prima de Filio, & 
oratione in fanda lumina, &c. 
Qui etiam docent, diuinam na- 
turam per originem ei perfo- 
na , qua procedit , communi- 
cari. 

Ex qua dodrina error coar- 
guitur eorum Scdariorum , qui 
(vt refertGenebrardus libro pri- C 
mo de T rinitate) autotheani no- 
minati funt , eo quod fenferint 
Filium habere diuinam naturam 
a fe, non a Patre. Nam fi Filius, vt 
perfona eft, producitur i Patre; 
eo ipfo fatendum eft illum habe- 
re diuinitatem a Patre. Hoc enim 
in re nihil aliud eft, quam Filium, 


annis cap. 5. SicutTater habet vi- 
tam tn femetipfo, ita dedit Filia, (i c. Et 
capite lexto : Ego viuo propter "Pa- 
trenu. Et capite feptimo: Ego fit» 
eum, quia ab ip/oJunu.Ex. capite de- 
cimo: Quod dedit mtht Pater, maius 
omtubut eft. Et Matthad cap vn- s W 
decimo: Omnia mihi tradita funt k 
Patre meo. 

Sed argumentantur autothea- 
ni, vt refertGenebrardus. i.Quia 
clfentia no gencratur.Refpondc- 
tur. Filius non habet elfentiami 
Patre tanquamprodudaaut ge- 
nitam , fcd tantum vt communi- 
catam, hoc ipfo, quod Filius pro- 
ducitur fubliftens in illa. 2. Quia 
ergo eft(inquiut) precario Deus. 


vt perfona eft ', produci a Patre D Relpondetur. Nihil minus fequi, 
fubfiftentem in illa eadem natu- quandoquidem naturaliter cum 


ra, quam habet Pater. Quo ipfo 
Filius habet eam naturam £ Pa- 
tre. Quod fi alioqui autotheani 
fateantur. Filium in ratione per- 
fona: procedere a Patre; aperte 
pugnant fecum. Nam eo ipfo fal- 
fum eft , quod aiunt , non habere 
illum Deitatem a Patre. 


Pater produxit.Tribuit etiam Gc 
nebrardushuncerroremCaluino 
li.i.inftit.cap.13. Sed reucra fi at- 
tente Caluinus legatur, tantum 
videbitur voluifle, Filium, vtDeus 
quidem elfentialiter eft, exfeef- 
fe, & folummodbjvt perfona eft, 
elfe ex Patre. Id quod verum eft. 

Nam 
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Nam licet verifsime Patres &Co- A Quocirca & ab Orthodoxis o- 
cilia afferant, DeumefTcexDeo, mnibustanquam certifsimuma- 


accipiendo vocabulu Dei perfo- 
nalitcr, vt fcilicct fignificat quoq; 
perfonam ipfam Patris &Filij:ta- 
irien Filius quatenus efientialiter 
Deus eft, ideft, vteftilludvnum 
fimplicifsimu quod eft Deus, non 
eft ab alio, quia vt fic,eft quid ab- 


xiomaponitur , in diuinis omnia 
efle vnum.vbi non obuiat relatio- 
nis oppofitio. Id quodexilloCon 
cilioT oletano & Florentino prx- 
lertim fefs.18. colligitur. 

Ordo vero xqualiratis fupri 
lib.t. fatis probatus eft,cum diui- 


folutum. Quod fi hoc tantum alij B nitatcmFilij,&Spiritusfandicx 
haeretici, quos autotheanos no- plurimis teftimoniis Scripturx fa 


minant,voluerunt,noncfl‘ctcum 
illis hac de re certandum. Nam & 
in eo fenfu videtur Epiphanius 
hxrcfi tfp.Filiumappcllaffeauto- 
theon. 

Ordo autem relationum fe- 
cundum originem , illis itidem 
Scripturae teftimoniis certifsime 


crx,ac nominatim C.17.CX11S qua; 
confubftantialitatem diuinarum 
perfonarii declarant, dcmonftra- 
remus.Na quj perfona vere Deus 
eft, nulla re vel ratione potefteiTc 
alia perfona inferior. Atq; ad hoc 
maxime aduerfus h?reticos com- 
probandum Orthodoxi olim Pa- 


probatur,in quibus ipf* diuinx C tres ftudium fuumomne contu- 
perfonx nominibus relatiuis no- Ierunt. 


bis fignificantur. vt nomine Pa- 
tris , Fili; , Verbi , Spiritus fandi. 

Nam & Verbum , alicuius dicen- 
tis eft Verbum; & Spiritus etiam, 
alicuius eft Spiritus. Ac pafsim 
relationib 9 diftingui diuinas per- fimm. Ioann .3. Et: Spiritus ventaris, 

fonas a (TcrutS. Patres; D.Diony- quem ego mutam vobis k Patre. Ioan. 

fiusa.c. dediu.nom. Athanafius j) 14. Et: Quem mittel Pater in nomine 
orat.a.& 4 # contraAria.&inDia- meo,&c. 


Ordo denique mifsionis non 
poteft euidetius fignificari,quain 
fignificatur illis teftimoniis: Qwi 
me recipit, recipit eum qui me mipt. 
Matth.io. Et: tJMtfil Dem Filium., 


log.de Trin. contra Anomx.pag. 
664. GregoriusNaz.orat.i.&4. 
deTheolog. Bafilius in ferm. de 
fide, & li.i.& a.contrtiEuno. Cy- 
rillus li.7. thefau. c.i. Auguftinus 
li.5.dcTrin.c.3.& 5.&c.Et itaetia 
inConcilioToletanoXI.c.i.& in 
Florcntin.exprefse definitum eft. 


Sed cum haec ex fide comperta 
fint, quaeda prxterca de vnoquo- 
que ordine iftorum Theologici 
difputantur, qux cum explicata 
funt, mentem mirifici illuftrant 
atq; confirmant, ne vilis vel hj re- 
ticorum , vel gentilium Philofo- 
phorum cauillationibus a fide SS* 
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Trinitatis dimoueatur. Nam dc 
ordine originis fupereft explican 
dum, i. Qui tandem fiat vt pro- 
ccfsio fiuc produdio diuinz per- 
fonx in natura diuina locum ha- 
bere pofsit, nec tame ideo natura 
diuina ex fe imperfeda fit,quam- 
uis recipiat in fe perfonxproccf- 
fioncm? 2. Qui potuerint in diui- 
nisefle plurcs quam vna procef- 
fio? ponit enim fides,ibi cfle pro- 
cefsiones duas, alteram Filij, & 
alteram Spiritus fandi. 3. Cum 
omnis procefsio fit fecundum ali- 
quam operationem, docendum 
eft etiam fecundum quas opera- 
tiones exifiantin diuinisillxdux 
proccfsiones? 4. Item,docedum 
quxnam fit ratio &difcrimen il- 
larum procefsionum, & quam ob 
rem procefsio Spiritus fandi non 
aeque fit generatio atque procefi- 
fio Filij? 5. Explicandum, quod- 
nam fit proprium vniufcuiufque 
procefsionis principium,hoc eft, 
vnde habeat origine Filiu$,& vn- 
de etiam Spiritus fandus? 6 . Di- 
(putandum etiam vtrum ita ne- 
ceflarioSpiritus fandus procedat 
etiam a Filio, vt ab eo diftingui 
non polfet nili ab eo procederet? 
7. Si non modo i Patre, fed etiam 
a Filio aficratur procedere Spiri- 
tus fandus ; videndum eft, vtrum 
Pater & Filius fint vnum &idem 
principium Spiritus fandi, an ve- 
ro plura? 8. An & quomodo ifti- 
ufmodi produdiones fiue pro- 
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cefsioncs diuinarumperfonarum 
fint de aliquo, vel ex aliquo? con- 
ftat enim ex fide non effe prorfus 
ex nihilo. 9. Perquam vim atque 
potentiam diuina aliqua perfo- 
na principium fit procefsionis ? 
10. Denique docendum eft, vtrum 
& qua ratione operationes illae 
diuinz, fecundum quas exiftunt 
illf procefsiones,fint voluntarij? 

De ordine etiam rclationueft 
przterea quod Theologice diffe- 
ratur, 1. An non omnino contra 
rationem fitponererelationesin 
diuinis? 2. Quxnam & quot rela- 
tiones reales ibi fint fecundum 
originem? j.Num eiufmodi rela- 
tiones omnes rcaliter inter fe di- 
ftinguantur ? 4. Quid relationes 
eiufmodi in illa re diuinaprxftet? 
Vtrum perfonasipfxconftituant 
&diftinguant? & an idprxftent 
ipfx folx? 5. Item vtrum exdera 
relationes, proprixquafi notx fi- 
ue notiones perfonarum fint,& 
qua ratione? 

De ordine item xqualitatis, 
1. explicare oportet , quomodo 
diuinarum perfonarum perfeda 
ex omni parte xqualitas pofsit cu 
ordine originis , qui eft inter eaf- 
dem, confiftere? 2. Num fecun- 
dum iftam xqualitate peculiaris 
aliqua relatio rcalis prxter rela- 
tiones originis inter diuinasper- 
fonas afferi debeat? 

Ad extremum de ordine quo- 
que mifsionis,i. explicandum eft, 
d quid 
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quid proprie fit , perfonam ali- A Primum igitur argumentum 
quam ab alia mitti? 2. Adquof- contra proccfsionum aflertio- 
nam efifcftus mitti diuina perfo- nem eft:Nam inde fequitur in di- 

napofsit? j.Vtrumperfonaqu^- uinis efle potentiam pafsiuam fi- 
libct a qualibet mitti pofsit ? De ue receptiuam , quod abfurdifsi- 
his igitur rebus omnibus , ne in mum efle oftendit nominatim D. 

huius tra&atione myftcrij omit- Thomas i.part. quzft.25.artic.i. 
tamus explicationem Theologi- Id probatur. Nam fi in Deo rft 
cam , ordine nunc dicemus, idq; procefsio ad intra ( vt Theologi 
(vt res obfcurifsimx facilius per- B loquutur)manetinDeoid,quod 
cipi pofsint ) aperto & fimplici procedit, atque adeo in ipfo Deo 


genere Termonis 

CAPVT II. 

Explicatur prima qua/lio de ordi- 
ne originis fiue procejitonis diui- 
narum per/onarum , /uperiori 
cupite propo fit a. 


recipitur. Quod fi recipitur,ccr- 
tc potentia ibi ad recipiendum 
eft.Si enim in Deo non eft poten- 
tia ad recipiendum id quod pro- 
cedit, quomodo poreft efi'c pro- 
cefsio alicuius in Deo, quod ma- 
neat in ipfo? 

Rcfpondetur,minime ideo fc- 
C qui, quod in Deo fit potentia pafi- 
R 1 m a quxftio de fiua. Ratio cft,quiaad potentiam 
ordine originis erat, pafsiuam vel receptiuam, qualis 
qua ratione procef- non eft in Deo, non fatis eft quo- 

fio in fummaillaper- modocunq; pofle recipi, aut rna- 
fedionc diuina: natur^ locum vl- nere aliquidin illa, fed requiritur 

lum habere pofsit? Sunt enim vtinfeillapotcntia pafsiuacare- 
argumenta quzdam , qux id fieri at perfeftione eius quod recipi- 
non pofle, euinccre videtur: qui- tur , atque adeo vt indigeat illo, 

bus proinde fi refpondcrimus, D quali in feper identitatem nullo 
refponfum a nobis erit quxftio- modo illud habens. In diuinisau- 



ni propofitx. Ratio enim com- 
modifsimacxplicandi huius ma- 
terix difficultates eft, cum ex i- 
pfaratione myfterij, fupra libro 
primo diuinis teftimoniis confir- 
mata, diluuntur argumenta qu' 
contra illud humana ratio obii- 
cir. 


tem id , quod procedit, recipitur 
in eo a quo procedit per identi- 
tatem naturx, cui identitati non 
obftat diftin&io perfonalis eius 
quod procedit ab eo a quo pro- 
cedit, vt patet ex rcuelatione fi- 
dei primo libro confirmata.Cum 
autem obiicitur, non potuifle re- 
cipi 
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cipi in Deo quod procefsit, fi po- 
tentia recipiendi in Deo nulla eft; 
ad hoc fupra libro i. capite 22. re- 
fpondimus, non efie quidem in 
Deo potentiam pafsiuam Phyfi- 
cam, qualem iam defcripfimus, 
(neque enim ea requiritur) dTe 
tamen potentiam fimpliciter, fi- 
ue(vt vocant)Logicam, id eft, ve- 
re ibi pofle illud , quod procedit, 
manere, & recipi in rc,aquapro- 
cedit , per identitatem naturx, 
non per aliquem modum perfi- 
ciendi Phyficum. 

Secundum argumentum. Si vl- 
laprocefsio in Deo eft , fcquitur, 
illud, a quo procedit aliquid in 
diuinis efie impcrfc&um ; vtpote 
in fe cares perfedione eius quod 
ab ipfo procedit. Nam fi ex fe ha- < 
bet alterius perfedionem ; ergo 
nihil prxter illud fupercrit quod 
pofsit procedere, vel certe fuper- 
uacaneaprocefsioeft: Quando- 
quidem ctia fine procefsione to- 
ta perfeftio eius quod procedit, 
eft in altero a quo dicitur proce- 
dere. 

Rcfpondeo. Illius fummx rei, I 
qusr Deus eft, ea omnino ratio 
eft, vt & necefiario fit ibi aliud ab 
alio fecundum pcrfonalcm diftin 
dionem falua vnitate natur? pro- 
cedens, & ea demum ratione per- 
fedioprocedctis,tum in eo quod 
procedit, tum in eo a quo proce- 
dit, exiftat per identitatem natu- 
ra:. Itafit,vcoequeid,aquoalte- 
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rum procedit, pcrfc&ione proce- 
dentis careat, neque impofsibi- 
leautfupcruacancum fit alterum 
procedere; cum perfonaliter ni- 
hilominus diftindum ab eo d quo 
procedit fit, & talis ratio & quid- 
ditas fit illius rei diuinx, vt nifi 
eiufmodi procefsio intercederer, 
non poftet vel procedetis, vel eius 
a quo id procedit, perfedio con- 
ftare. Hanc enim vim efie huius 
magni myfterij docuit nos reue- 
latio diuina lupra lib. primo con-* 
firmata. Neque vero noftra ad- 
miratio , ex difsimilitudinc re- 
rum creatarum nata, valere de- 
bet ad hoc my fterium impugnan- 
dum , fed potius ad illud maxime 
fufpiciendum , vt patet ex didis 
initio huius materiar. 

Tertium argumentum. In o- 
mnibus procefsionibus id, quod 
procedit, habet diucrfam natu- 
ram abeo, d quo procedit. In di- 
uinis harc naturx diuerfitas efie 
non potcftjergo nequit efie in di- 
uinis procefsio. Sed hac formam 
argumentandi nihil contra my- 
fterium hoc valere , fuprd in pro- 
legomenis manifefte oftedimus; 
cum iniru non fit, fi longe diuer- 
fifsima fit ratio illius procefsio- 
nis diuinx, quxdiftat infinito in- \ 
teruallo ab omnibus procef- 
fionibus rerum crea- 
tarum. 

d a 


CA- 
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CAPVT III. A Secundum argumentum. Vna 

procefsio in diuinis requirit fim- 


Explicatur fecunda, ejuaftio de or- 
dine originis fupra propofita ca- 
pite r. 

E c v n d A quxftio 
erat, qui potuit in di- 



pliciter totam perfedione quam 
habet illa vnica adio,qux re ipfa 
eft intelledio &volitio:Ergo vni- 
ca tantum jpcefsio poteftefTepcr 
illa. Probatur confequentia. Nam 
uinis clfe ampli 9 qua impofsibile eft, vt alicui adioni 

vnicaprocefsio?hoc relpondeatprocefsio aliqua vitra 

eft , quomodo potuit procefsio B perfedionem illius: Si ergo vnica 
etiam elTc Spiritus fandi praeter procefsio exhaurit (vt ita dicam) 
procefsionem Filij fcu Verbi? totam adionem diuinam, fequi- 
# Quam quaeftionem vt cxplice- tur non efle aliam prxtervnicam. 
mus, proponenda fimpliciter at- Antecedens vero probatur, quia 
que diluenda funt aliquot argu- vnica jpcefsio requirit (impliciter 
menta, quibus id fieri non potuif- perfedionem infinitam in adio- 
fe videtur probari. ne: Sed illa adio non habet plus 

Primum argumentum. In di- quam infinita perfedionem lim- 
uinis re ipfa tantum eft vnica a- pliciter: Ergo vna procefsio re- 
dio, qux eadem eft intelledio & C quirit totam perfedionem illius. 
volitio:Ergovnatantdmprocef- Minor & confequentia patet, 8c 
fio illi correlpondet. Refponde- Maior eft clara, quoniavnicapro- 


rur negando confequetiam.Nam 
licet intcllcdio & volitiodiuina 
fint eadem adio, virtualitcr ta- 
me funt dux diftindx,id eft,eiuf- 
modi eft illa adio, qux re ipfa eft 
intelledio & volitio diuina , vt 


cefsioeftetia (impliciter infinita. 

Re(pondco.Concedo primum 
argumenti antecedens, & nego 
confequentiam. Ratio cur negem 
eft , quoniam dux procefsiones 
diuinj non habent maiorem per- 


propter fuam infinitam perfe- D fedione quam’ vna, propteriden 


dionem perinde pofsint illi dux 
procefsiones rcaliterdiftindj re- 
fpondere , atq; (i re ipfa elTent ibi 
duxadiones adudiftindx. Ne- 
que enim tunc intelledio & voli- 
tio diuina haberet maiorem per- 
fedionem , quam iam habent, li- 
cetfintidem. Et ita perindeiam 
fufiiciunt ad duas procefsiones. 


titatem effentix. Vnde hoc ipfo 
quod aliqua adio eft fufficiens ad 
vnam.erit etiam per eandem per- 
fedione fufficiens ad duas;quan- 
doquidem vna procefsio no con- 
tinet perfedionem aliquam qux 
non lit etiam in procefsione alte- 
ra. Concluderet autem illud ar- 
gumentum , fi vtraque procefsio 

effct 
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cfiet maioris pcrfedionis, quam A fe per procefsionem vnam pro- 
alterafolar; quia tunc vna procef- cedere quidquid poteft procedc- 


fiohocipfo, quod requireret to- 
tam perfedionem illius adionis, 
ita exhauriret illam, vt non pofset 
eadem adio fufficere ad procef- 
fionem alteram. Iam vero hoc no 
habet locum, vtpatet. Nec tamen 
ex infinitate illius diuinx adionis 


re in diuinis.Nego tamen idcirco 
procefsionem vnam cfteimper- 
fedam. Etenim illud ipfum.quod 
procedit per vnam, xquepetfc- 
dum eft atque totum quod po- 
teft procedere in diuinis. Nam 
propter identitatem effentif ,tan- 


colligas, fufficere illam nonmo- B taperfedio eft in vnaperfona^p- 


do ad duas illas procefsioncs, 
quas fides alferit in diuinis, fed e- 
tiam ad plures, vel ad infinitas. 
Eadem namque fides nos docet, 
ita demum & non aliter infinita-» 
tatem illius diuinx adionis con- 
flare, vt dux tantum in diuinis 


cedente, quanta in duabus. Ita fit, 
vt no minus iam fit perfedavna- 
quxlibetprocefsio, quameftetft 
per illam procederet quidquid 
poteft in diuinis jpccdcre. Quod 
autem per vnam non pofsit pro- 
cedere id totum , non arguit im- 


fint , atque adeo clfe pofsint pro- perfedionem illius , vt patet ex 


cefsioncs, ex quibus cxiftat tan- 
tummodo Trinitas perfonarum. C 
Tertium argumentum. Aut per 
vnam procefsionem poteft pro- 
cedere quidquid poteft procede- 
re in diuinis, aut non. Si po- 
teft; ergo etiam adu procedit, & 
fic alia proccfsio non fuerit, quia 
eflet fuperflua. Confequentia pa- 
tet, quia in Deo, quoniam eft ens 
infinitum & neceflarium fimpli- 


rationc allata , fed indicat condi- 
tionem illius entitatis fummx, 
qux eft Deus & T rinitas, qux co- 
ditio eft nobis diuinitus reuelata. 

Quartum argumentum. Si in 
diuinis funt dux procefsiones 
realiterdiftindx; cum in diuinis 
nihil fit diftindumrealiter ab a- 
lio,nifi fecundum originem & re- 
lationem , id eft ,nifi quatenus v- 
num procedit ab alio : oportebit. 


citer, quidquid poteft cfle, adu D vt vna procefsio procedat abal- 
eft.Siautcm non poteft; ergo vna tera.Sedhoceftimpofsibile. Er- 


proccfsio in diuinis eft fecundum 
feimpcrfeda,immo quxlibetper 
fe fumpta , quandoquidem per 
nullam illarum procedit, autpro- 
cedere poteft, quidquid poteft in 
diuinis procedere. 

Rcfpondco. Concedo, no pof- 


go& illud. Minor probatur.-Nihil 
poteft efle principium alterius, 
nifi fit etiam principium adionis, 
perquam illud alterum procedit. 
Sed vna proccfsio non poteft cfi- 
fc principium adionis , per quam 
altera procefsio eft. Ergo vna 
d 3 pro- 
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proccfsionon potcft cflcprinci- A fedvtcft volitio, quo pado per 

cam cft procefsio Spiritus fandi. 


B 


pium proccfsionis alterius. Mi- 
nor hsc probatur; Nam cum ea- 
dem fit adio rcalitcr in diuinis, 
per quam vtraque perfona proce- 
dit, videlicet intelledio & volitio 
Patris sterni: Si vna procefsio eft 
principium adionis, per quam al- 
tera procefsio eft , elfet ctia prin- 
cipium adionis, perquaipfamct 
cftjquod videtur rcpugnare,.nam 
tunc produceret feipfam. 

Refpondco. Concedo Maiore 
argumenti, fcilicctprocefsioncm 
vnam principium efleprocefsio- 
nis alterius. Sicut enim eft cer- 
tum de fide vnam perfonam pro- 
cedentem , fcilicet Spiritum fan- 
ftum, effe ab altera prdccdente, 
fcilicet a Vcrbo;ita etiam certum 
eft, vnam proccfsioncm procede- 
re ab altera, quia nihil aliud pro- 
cefsio cft,quamipfa perfona, vyj- 
cedens. Negatur vero argumenti 
Minor, fcilicet hoc elTeimpofsi- 
bile. Ad probationem refponde- 
tur,vnam proccfsioncm cife qui- 
dcmprincipiu illius adionis rca- 
lis, per quam alia procefsio cft, 
non vt illa adio eft produdio ei- D 
«fdem procefsionis,qus princi- 
pium cft, fed prout eft produdio 
alterius procefsionis. Quod cft 
dicere, procefsionem Verbi elTe 
principium adionis, perquam 
eftprocefsio Spiritus fandi, non 
vteaadioeftiutelledio, quopa- 
do per cam cft Verbi procefsio. 


vt fequenti capite videbimus. 
Quamuis enim ea adio, vtintel- 
lcdio&vo!itio,adufit vna & ea- 
dem, tamen virtualiter diftingui- 
tur,id eft,f quiu alet propter fuam 
infinitatem adionibus diftindis. 
Qusdiftindio virtualis, quia in 
diuinis fundatur in infinitate,fuf- 
ficiens eft ad hoc, vt in diuinis 
idem re ipfa affirmetur, & nege- 
tur de eodem adu, fine vera con- 
tradidione,vt fupra libro primo, 
capite vltimo explicatum eft. Rei 
namque infinita perfedio efficit 
credibile,vt non minus idem pof- 
fitverificari, & negari de eodem 
adu , diftindo fic yirtualiter, 
C quamfiadudiftingueretur. At- 
que ita in propoli to, Verbi pro- 
cefsio eiufdcm adionis diuins re 
ipfa cft & non cft principium ob. 
eiufinodi virtualem diftindione 
adionis,ficut didum eft. 


C A P V T IV. 
Explicatur quafio tertia de or- 
dinem originis , fupra cap. /. 
propofita. 

E r t 1 a qusftio de 
ordine originis erat, 
fecundum quasnam 
operationes fint in 
diuinis procefsiones ilis dus?De 
quaquidem re primo ftatuedum 
cft , has praecisiones fecundum 

ope- 
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operationes efle immanentes in A patet. Quia procefsio fecundum 
ipfo operante , non autem fecun- operationem tranfeuntem, etiam 


dum operationes aliquas tranfe- 
untes, hoc cft, quae etfeftum ha- 
beant in extranea aliqua materia, 
quae lit extraoperante. Hoc pri- 
mum teftimoniis Scripturae pa- 
tct.Nam Filius a Patre procedens 
in ipfo Patre manet, ficut ipfe tc- 


inuenitur in creaturis imperfe- 
dis,cuiufmodi funt corporex. 

Poftremo, idem confirmatur 
cx iis, qua: fupri libro primo con- 
ftitutafunt, tanquam ccrtifsima 
ex fide. Si enim operatio, qua pro- 
cedit diuina perfona non haberet 


(latus eft: Ego in Patre, & Patenti _> B terminum fuum immanentem in 
meeft, Ioan. 14. Quod&D.Atha- natura perfona: producentis, hoc 


nafius in expofitione fidei pulcre 
exiliis verbis D.Ioan.cap. 1. pro- 
bat: Pnigemtiu qui eft in sin v Patris, 
epfi narramt. Sic etiam Spiritus S. 

_ cum fit Spiritus Dei Patris &Fi!ii, 
a quibus, vt poftea docebimus, 
procedit , non minus eft atque 
manet in ipfoDco Patre &Filio,q 
fpiritus hominis eft in ipfo horni- C 
ne,vt ait quoque D. Paulus 3.C0- 
rinth. 2. Quod explicans in Con- 
fefsione fidei diuus Athanafius: 
Spiritia,inc[uit,fanttiaprogreJJio Pa- 
tra fempereii m mantbm 'Patra in 
mambia Fi/tj. 

Deinde , hoc ipfum confirma- 
tur a Theologis optima ratione. 
Nam procefsiones,quas fides do- 


cet clfe in diuinis, neceflecftin- D Spiritus fandus. 


eft,in ipfa eflentia diuina,fed exi- 
fteret in alia re externa ; terminus 
eius procefsionis , hoc eft, perfo- 
na diuina procedens, non eflet 
cofubftantialis principio fuo,hoc 
eft, perfona: producenti : cum ni- 
hil extra Deum fit fubftantiaatq; 
natura fua Deus. 

Secundo, de propofita quar- 
ftionctradit etiam dodrina Or- 
thodoxa, operationes illas imma- 
nentes, fecundum quas efle dixi- 
mus procefsiones perfonaru di- 
uinarum, non alias efle, prarter- 
quam intcllcdus&voluntatis, & 
ita quidem, vt per operationem 
intelledus procedat Filius, & per 
operationem volutatis procedat 


telligere fecundum modum per- 
fedifsimum.Eft autem perfedif- 
(i mus modus procefsionis is , qui 
eft fecundum operationes imma- 
nentes, quales funt operatio in- 
telledus & voluntatis, non au- 
tem ille, qui eft fecundum opera- 
tiones traafeuntes . Quod inde 


Hoc probatur ccrtifsime tali 
argumento. Si procefsio in diui- 
nis neceflario eft per operatio- 
nem immanentem intelledus aut 
voluntatis ; & procefsio Spiritus 
fandi d procefsionc Filij diuerfa 
eft; omnino confitendum eft, 
procefsionem Filij efle fecundum 

ope- 


Dtgitizcd. 
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operationem intelledus , & pro- A tus fandi per operationem volu- 
cefsionem Spiritus fandi e(Te fe- tatis, quaefolafupereft. 


eundum operationem volunta- 
tis. At proccfsio in diuinis necef- 
fario per operationem intelledus 
aut voluntatis eft ; & procefsio 
Spiritus fandi a proccfsione Filij 
longe differt. Igitur omnino con- 
fitendum eft, procefsionem Filij 


Nunc probo etiam altera pro- 
pofitionem in argumento fum- 
ptam, videlicet, procefsionem in 
diuinis neceffario per operatio- 
nem intelledus aut volutatis efTe, 
& proccfsione Spiritus S.djpcef- 
fione Filij plurimum differre.Scri 


efTcpcroperationem intelledus, B pturaenim facra non alias opera- 
nt procefsionc Spiritus fandiper tiones immanentes cfle proprii 


operationem voluntatis 

Priorem propofitionem pro- 
bo. Nam Scriptura facra, vbicun- 
que rationem Filij &procefsionis 
cius,proprie&acuratc(quantum 
in hac vita intelligere expedit) 
nobis declarat ; Filium , aut Ver- 
bum , aut Sapientiam, appellat , vt 


in ipfa natura diuina praeterquam 
intelledus & voluntatis tradit: 
neque vero alig in illa natura fum- 
me fimplici & immateriali, &per- 
fcdaelfcpoilunt. Quo fit, vt per 
alterutram procefsionem ex iftis, 
necefie fit efTcdiuinam procefsio- 
nem. Item Filium Scriptura facra 


Proucrb.8. Ecclcfiaft. 24. Ioan.i. C vnigenitum Patris appellat, quo 
& i.Ioan.i.& Apocalypfis tp. &c. ipfo manifefte declarat procefsio- 


Verbi f.aute & Sapientiali in natura 
intelleduali procedit, non nifi ab 
intelledus operatione procedit. 
Quod& ipfa Sapientia de fcpro- 
nunciat, Sapient. 7. & Prouer. 24. 
illis verbis : E%o ex ore altiffimi pro- 
dtj. Quid enim verius Dei os eft, 
quam mens atq; intelledus diui- 


nem Filij , generationem efie» ^p- 
cefsionem autem Spiritus fandi, 
generationem non efTe; atq; adeo 
plurimum procefsionem Spiri- 
tus fandi a Filij procefsione dif- 
ferre, ficut infra quoq; dicemus. 

Eft igitur, vtconclufimus, pro- 
ccfsio Filij per operationem in- 


nus, quo Deus nobis loquitur ? D tclledus,&procefsioSpiritusfan 
Itaque fi oportet procefsionem di per operationem voluntatis. 


in diuinis elfe per operatione in- 
telledus, aut voluntatis; & pro- 
cefsio Spiritus S. differt a procef- 
fione Filij:confequens eft,vt pro- 
cefsioFilij fit per operationem in- 
telledus, ficut Scriptura deter- 
minati tradit , & procefsio Spiri- 


Quod ipfum merito D. Thomas 
i.part. quxft.27.art.i.afTeruit fi- 
dem Catholicam ponere. Nam & 
D. Athanafius in oratione contra 
Sabellij gregales idem confirmat, 
& hxrefim fuiife Atianorum te- 
ftatur,quod Filius non efietveri 

ac 
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ac proprie Verbum, hoc eft, quid- A videre huius aflertionis proba- 
dam per inteiledum procedens. tionem in Scripturae fundamentis 


Item Verbum diuinum procede- 
re per inteiledum affirmat aperte 
D.Cyrillus lib.i.in Ioan.cap. j. & 
Bafilius homil. in cap.i. Ioann. & 
Thcodoretus lib. 2. ad Grxcos,& 
Damafcenus Iib.i.fidci, cap. 6. Et 
fup.lib.T.cap. 14. vidimus, Patres 


non potuit. 

• Ceterum hoc in loco temeritas 
etiam vel error potius Durandiin 
i.d.tf.q.2. & Greg. Arimin. d. 10. 
q.i.& d. 15. q. x. prxtcreunda non 
eft, qui duo ex omnib.aliis Theo- 
logis fequuti lingularem quanda 


xternitatemFilij ea etiam ratione B opinionem fuam, plus in hac re, 
probarc,quia fit Patris Sapientia, quam oportuit, faperevolucrunt. 


nec Pater vnquam fua Sapientia 
caruerit. Quod fi Sapientia eft;& 
procedit; profedo ex intellcdu 
procedit. V nde enim eft,nifi ab in- 
telledu Sapietia? Sic etiam & Spi- 
ritus S.pafsim 4 fandis Patribus 
Diledio & Caritas Patris &Filij 
appellatur. Vtab Auguftinoli.p. 


Putarut enim, perfonas non pro- 
cedere per inteiledum & volun- 
tatem, fcd ex fcecunditatenaturx 
per quofdam alios adus commu- 
nicatiuos natura: diuinx,quos di- 
cunt efle priores adibus volun- 
tatis & intelledus. 

Argumentatur autpeculiariter 


de Trin. cap. 12. cuius verba funt: C Duradusprohacfentetia.Primd, 
Sicut Dei Verbum Fthum efle nullus Adus per quos pfon£ procedunt. 


ChnfliaHus dubitat, ita Caritatem efle 
Spiritum/anllum.C&ritZS aute atq; 
amor non aliunde profedo, nifi 4 
voluntate procedit. 

Quar cum ita fint,fequitur,Hie- 
ronymum quendam Zancklfim, 
qui ante annos aliquot,licet alio- 
qui ipfe harrcticus, proTrinita- 


no funt omnib-perfonis co munes 
& eifentiales,fed alicuius , vel ali- 
quarum perfonaruproprij &no- 
tionales. Adus intelledus & vo- 
luntatis funt communes & cflef- 
tiales omnibus perfonisErgoper 
illos non procedunt perfonx.Se- 
cundo> cuius eftadio, perquam 


tismyfterio librum Heydelbergf D aliquid produciturjeius cft etiam 
confcripfit, temerarie vel potius producere.Scdomniutriumper- 


hxrctice in 1. par.operisjlib.j.ca. 
vlt. dixifle , Theologoru axioma, 
quod Filius procedat per inteile- 
dum , & Spiritus fandus per vo- 
luntatem,efTe temerarium. Nimi- 
rum homo ifte non tam Theolo- 
gice dodus , quam fibi videbatur, 


fonariieft velle & intclligere. Er- 
go & producere perfonas proce- 
dentes, fi per illos adus producu- 
tur ; quod eft abfurdum. T ertio, 
produdiones perfonarum diftin- 
gUutur rcaliter. Adus intelledus 
&voluntatis non item.Ergo adus 


in- 
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intelledus & voluntatis non funt A des, quemadmodum ante de- 
produdionesperfonarum. Quar monftratum eft. Vtautemdccc- 


to, ciadioni, cuius conditio re- 
pugnat faccunditati, nonconue- 
nit, vt fit produdio:adus intelle- 
dus & etiam voluntatis eft huiuf- 
modi: Ergo,&c. Maior videtur 
clara. Minor patet ex lib.p. Meta- 
phyf. vbi Philofophus docet, per 


ptio iftorum Dodorum detega- 
tur, notandum eft, hoc quod eft 
communicari naturam per adio- 
nem alicuius potentiz illius na- 
tur* , non obftare quo minus il- 
lud idem communicetur eo ip(o 
ex facunditate ipfius natura:: 


adiones immanentes.quales funt B quin immoharc duo funtnecefia- 
intclledus & voluntatis, nihil pro- rio connexa. Ratio huius eft,quia 


duci. Quinto,qualis eft ordo rea- 
lis inter ea, quardiftinguiturrea- 
liter, talis eft ordo inter illa ea- 
dem , vbi diftingutintur fola ra- 
tione. Sed vbi intelledus & vo- 
luntas diftinguuntur realiter in- 
ter fe,& etiam a natura, commu- 
nicatio natura: non eftperintcl- 


illa ipfa vis potentiz & adiouis, 
perquam natura communicatur, 
tota eft radicaliter ab ipfa natu- 
ra, vt patet. Vndc quidquid com- 
municatur per eiufmodi vim & 
potentiam adionis,communica- 
tur ex facunditate natur j;quam- 
uisnon fine quodam ordine , vel 


ledum & voluntatem, fed per ali- C fecundum rem, vbi potentia Sc 
quem alium adum priorem & adus diftinguuntur realiter ana- 


communiorem, fcilicet per na- 
turalem quendam adum gencra- 
tionis.Ergo fimiliter erit, vbi hzc 
diftinguuntur fola ratione, fcili- 
cetinDeo. Minorpatet,increa- 
tura intelleduali , quz poteft Ce 
communicare, qualis eft homo. 
Is enim no per intelledus adum. 


tura , vel fecundum rationem , 
vbi diftinguuntur ifta fola ratio- 
ne, ficut in propofito i Perpe- 
ram igitur illi Dodorcs , vt expli- 
carent, ex facunditate natura: 
diuifar produci perfonas, a fen- 
tentia Orthodoxa defeiuerunt, 
quar docet, produci eas per in- 


fed per naturale quandam opera- D telledum & voluntatem, tan- 


tioncm priorem communicat na- 
turam fuam. Quin etiam fi igni 6 
eflet intcllediuus ( ait Duran- 
dus)non communicaret fuam na- 
turam per intelledum,fcd per ca- 
lorem, vt iam facit. 

In contrarium eft communis 
omnium fententia, immo&fi- 


quam Verbum videlicet & amo- 
rem diuinum , vt ex Scriptura & 
Patribus anteconfirmauimus. Ac 
certe quod Durandus ait , nomen. 
Verbi, improprie tribui Filio per 
quandam adaptationem , erro- 
neum eft, vtfupraexdiuo Atha- 
nafionotauimu 6 , denotat ctiamS. 

Tho- 


I 
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Thomas prima parte, quxftione i 
trigefima quarta, articulo primo, 
ad i. vbi appellat Origenem, fon- 
tem Arianx perfidix , propte- 
rea quod idem videatur in caput 
primum Ioannis,cenfuide. De- 
nique, cum intelledio & volitio 
diuina fint adus quidam infini- 
te perfedi, quid opus eft, quof- 
dam alios adus, prxter illos, in 
Deo comminifei, qui lint com- 
municatiui naturxdiuinx, qua- 
fi illi nequeant hoc fatis prx- 
ftare? 

Iamprofolutione primi & fe- 
cundi argumenti Durandi com- 
muniter notare folent Theologi, 
dupliciter pofle accipi id, quod 
eft intelligcre &veUe in diuinis: 
Primo modo, vteftintelligerc& 
velle tantum : Secundo modo , vt 
eft dicere & fpirarc. Primo modo 
dicunt, has adiones communes 
& eficntiales ede , & tantum pro- 
bare argumentum Durandi, eas 
vt tales funt, non effe etiam pro- 
dudiones. Secundo autem mo- 
do aderunt ede adiones noiio- 
nalcs, & productiones. Inquam 
etiam fententiam rede dicit fan- 
dus Thomas Kpart.quxft.34.ar- 
tic. 1. ad 3. quamlibet perfonam 
diuinam intelligcnte cflc,fcd non 
dicentem. 

Ceterum , nifi hxc diftindio 
magis explicetur, vt intelligi ple- 
nius pofsit, qnidnam rei verbis 
fubfit, quum dicimus : intelledio 
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Yt inteUe£lio t & vt dtUio j & volitio 
vt volttio , & vt fpiratio;non omni- 
no fatisfiet argumentis Durandi. 
Nam fi intelledio , vt didio, nihil 
aliud eft,qudm intelledio vt pro- 
dudio Verbi;& volitio vt fpiratio 
nihil aliud eft , quam volitio vt 
produdio Spiritus fandi; rurfus 
redit difficultas argumenti. Ex 
eo enim, quod intelledio eft 
communis omnibus perfonis, 
concludere nititur Durandus e- 
tiam intelledionem , vt produ- 
dio eftjCommunem ede perfonis 
omnibus, fi produdio fitper in- 
telledionem ; & fimiliter de voli- 
tione. Vnderefpondere,intellc- 
dionem non ede communem, vt 
didio eft;' fi didio nihil aliud, 
quam produdio eft ; perinde eft 
ac refpondere,quod non fit com- 
munis vt produdio. Atque ita ni- 
hil ea ratione videtur refponderi, 
quia nulla tunc cauda afsignatur, 
cur in propofito non fit commu- 
nis perfonis omnibus produdio 
adiua,cum tatnen eis fit commu- 
nis re ipfa illa adio, perquam ^p- 
dudio eft in diuinis. 

1 Vt igitur diftindio illa aTheo- 
logis rede vfurpata,rede quoque 
intelligi pofsit, atque etiam, vt 
conftct vere per eam refponderi 
argumentis Durandi; diligenter 
animaduertendum eft.quod ficut 
propter conuenientiam diuina- 
rum perfonarum , & diftindio- 
nemcarundemin latitudine fub- 
e 2 ftan- 
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ftantix, nccefle cft in latitudine 
fubftantix diuinx efle duas ratio- 
nes faltem virtualiter diftindas, 
videlicet rationem abfolutam, 
quxefteflcntix, & rationem re- 
fpediuam, qux cft perfonx:itae- 
tiam in latitudine adionis diui- 
nx oportet ponere duas rationes 
adionis, faltem virtualiter diftin- 
das; quarum altera fit abfoluta, 
atque adeo communis omnibus 
perfonis, ficut eft e flentia feu na- 
tura;altcra fit refpediua,qux non 
fit communis omnibus, fed pro- 
pria perfonx, vel perfonaru pro- 
ducentium. 

Hoc autem ita efle aflerendum, 
fequitur Theologico difcurfu ex 
ipfomyfterio fandifsimx Trini- 
tatis. Nam hoc ipfo quod perfo- 
naproducens diftinguitur aper- 
fonaproduda, oportet vt adio, 
per quam illam producit, fitipfi 
propria, fecundum aliquam pe- 
culiarem rationem, quaeiufmo- 
di adio fit produdio: Abfurdum 
enim eflet & impofsibile , vt qua- 
tenus produdio eft, eflet etiam a- 
dio ipltus perfonx produdx. Et 
ex alia parte propter identitatem 
naturx, a qua eft etiam adio in- 
tellcdus dc voluntatis : oportet 
quoque intelledionem &volitio- 
nem fecundum aliquam item ra- 
tionem peculiarem , communem 
efle omnibus perfonis, ficut eft 
natura. Et quia qux funt propria, 
& notionalia in diuinis,funt rela- 
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i tiua;Et qux funt communia, funt 
abfoluta ;confequens eft (quem- 
admodum dicebamus) vt ficutin 
latitudine fubftantix diuinx, eft 
fubftantia abfoluta, qux eft eflen- 
tia communis; & fubftantia re- 
fpediua,qux eft perfonalitas ; ita 
etiam in latitudine adionis intel- 
ledus & voluntatis , fit intclle- 

I dio & volitio abfoluta, qux fit 
comunis,&intelledio, & volitio 
rcfpediua, qux fit propria perfo- 
nx, vel perfonis producetibus. Et 
quemadmodum non repugnat 
fimplicitati rationis fubftantialis 
diuinx, quod in ipfius latitudine 
fit ratio fubftantialis abfoluta & 
rcfpediua; ita neque fimplicitati 
adionis diuinx repugnat, quod 
in eius item latitudine fit adio re- 
fpediua & abfoluta.Nam ficut ra- 
tio abfoluta & ratio refpediuain 
latitudine fubftantix diuinx vir- 
tualiter folum diftinguuntur,& a- 
du funt vna & eadem ratio fim- 
plicifsima; ita etiam in latitudi- 
ne adionis diuinx. Quemadmo- 
dum quoque tota ipfa latitudo 
diuinx adionis folum virtuali- 

1 ter diftinguitur i latitudine to- 
ta fubftantix diuinx, eoqueipfo 
confiftit diuina (implicitas. Ea- 
dem namque entitas xterni Pa- 
tris (verbi gratia) cft fubftan- 
tia abfoluta, videlicet eflentia 
feu natura ;& refpediua, videli- 
cet perfona: & item etiam intcl- 
ledio abfoluta & refpediua. Ec 

quem- 
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quemadmodum tota ratio refpe- A folet: nomine autem intclledio- 
aiua non adu,fed virtualiter fo- nis,vt eft didiojintelledio refpe- 

lum diftinguitur aratione tota diua. Ac fimiliter per nomen vo- 

abfoluta; fic etiam relatio illa Pa- litionis,vt volitio,intelligi debet 
tris, qua: eft intelledio, vt didio, volitio abfoluta, & vt eft fpiratio, 

non alia eft adu a relatione quae volitio refpediua. Ita facilis erit 

Patris proprietas perfonalis eft, folutio argumentorum Durandi, 
nempe a paternitate. Sedvna& Intelledio enim refpediua qua: 
eadem relatio paternitatis, obfui foladuntaxat eftprodudio, non 
infinitatem , fimul eft & adio, & B eft communis omnibus perfonis, 
proprietas, atque adeo continet fed propria Patri. Item volitio re- 

duashasrationes/olumvirtuali- fpediuafiue vtfpiratio, quarfola 


terdiftindas. Ac fimiliter eadem 
relatio fpirationis eft tum volitio 
refpediua, fiue volitio vt fpiratio, 
tum etiam quafi forma quxdam 
relatiua communis Patri & Filio, 
vtfuntvnumprincipium Spiritus 
fandi, fiue vnus fpirator,vt infra 
cap.8.&io. patebit. Nequefan£ 1 
incredibile debet videri, quod o- 
mnes iftx rationes in re diuina, 
atq; in latitudine tum fubftantix 
diuin£,tum diuina: adionis & re- 
lationis illic reperiantur virtua- 
liter folurn diftindx & adu iden- 
tificatx; fiquidemfunt longe di- 
uerfx a rationibus fubftantix &c 
adionis & relationis in creaturis. 

His ita explicatis,fatis iam per- 
Ipici poteft, quam habeat vim di- 
llindio illa Theologorum inter 
diuinam intelledione vt intelledio 
eft, & vtebfliocft. Nomineenim 
inteIledionis,vt eft intelledio, a- 
nimo cocipi debet intelledio ab- 
foluta;ficut alias intelledio, vt in- 
telledio, abfol ut um quiddam efte 


duntaxat eft produdio Spiritus 
fandi, non eft communis omni- 
bus tribus, fed propria Patris & 
Filij. Atq; hxc eft dodrina rece- 
pta comuniter ab omnibus Theo 
logis, & confentanea D. Augufti- 
noquilib.i^.deTrin.c.17. dupli- 
cem fapientia, & duplicem chari- 
tatemindiuinisdiftinguit: Alte- 
ram eftentialem , id eft, commu- 
nem, atq; adeo abfolutam: Alte- 
ram jppriam ( fapientiam nempe 
qux eft Verbu, & charitatem quae 
eft Spiritus S.)atq; adeo refpedi- 
uam & notionalcm,ex qua videli- 
cet innotefccre pofsit jppria ratio 
alicuius perfonx.Sed apertius D. 
Thomas i.p.q.37. ar.i. eam tradit 
dodrinam. Patet ergo ex his re- 
fponfio ad primum & fecundum 
argumentum Durandi. 

Ad tertium rcfpondeo, falfum 
efte , produdiones perfonarum 
diftingui rcalitcr, fi fumantur a- 
diue. Quanquam diftinguuntur 
quidem virtualitcr:quj diftindio 
e x fuffi- 
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fufficitvtdiftin&j perfonj perii- A fertim priora illa tria, pofle etiam 


las a&iones procedant, atq; adeo 
vt proccfsiones fcu produ&ioncs 
earum, pafsiue accepta?, realiter 
diftinguantur, ficut declaratum 
eft fupra, cap. 3. 

Adquartu primo negatur Mi- 
nor. Solum enim docet Ariftote- 
les no efle necefle vt per a&iones 


in fimili forma fieri contra ipfius 
opinionem de aftu illo peculiari 
communicatiuo natura?. Napofi- 
fet etiam obiici, oportere etiam 
illum a&umefle communem tri- 
bus perfonis ficut eft natura. Ite, 
quod cum deberet efle commu- 
nis perfonis omnibus, per illum 


immanentes aliquid producatur; B etiaperfona procedens commu- 


ceterum neque id illis repugnat. 
2. Quidquid fit in aftionibus im- 
manentibus creaturaru; aliter eft 
fenticnduin de a&ione immanete 
infinita: maxime cum in ente in- 
finito non fit alia attio per quam 
naturailliuscommunicaripofsit. 
Quomodo autem, licet per intcl- 
lc&um perfona? procedant & per 
voluntatem, procedant nihilomi- 
nus eo ipfo cx facunditate natu- 
ra?, iam ante expofuimus. 

Ad quintu relpondeo,non pof- 
fe e(fe proportionem in eo quod 
Durandus vult , quandoquidem 
noeftindiuinisaliaa£iio,ficut eft 
in homine. Proportio igitur pote 
rit efle in eo,quod ficut homo, li- 


nicaretfibi ipfi diuinam naturam, 
atq; adeo produceret fe ipfam. Et 
deniq; quod a&us illi no cflet nifi 
vnus; ac proinde non pofle per il- 
lum jpcedereperfonas diftinftas. 
Et certe, vt ad has obie&ionesDu 
randus refponderet, fimiliter in- 
diguiflet diftinftione illaa&ionis 
abfoluta? & refpeftiujc,itemq; di- 
ftinftione illa virtuali vni' & eiufi- 
dem reipfaattionis, quibus nos in 
defenfione do&rinj communis& 
Orthodoxa? contra eundem Du- 
randum vfi fumus. 

Restant aute in hac qu^ftione 
foluenda duoargumeta;quorum 
altero probari videtur no poflein 
diuinis procedere verbu aliquod 


cet generet per potentiam diftin- D diftin&umperintelle&um;aItero 


&am rcaliterafua natura, generat 
tamen ex facunditate natura?;ita 
etiam Pater a?ternus licet generet 
per potentiam ratione diftin&am 
i natura fua , generat tamen ex 
facunditate fu* natura?. 

Illud aute hoc loco pra?termit- 
tendum non eft, aliqua argumen- 
ta exhis qug Durandus fecit, prg- 


nihil etia pofle procedere per vo- 
luntatem. Vnum eft tale. Per no- 
titiam intuitiuam quz non fitper 
fpeciem intentionalcm, fcd im- 
mediati per entitatem obie&i co- 
gniti,non producitur verbum di- 
ftin&um ab ipfa notitia, fecudum 
omnium fententiam. Sed noti- 
tia Patris aeterni eft intuitiuaillo 
\ modo. 
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modo. Ergo non producitur per A enim alicuius adus non produci- 


illamVerbum diftindum. 

Rcfpondeo,folum probari hoc 
argumeto in diuinis non ede ean- 
dem ratione cur producaturVer- 
bum,qu?cft in creat uris, quod vi- 
tro fatemur.In nobis cnim(fecun 
dum quorudam opinionem)ideo 
Verbum producitur vt in illo ob- 


turper illum. Neq; producitur ali 
quid vt adionis terminus , in quo 
amemus rcmjficut Verbu mentis 
fecundum aliquos eft terminus in 
quo re fpeculamunConftat enim 
naturam amoris efle , vt per illum 
feramur in rem prout eft in feipfa 
abfq; alio medio termino, ac in eo 


iedum contemplemur, atque ita B ipfo dicitur voluntas differre ab 
obiedum vniatur etiam potentiae intelIedu.Multo vero minus pro- 


in ratione termini. Itaq; quando 
obiedum fecundum fe alioqui eft 
fufficienter vnitum,merit6 negat 
aliqui neceffariam effe talis Verbi 
produdionem. In diuinis autem 
no eft produdio Verbi neceffaria 
propter illam rationem, fed quia 
natura diuinafoccundaeft, iuxta 


ducitur aliquid per amorem tan- 
quam terminus, quem amemus. 
Amamus enim, vt patet, re ipfam, 
quf ante erat. Sequitur ergo.nihil 
produci per amore in creaturis. 

Ad hoc argumetum Caietanus 
i.p,q.27.art.3. negat antecedens. 
Putat enim fimiliter per amorem 


illudlfaix 66 .Tyunqmdego qui Altis C aliquidprocederc diftindum tan 
generAtioncm tribuo, (terilu ero? De- quam adus terminum. Sed hoc 


niq; fides docet , de ratione illius 
entitatis diuinx, quam ipfi mini» 
m£percipimu6,erfc,vtinillaVer- 
bum procedat , quamuis Dei no» 
titia fit intuitiua. 

Alterum argumentu eft huiuf- 
modi: In nobis nihil procedit per 


plane falfum eft, vt patet ex argu- 
mento fado.Ncgatur igitur argu 
menti confcquentiaconceflo an- 
tecedente. Nam alia ratio eft de 
amore infinito, qui ^pindehabet 
fimiliter perfedionem, vt exilio 
procedat aliquis terminus, ficut 


voluntatem: Ergo nec in diuinis. D procedit ex intclledione infinita. 
Hanc enim confequentia minime Neq;vero S.Thomas illafuacon- 


fane videtur fuifle rciedurus D. 
Tho.qui i.p.q.27.ar.4.ex contra- 
rio antecedete concludit contra- 
rium in fimili forma. Antecedens 
autem noftrum probatur: Quia 
neq; aliquid in nobis per volunta- 
tem producitur tanq principium 
ipfius adus volutatis;Principium 


traria ratione voluit niti affer- 
tionem de proccfsione Spiritus 
fandi per voluntatem in diuinis. 
Hxc enim aflertio reuelatione 
potifsimum nititur. Sed tantum 
probauit D. Thomas congruen- 
tiam & credibilitatem illius. Ad 
quam perfuadendam no eft opus 

deter- 
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determinate affumere , quod in A 
creaturis procedat aliquis termi- 
nus diftindusperalnorem; ncq; 
id S. Thomas aperte affumpfit; 
fed fatis eft , quod in creaturis vi- 
demus aliquid procedere per vo- 
luntatem, fiuefitipfcmet amor, 
fiue terminus illius. Ex hoc enim 
fit credibile , quod in diuinis cer- 
te,pcr voluntatem infinite perfe- B 
dam procedat aliquid perfedio- 
ri modo ; fcilicet tanquam termi- 
nus amoris habens eandem natu- 
ram diuinam cum fuo principio. 

CAPVT V. 

Explicatur qua/lio quarta dc ordi- 
ne ortgtnujupra cap.i.propojita. 

V arta quseftio de C 
originis ordine erat, 
quxnam fit ratio & 

, differentia vtriufque 
pr’ocefsiom$?Et quidem Scriptu- 
ra facra fatis aperte afleuerat pro- 
cefsionc Filij vere ac proprie effe 
gencrationem:procefslonem au- 
te Spiritus fandi nonitem;quan- 
doquidem, vt fupra didum eft, j) 
Filium docet effe vnigenitum, ne- 
que vnquam Spiritum fandum. 
Filium appellat. Quocirca Theo- 
logi procefsioncm Spiritus fan- 
di, non generationem , fed fpira- 
tionem nominant. In quare ap- 
pellationem eam, quz eft in Scri- 
ptura,fequutur;vtipfo vocabulo 
iignificcut Spiritu procedere per 
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modum cuiufdam vitalis inclina- 
tionis fiucimpulfus,qualis eft vi- 
delicet amor ipfe qui procedit i 
voluntate. Et quemadmodum ne- 
mertj tpfum Spiritu e fanfli fetu eft ad 
fub/Sfientiam hnttu dtuina perfona de- 
clarandam ( vt D. Bafiliuslib.y. in 
Eunomiumrcdeinquit)fic etiam 
nomen fpirationis ad declaran- 
dam ipfius procefsionem. 

Ceterum difficile admodum eft 
in hac quxftione reddere ratio- 
nem Theologicam, exquapofsit 
intelligi quid interfit inter pro- 
cefsioncm Spiritus fandi,& pro- 
cefsionem Verbi diuini , propter 
quod Verbum diuinum fit geni- 
tum & Filius , & procefsio eius 
generatio: Spiritus fandus non 
item.Suppetunt enim argumenta 
quidam ad probandum,proceC- 
fionem Spiritus fandi effe gene- 
rationem. ' - t. 

Primo. Definitio generationis 
reiviuentis a Theologis tradita, 
& nominatim a D.Thoma 1. p. q. 
27. artic.2.vere competit procel- 
fioni Spiritus fandi: Ergo eft ve- 
ra generatio. Antecedens patebit 
circum fpicienti fingulas cius de- 
finitionis particulas. Generatio 
enim eiufmodi definitur effe ori- 
go viuentis d principio viucnte in * 
fimilitudine natura:. Quae omnia 
videnturconuenirc in procefsio- 
nem Spiritus fandi. 

Secudo. Pater ?ternus,vt pro- 
ducens Spiritum fandum, eft ge- 
nerans: 


433 Cdp.y. Lib.ll. Deperfoi 
nerans: Ergo Spiritus fandius, vt 
procedens ab illo , eft genitus. 
Confequentiaeft clara. Antece- 
dens autem ita probatur. Pater 
vt producens Verbum, eft gene- 
rans: Ergo etiam vc producens 
Spiritum fandum. Patet. Quja 
per eandem adionem eft produ- 
cens vtrumque. Atque id rurfus 
itaconfirmatur.Nam vel illa adio 
Patris ex fe habet vt fit generatio; 
&tuncrefpedu cuiufcunq; pro- 
cedentis per illam,generatio fue- 
rit: Vel non habet id ex fe, & tunc 
neque Filius fuerit genitus per fe 
ex vi illius adionis. 

Tertio. Melius eft perfonf pro- 
cedenti procedere vt genita , arq; 
adeo per generatione, quam non 
procedere vt genitam. Sed perfb- 
nx diuinx procedenti per volun- 
tatem, ciim fit infinita, tribuen- 
dum eft id quod eft melius. Ergo 
tribuenda eft Spiritui fiindo pro- 
ccfsio qux fit generatio. Maior 
probatur. Quia fi non effiet id me- 
lius,non competeretVerbo diui- 
no. Quod prxterea fic confirma- 
tur: Hoc quod eft effie generatio- 3 
nem , eft perfedio procefsionis: 
Ergo cuicunq; procefsioni diui- 
nx ( cum quxlibet fit perfedifsi- 
ma) debet competere. 

Quarto. Sicut id quod in diui- 
nis procedit per intelledioncm 
ex vi fux procefsionis procedit vt 
fimile producenti in eadem natu- 
ra; ita etiam id quod procedit per 
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i voluntate. Sed quia id quod pro- 
cedit per intelle&um, procedit 
ex vi fux procefsionis, vt fimile; 
concludit S.Thomas i.p.q.ay.ar, 
3. illud procedere vt genitu. Ergo 
pari modo de Spiritu lanfto idem 
concludi poteft. Maior probatur. 
Nam quod procedit pervolunta- 
tem exvifu^ procefsionis, proce- 
dit vt perfona diuina : ErgovtfA 
milis producenti in natura diui- 
na. Confequentia patet, quia de 
ratione pcrfbnx diuinx eft illafi- 
militudo. Antecedens probatur. 
Quia perfona diuina procedens 
per voluntatem, per fe vtiq; pro- 
cedit per procefsioncm illam,at- 
que adeo ex vi illius ; non enim ex 
vi alterius;& certum eft procede- 
re ex vi alicuius. 

Quinto. Sicut in genere lo- 
quendo de procefsionc per intel- 
ledum,abftrahendo a procefsio- 
ne creata &increata,id quod pro- 
cedit per intellc<ftum,procedit vt 
fimile intelligenti aliquo modo: 
ita etiam loquendo in genere de 
procefsionc per voluntatem , id 
quod procedit per voluntatem, 
procedit vt fimile ipfi amanti: Vt 
enim volutas ipfa,inclinatio qug- 
dam & quafi impulfus in bonum 
eft ; ita etiam amor qui ab ea pro- 
cedit. Sed ex illa conditione pro- 
cefsionisper intellc&uin genere; 
argumentatur S.Thomas 1. parte 
q.27.artic.2. & 3. adprobandum 
o(l'c generationem proccfsionem 
f Verbi. 


X* 
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Verbi. Ergo pari ratione jpcefsio A fide rcuelatum,q>dc£tisfaltc non 
Spiritus S. generatio quxdaerit. confiet ex ipfafidc,itavt in illo o- 


Poftremo videtur etia hac qux- 
ftionc difficile reddere tale argu- 
mentu:Nam quando fides docet» 
Spiritum S.non effe genitum, fed 
tantummodoVcrbum diuinujvel 
indicatur nobis hac fidei rcucla- 
tioc aliquid reipfa in quo differat 


mnesconfcntiantjvelpleriq; oes. 
Videmus autc magnam varietate 
inter doftos inafsignado harum 
procefsionu diferimine ; & i qui- 
bufdaadeam rem i lia afferri quse 
funt pofitain opinione.Si vero (e- 
cundu dicatur;neq ; id videtur fa- 


d^iratio feu procefsio Spiritus S. i B tis comode refpodcri poffc.Nam 
generatione fiue procefsioncVer tunc feqrctur,eum qui omnia alia 


bi,q> non fit reuelatum ex fide fub 
aliis verbis quibus credimus alia 
quxda de SS. Trinitate; vel folum 
illud ipfum docetur, ip reipfafub 
aliis verbis credimus de iftis pro- 
cefsionibus:vt verbi gratia, quod 
procefsioSpiritus S.eft per modii 
amoris cuiufda&quafi impulfus: 


fub aliis verbis de diuinis proccf- 
fionibus rcuelata, concederet, & 
hoc folii diferimen inter vtramq; 
procefsionem negaret ac diceret 
Spiritum S. etiam efle genitu ; fe- 
queretur,inq, talem in re non efTe 
hzreticum , fed folum in loquedi 
modo ab Orthodoxis difsidere. 


Procefsio auteVenfi non ite; Aut C Quia videlicet ciitotii illud alio- 
perfona procedens per intclle- qui reipfa concederet ipCatholici 


diu ita procedit, vt fiabeat etia po- 
tentiam producendi aliapcrfona 
ficut Pater, & propterea dicatur 
Filius: Perfonaaut procedens per 
voluntatem non item. Si primum 
dicatur, obftare videtur, quod no 
modo non euidenter , fed neq; ex 


concedunt de vtraq; procefsione; 
vellet tamen appellare procefsio- 
nem Spiritus S. generationem, & 
Spiritum S.Filiu,cum tamen Ca- 
tholici non ita loquantur: Et ita 
effet h$c omnis controucrfia non 
de re.fed folum de nomine. Quod 


fideipfa conftatquid fitiliudpe- D fiverueft, nihil profedto fuit, cur 
culiariterrcuelatuexfide fub his tatopercquxftiohjc ingenia atq; 


verbis generationis & /pirationis , q> 
non fit etia fub aliis verbis reucla- 
ru. Si enim aliquid tale conflaret, 
non tantopere laborarentDofto- 
res in afsignado diferimine inter 
vtramq; procefsionem.Ncc tame 
fatis clfe cofentaneum videtur, vt 
concedamus aliquid reipfa efTe ex 


ftudiaDodtorum in Ecclefia ex- 
ercuer it ;aut cur ta acu rate propo 
nitur fidelibus vt difeernant inter 
generatione &procefsione.Qua- 
obre difficilis omni ex parte vide 
tur effe explicatio iftius qftionis. 

Nihilominus his non obftanti- 
bus certifsime credendum eft tp 

fides 


P‘% 


437 Caf.V. Lib.il. Deperfinis inter /e comparatu. Ctp.V. 458 
fides docet, procefsionem Verbi A Do&oribus. Cuiufmodi eft illa. 


e(fe generationem , & Spiritus S. 
non item : Atq; adeo Spiritum S. 
no efle Filium. Hoc enim patet ex 
Scripturis diurnis qbus FiliusDci 
dicitur vnigenitus vtloan.i. 

& multis aliis in locis fupra li.i. c. 
17. citatis, de qua revidendus eft 
D.Auguft. li.y.deTrin.c.14. & li. 


quam S. Auguftiqus adfert lib.iy. 
de Trin .c. 2 7 .propterea videlicet 
no efle Filium, neq; genitum Spi- 
ritum fandu, quia Filius non folet 
procedere 4 duobus nili eorum 
alter fit pater,& alter mater. Quo 
pafto conftat non procedere Spi- 
ritum S. a Patre, & Filio. Eodem 
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ij. c.2*. & 27. Quod vero attinet B modo videtur etia procedere ra- 
ad folutionem argumentorum, tioS.Thom.i.p.q.27.art.4.vide- 


pr$ fertim vltimi,aduertendu eft, 
tripliciter pofle procedi in qux- 
ftione de diferimine proccfsionis 
Spiritus fandi & V erbi. 

Primo modo inquirendo diffe- 
rentiam aliqua harum procefsio- 
numeuidente. Etficfruftraquis 
conaretur afsignarc ratione pro- 


licet propterea non efle genera- 
tionem procefsionc Spiritus fan- 
di, quia de ratione procefsionis 
per voluntatem, vt talis procefsio 
eft, non eft vt id quod procedit, 
procedat vt fimile volenti. Pe ra- 
tione autem procefsionis per in- 
telledum eft , vt id quod per eam 


pter quam procefsio Verbi fit ge- C proccdit,jpcedatvt fimile intelli- 

^ rrofi nn^itpniic infr»lliapC pfl Vllrl#» 


neratio & non procefsio Spiritus 
S. Sicut enim impofsibile eft eui- 
denter percipere rationes harum 
procefsionum, ita impofsibile eft 
afsignarc euidenter dxfcrimc illa- 
rii , vt verifsimc inquit in Dialog. 
de Trin. pag.575. D. Athanafius. 
Secundo modo , inueftigando 


geti quatenus intelliges eft. Vndc 
quoniam de ratione generationis 
videtur eflc,vt etia abftrahendo a 
fubiedoinquo eft, ex ratione i- 
pfiu$,id quodprocedit,procedat 
vt fimile procefsionis principio: 
& hoc non competit procefsioni 
Spiritus S.nifi quaten*eftinDeo, 
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diferimen fecundu aliquam con- p) vbi quidquid procedit eft Deus; 
gruentia, vt videlicet ratio aliqua ideo credibile eft , procefsionem 


adferatur, qux efficiat credibile 
id, docet fides ; nempe proccfi* 
fionem Verbi efle generationem, 
procefsionc Spiritus S.non item. 
Etiic non eft admodum difficile 
afsignarc diferimen iftarum pro- 
cefsionum. Atq; ita procedere vi- 
dentur pleraque rationes allatae d 


Verbi generatione efle. Spiritus 
fandi non item. Quam rationem 
etiam infinuauit S. Auguftinus li. 
5. de Trin. c. 14. & reddidit quoq; 
D. Anfelmus in Monologio, c.iy. 

Tertio poflumus de hacqua:- 
ftione difputare inquirendo di- 
ferimen proprium iftarum pro- 
f 2 cefsio- 


litTzed by 
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cei, tonum fecundum fe , fi non A autem alioqui ex fide. Spiritum 
cu. : denter ,faltemexipfafide; fi- fandum non pofle producerca- 


cuc(vcrbigratia)fides,quf docet, 
Patrem efie diftindam perfonam 
i Filio , docet etiam quid interfit 
inter Patrem & Filium , nempe 
quod Pater eft principium Filij & 
Filius procedit a Patre, &c. 

Atq; i n hoc confiftit potifsima 


liam perfonam, vtpoteft Filius: 
Non igitur eft Filius feu genitus. 
Quanqua cum hiDodores pro- 
cefsionem Verbi praecipuam ap- 
pellant, non fatis caute loqui vi- 
dentur. Etfi enim Spiritus fan- 
dus non habeat potentiam pro- 


difficuitas huius qugftionis.Nam B ducendi perfonam aliam; tamen 
cx vna parte, cum crcdamus,alte- non ideo procefsio illius eft mi- 


ram iftarum procefsionu efle ge- 
nerationem &altcram nonjdebe- 
remus , vt apparet , faltem ex ipfa 
fide pofle afsignare diferimen . Et 
ex al ia parte eft difficile illud alsi- 
gnarc, vtoftendit vltimum illud 
argumentum fupri fadum. 

Et quidem fi attendamus alias 


nus przftans aut perfeda quam 
procefsio Verbi, fcd omnino illi 
(qualis fimpliciter,cum in eadem 
cftentia diuina communem fibi 
habeat omnem perfedione Ver- 
bi. Ceterum non inal£, quod ad 
rem ipfam attinet, Dodores ilii 
fentiunt. Verifsimum enim eft. 


rationes difcriminis,quas etiam C Spiritum (andu non ita procede- 
adferunt nonnulli Dodores , vi- re vt pofsit ipfe naturam diurnam 
dentur illi infinuare per reuela- alteri perfonf comunicare. Quod 

tionem huius myfterij de vtriuf- quia etiam fub aliis verbis quAm 

que proccfsionis differentia nihil generationi* & fpirattonujzx fide fci- 
pcculiare proponi nobis creden- mus : ideo dicebam, non vide- 
dum quod non doceatur ex fide ri Dodores iftos diferimen ali— 
fub aliis verbis. Talis enim eftra- quod peculiare inter generatio- 

tio illa quam Ricardus de S.Vid. nem Verbi &procefsionem Spi- 
li.tf.de Trinit.cap.8. & Alex.Hal. D ritus fandi afsignare, quod alio- 
i.parteq.42. memb.a.art.2.&3. quinon fitexfidereuelatum. 

Quoniam vero D. Athanafius 
in epiftola ad Serapionem , & S. 
Auguftinus libro 3. contra Maxi- 
minum, cap.14. &D.Ambrofiu* 
lib.i. de fide, cap.$.& omnes aiij 
Patres aperti fatentur, fe procef- 
fionum iftarum diferimen nefei- 
re; omnino fentiendum eft, do- 
ceri 


adferuntrvidclicct proccfsionem 
Spiritus fandi ideo non e(Te ge- 
nerationem, quia generatio de- 
bet cflfe communicatio przcipua 
eiufdem naturj, perquam fcilicet 
id quod procedit , accipiat a pro- 
ducente potentia communicandi 
alteri eandem naturam. Conftat 
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ceri quidem ex fide aliquod pecu- A Ad primum igitur argumentu 

liare diferimen efle propter quod rcfpondeo,primo, de ratione ge- 


procefsio Spiritus fandi non fit 
generatio : fed tamen id diferi- 
me non efle nobis fide omnino Sc 
in particulari declaratum ; atque 
ideo,vt ex fententia Patrum redd 
Gregorius Ariminen. in 1. diflin. 
i3.quxft.i- & Marfilius in i.quzft. 


neratioms , iuxta deferiptionem 
illam , non quomodocunque efle 
vtidquodl principio viuentejp- 
ccdit, procedat illi fimile; fed vt 
id habeat ex vi fuzproccfsionis, 
quatenus talis procefsio eft. Inter 
Verbum autem & Spiritum fan- 


16. aiunt , impofsibile efle in hac B dum diferimen ecquod Spiritus 


vita, citra peculiarem aliam reue- 
lationem, per talcs,quales nos fu- 
mus, illud diferimen explica- 
ri. Si enim nihil aliud per fidem 
deberemus credere circa differe- 
tiam harum procefsionum , prae- 
ter id, quod aliis verbis fcimus de 
iftomyfterio, nihil fane eflct,cur 
tantopere in hoc diferimine de- 


fandus non procedit, vtfimilis ex 
viprocefsionis pervoluntatem.vt 
talis procefsio eft, Verbum autem 
ex viprocefsionis per intelledu, 
vt procefsio per intellcdum eft, 
procedit vt fimile, ficut magis pa- 
tebit in folutione quarti argume- 
ti.Dcinde dico,defcriptioncm il- 
lam generationis viuentis non ef- 


darando Dodores hzrerent, & C fc fatis adzquatum generationi 
przterea videretur quzftio hzc diuinz; & aliquid omnino efle in 


omnis folu efle de nomine, quod 
minimi putandum eft. Submit- 
tendus igitur atque captiuandus 
intelledus eft in obfequium fidei, 
neque propteren (vtdiui Athanafij 
verbis ferm. 3. contra Arianos v- 
tar) ftcru Scripturis , quz V crb u m 
genitum efle. Spiritum fandum 


procefsione Spiritus fandi, quod 
re ipfa obftat, quo minus illius 
procefsioni conueniat adzquata 
ratio generationis diuinz, quz 
conuenit procefsioni diuini Ver- 
bi. quidautem fit illud, Deus fcit. 
Nobis fatis eft exfidegencratim 
fcire,quod id omnino eft aliquid. 


genitum non efle docent, diffiden - D Ad fecundum argumentu, ne- 

dum eft, quin buiu/modi qutfl tonem., go, Patrem, vt eft producens.Spi 


non fatis explicare pojfumw: maximi 
cum id diferimen harum procef. 
fionum, quod in hac parte fides 
generatim docet, etiamfi penitus 
illud nobis in fpecie non explicet, 
nullo argumento ex ratione na- 
turali dudo impugnari pofsit. 


ritum fandum , efle generantem. 
Ad probationem dico,eandem a- 
dionem Patris, vt eft intellc- 
dio, efle generationem; vt au- 
tem eft volitio & produdio Spi- 
ritus fandi, non item. Quam ad 
rem diftindio illa virtualis fuffi- 


f 3 


cir. 
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cit,dcquafupricap.2.eftdidum. A tatcm,neq;etiam,vtcftprocefsio 
Ad confirmationem refpodeo fi- perfedifsimapervoluntatcm.At- 


militcr, adionem illam , vt eft in- 
telledio , efle per fe generatio- 
nemjvt autem eft volitio minime. 

Ad tertium , diftinguo maio- 
rem propofitionem . Non enim 
pofitiuc eft melius procedere in 
diuinis per gcncrationemfita fci- 


que ita hzc eft differentia inter 
procefsionem Verbi & Spiritus 
fandi, quod de ratione procefsio- 
nis perintellcdum cftlimilitudo 
inter Verbum produdum&ipsu 
intelligentem , vt per fpeciem in- 
telligibilemobiediintclligit : & 


licet, vt is procefsionis modus fit B idcirco de ratione procefsionis 
melior quocunque alio : fcd eft per intelledum perfedifsimx (e- 


quidem melius negatiu£, id eft, 
quo nihil eft melius. Hoc tamen 
non impedit quo minus procef- 
fio diuina,qux non eft generatio, 
fit etiam melior negatiue, id eft, 
xque perfeda atque proccfsio, 
qux eft generatio. Ad confirma- 
tionem dico, fatis eflc.vt illam ge- 


tiamfi hxc per impofsibile eflet 
extra Deum) eft, vt id quod pro- 
cedit per illam, procedat, vtper- 
fedifsime fimile intclligenti, hoc 
eft, vt fimile in eadem natura. Vn- 
defit, vt proccfsio pcrfedifsima 
per intelledum fit generatio, quia 
ex fui ratione habet eam fimilitu- 


nerationis perfedionem habeat C dinem. At vero derationepro- 
procefsio Spiritus fandi in eflen- cefsionis per voluntatem in ge- 


tia, inquaidentificatfibiprocef- 
fionem Verbi, atque adeo perfe- 
.dionem generationis. Et hoc fa- 
tis eft ad infinitatem procefsionis 
Spiritus fandi explicandam- Quia 
cum illa conftet etiam exedentia 
ditiina,quam fibi identificat, fatis 
’ eft ? vt in illa participet perfedio- 
nem alterius procefsionis. 


nere non perinde eft fimilitudo, 
Yt in rclponfione ad fequens ar- 
gumentum patebit; atque adeo 
nec de ratione perfedifsimx pro- 
cefsionis per voluntatem eft, vt 
quod procedit per illam, proce- 
dat vt per fedifsimc(hoc eftin na- 
tura ) fimilcrSed tatura hoc com- 
D petit illi, quatenus eft diuina 8e 


Ad quartum rcfpondetur, illo in Deo, & proptereanon perinde 

argumento foliim probari, pro- 'eft generatio. Et in hoc ponitfan- 
cefsionem Spiritus fandi re ipfa, dusThomascogruentiam ratio- 


vt eft talis, fcilicct vt eft diuina , & 
vt eft in Deo , habere , vt ex ipfi us 
vi, id quod procedit , procedat vt 
fimile : fcd tamen id non habet, vt 


nis fux,i.par.quxft.27.art.4. 

Ad quintum, negatur Minor, 
Ad cius autem probationem du- 
damexco, quod voluntas, aqua 


abfolute eft procefsio per volun- volitio procedit, eft etia impulfus 

qui- 
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quida,ficuteftipfeamor:Refpon- A tereareprarfcntantideminfpccic 
dctCaietanusi.p.q.27.a.4.amo- obiedum. Adde quod veritas fi- 


rem non procedere tanquam fi- 
milem volenti , fecundum vltimu 
principium» quo eft volens. Ra- 
tio eft, inquit, quoniam vltimum 
principium, quo aliquis coftitui- 
tur volens, eft obicdum quatenus 
apprehenfum; cui, vt patet, non 


dei de diiferentia vtriufquc pro- 
cefsionis non nititur illa ratione 
fandi Thomar , fcd diuina rcuela- 
tione. Quare non eft magnopere 
de eiufmodi ratione laboradum. 

Ad vltimum iam patet ex di- 
dis refponfio. Afferimus enim. 


eft limitis amor, quamuis fit fimi- B per fidem de differentia genera- 
lis voluntati. Verbum autem m£- tionis & jpccfsionis tradi aliquid 


tis procedit vt fimileintelligenti 
fecundum vltimum conftitutiuu 
illius in esse intelligentis, fcilicet 
fecudum fpeciem intelligibilem. 
Verum hxcCaietani refponfio cx 
quadam opinione minus certa fi- 
cedit, quf fcilicet ponit,obiedum 
apprehenfum* concurrere effe- 


peculiare re ipfa , q» non traditur 
de hocmyfterio fub aliis verbis; 
quanq non explicetur in particu- 
lari quid fit illud. Quam rem bene 
ex aliorum etiam Orthodoxo- 
rum Patrum fententianotauitD. 
Damafcenus li.i. fidei Orthodo- 
xa:, cap. 2. cum ita dixic : j Quoniam 


diue ad adum voluntatis. Quare C quidem eft differentia generationis & 
aliter ad argumentum refpodeo, proceffionis , didicimus: Quis verojit 

id quod procedit per volutatem, modm huius differentia , nequaquam: 

propterea non effe omnino fimi- Quamuis autem ifta intedigere noti— 3 

Ic volenti , vt per voluntatem eft poffumus, tamen ita effe, veraciter con - 

volens , quia voluntas eft inclina- fitemur (i credimus» 

tio ad omne bonum adaquate: C A P V T V T 

Amor autem procedens tantum _ v * , 

eft inclinatio ad obiedu illud de- E *P Uc * tur qumta qua/ho de or- 

terminatutn, quod rcfpicit: Item dtne_j originis , fupr kcap.t, 

voluntas pertinet ad fecundam D fropoftta. 
fpeciem qualitatis, amor vero ad 


primam. Secus autem feres habet 
in intelledu. Nam verbum Pro- 
cedens & Species intclligibilis, 
quxvltimoconftituit intelligen- 
tem in esse intelligentis, perti- 
nent ad eandem fpeciem qualita- 
tis , nempe ad primam j & prx- 



V 1 nta quxftio de 
ordine originis erat, 
quodnam fit propriu 
principium cuiufque 
jpcefsionis. Et de jpcefsione qui- 
dem Filij nunquam fuit dubitatu, 
quin eius principium fitDeus Pa- 
terjfed de proccfsionc Spiritus S. 
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acerrima cotroucrfia fuit fzpe, & A 
eft modo interEcclefiamLatinam 
& Graecam, hoc eft, inter Catho- 
licos & Schifmaticos. Graeci enim 
reccntiores fentiunt. Spiritum 
fandum non i Filio, fed a folo 
Patre procedere. Qui eft etia Ar- 
menorum, Ruthenorum, & Mo- 
fcorum error. Nominatim ita do- 
cere ccepit ( quod quidem con- B 
ftet) Theodoretus circa annum 
Domini CCCC. XXX. in refuta- 
tione eorum anathematum, qua: 
D. Cyrillus fcripfitaduerfusNe- 
ftorium& eius fautores, exquib* 
initio fuit hic Theodoretus. Af- 
firmat is igitur in illa refutatione 
cap.p. Spiritum fandum neque i 
Filio, neque per Filium, fed a Pa- 
tre folo procedere. Quod ipfum 
alij Neftoriani fub idem tempus 
afleruerunt in fuo quodam Sym- 
bolo, quod cxftat inter opera D. 
Cyrilli , & in adis Concilij Ephe- 
fini, per Theodorum Peltanum, 
non ita pridem I ngolftadi; e Grf- 
co in Latinum conuerfis, tomo 2. 
cap. 37. 

Deinde, circa annum Domini 
DCC. LXVII. plurcs iam e Grz- 
cis eum errorem complexi erant. 
NamAdoViennenfis&AbbasVr- 
fpergenfis in Chronicis referunt, 
fub id tempus fuiffc Concilium 
quoddamGentiliaci celebratum, 
inquoprzfentc Rege Gallia: Pi- 
pino, Caroli Magni patre, di fpu- 
tatum fit i Latinis & Graecis de 
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fandifcima Trinitate &dcimagi- 
nibus.Ex quo fane licet coniicere, 
controueiiiam Grxcorum & La- 
tinorum ineo Concilio circa Tri- 
nitatem fuiffc de procefsione Spi- 
ritus fandi, cum dequzftionibus 
aliis huius myfterij idem vtrique 
perpetuo fenferint.Eft autem de- 
inceps is error fenfim fadusco- 
munis apudGrzcos. Nam circa 
tempora Nicolai primi, hoc eft, 
circa annum Domini D C C C. 
LX. Theophyladus floruit, qui in 
caput tertium Ioannis, tanquam 
ex G rjciz communi fententia lo- 
quens , Latinos palam traduxit, 
quod fentirent Spiritum fandum 
aFilio procedere. Item iam fub id 
tempus Grzci ex libris Dialogo- 
; rum diui Gregorij (quosGrzce 
conuerterant) verba illa : Filtoque 
procedit , expuxerant,vt narrat Io- 
annes Diaconus , Theophyladi 
zqualis, libro 4.de vita S.Grego- 
rij,cap.7J. 

Ac denique, circa annum Do- 
mini M.L I V.erupit apertu G rz- 
corum fchifma, inquohucvfque 
perfeuerant propter illum erro- 
> rem, tametfi fzpiusafcvni cum 
aliis erroribus damnatum,& rur- 
fus per fummam inconftantiam 
receptum . Imperante enim illo 
tempore ConftantinoX. cogno- 
mento Monomacho, & Roma- 
no Pontifice Leone I X. quidam 
Michael, Patriarcha Conflanti-, 
nopolitanus , eius Imperatoris, 

pa- 
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patrocinio fretus.PontificemRo- A liacenfis apparet, quae incidit, vt 
manum cum fuis excommunica- fupra diximus, non multo poft id 


tum efle proclamare coepit, eocp 
in Symbolo addidiffent illud : Fi- 
lio(j 3 procedit ; fibiq; primatum Ec- 
clefix arrogauit, vt cx epiftolis 
Leonis IX.ad Conftantinum Mo- 
nomachum intelligipoteft,item- 
que ex Sigeberto in Chronico an 


tempus, addita funt a Latina Ec- 
clefia inSy mbolo Nic^no & Con- 
ftantinopolitano illa verba: Filio - 
Ijue procedit , explicationis gratia, 
& ad exeerationem contrarij er- 
roris , & defenfionem Orthodo- 
xz fidei. Etfi enim penitus explo- 


no Domini M. L I V. & ex D. An- B ratum non cft, quoto anno, & i 
tonino tertia parte hiftoriali, ti- quoPontificeeaparticulainSym- 


tuI022.ca.13. $.11. Hunc etiam er- 
rorem Grfcoru Valentinus Gen- 
tilis, cuius fupra lib.i.mentionem 
aliquoties fecimus, fequutuseft. 
Siquidc in prothefibus fuis , pro- 
thefijrf. &J7. contendit; Solum 
Patrem ejfentiatorem ejfe (vt loqui- 
tur) Ftltj & Spiritui fwtti. 


bolo addita fit ; tamen certum e£- 
fe videtur, illam faftam efle non 
multo ante, vel poft annum Do- 
mini DC.intra annu videlicet cir- 
citer D.LXXXI X.&DC. Lin. 
Nam inConcilioToletano tertio, 
circa annu videlicet D.LXXXIX. 
recitatur Symbolum Nicxnum & 


Cotra, omnes Orthodoxi ma- C Conftantinopolitanum fine hac 
gnoconfenfu femper docuerunt, additione ; poftmodum vero in 


nonaPatrefoldm, fed i Patre & 
Filio procedere Spiritum S. Qua: 
aflertioCatholica.vt aGrgcis qui- 
bufdam perperam fentientibus 
negari coepit, ita ex contrario ab 
Orthodoxis fubinde magis &ma- 
gis ex inftituto dcfenlaeft. Nam 
cotra Neftorianorum illud Sym- 


ConcilioToletano VHI.circa an- 
num DC. LIII. recitatur cum illa; 
neq; ante hoc tempus vfquam le- 
gitur, hxc additio in ipfo quidem 
Nicaeno &Conftantin. Symbolo. 

Deincepsvero vlterius progre- 
diente magis ac magis Gr^corum 
errore , & tande aperto fchifmate 


bolum, de quo ante diximus, di- D erumpente , acuratifsim£ multi 
ferte hxc alfertio propugnata fu- feriptores Orthodoxi contra il- 


it a D.Cyrillo Alexandrino in epi- 
ftolaad Neftorium, ficutpoftca 
videbimus. 

Deinde, circa annum Domini 
DC.cum plures e Grxcis in erro- 
rem illum prolaberentur (vt ex 
difpatatione illa Concilij Genti- 


lumdilputarunt, vtD.Anfelmus 
lib.de procefsioneSpiritus fan&i, 
& alij:ac denique in ConcilioFlo- 
rentino ad extremum do&ifsim£ 
& copiofilsimc refutatus eft. 

Probatur autafiertio Catholica 
Primo ex Scripturis.I.Nam Io.ij . 

g ait 


4jr Cap.VI. Ltb.TT. ‘Deperfonis inter fe comparati*. Cap.VT. jst 
ait Filias ipfc de Spiritu S. Hieme A inipfoFilio funt oestbefaurifapienti* 
clarificabit, quia de meo accipiet, et an- (3 facti* Dei. Nec aliter Pater the- 


i maciabit vobis. Eft autc fcientia id, 
quod Spiritu, fandus hic dicitur 
accepturus fuiffe de Filio:vt expo 
nunt in eo loco Auguft. Cyrillus, 
& Chry foftomus, & patet ex ipfis 
Chrifti verbis. At fcientia diuina 
Spiritus S.&eiufdcm effentia vnu 


faurus e(Tc poteft Filij, nifi quate- 
nus eft in Filio, iuxta illud: Egoiru 
Patre, (j Pater m me eft. Non enim 
habet extra fe Filius thefauru Pa- 
tris. Eft autem Pater in Filio, vt eft 
vnumin effentia cum Filio, ficut 
D. Athan.& Auguft. & oes Patres 


& ide funt. Accepit igitur Spiritus B interpretantur .Iam igitur, fi Spi- 
S.aFilio effentia perprocefsione. ritus fandus perprocefsione ac- 


Nec verum eft,quodait in eum 
locumTheophylad.hunc fenfum 
cffc,De meo accipiet, id eft,loque 
tur cofentaneaiis,qux ego docui, 
& nihil contrarium : Vel, de meo 
accipiet, ideft,exmeothefauro, 
qui eft Pater, vnde ego etiam acce- 
pi.Etenim Chriftus ipfc in eodem 


cepit fcientia a Patre , vt is eft vnu 
quiddam cum Filio atque adeo 
thefaurusFilij; cofequitur necef- 
fario, ipfumetia perprocefsione 
accipere fcietiam aFilio. Quod.n. 
eft abvna pfona diuina, quaten*eft 
vnf| cu alia.eo ipfo f que eft ab alia. 
Nec mouere debet q> de futuro 


fermonc declarat, quid fit illud, C dicitChriftusj./fm/iffcCum tamen 
De meo acapiet. Nempe eft idem y ab xterno acceperit, per jpcefsio- 


antea dixerat: Non lojuetur a femet- 
ipfofcdqutcHHfyandietJoijMctMr. No 
folum igitur confentanca dodri- 
n* Filij loquitur, fed ea ipfanon 
loquitur a fe , fed accipit ex Filio: 
idq; non per difciplina quafi igno 
raret,fed per xterna procefsione. 
Illa autc intcrpretatio:De meo. 


nem, nimirum xternam.Vtrunq; 
enim verum eft,& q» accipiet, &q> 
acceperit, ficutetiamquodinp- 
fentia accipit: Siquidem durat ea- 
demin omni differetia temporis 
illa xterna proccfsio Spiritus (an- 
di,vtD. Auguftinusin eum locum 
rede notauit. Adde quodacri/)*» 


ideft,dethefauromco,quieftPa- D dicit, quia futuro tempore loquu- 
ter,vnde ego etiam accepi;prxter turus crat.atq; adeo manifeftatu- 


quamquod extorta eft, eo deni- 
que redit, vt intelligamus Spiri- 
tum fandum effeetia a Filio. Pa- 
ter enim vt aFilio diftinguitur per 
oppofitionem relatiuam , non eft 
thefaurus , fiue res Filij, fed vt eft 
vnum quiddam cum illo. Sic enim 


rusfeientiam quam accepiffct. 

II.Dcindc loques in code ferm. 
Filius de Spiritu S.Sitetuabierajn* 
quit yParacletat non veniet ad vot: Si 
autem abiero, mittam eum ad vot. Et 
iterut Citm venerit Paracleti u fuee£0 
mittam vobua Patre , docebit vot oem 

veri - 


Csp.y/. Lth.ll. *Z)# perfonis inter fi comparatis. Cap.Vl. 4.J4 

vtritMem.Lx quibus locis tale dc- A tur.quia cx vi fuse originis & quafi 
ducimus argumcntu. Omnis mif- impulfu jpcefsionis, a Filio habet 

fio (vtcx Orthodoxa dodrinao- effentiam & potentiam fuam,atq; 


ptimeexplicuitD.Tho 1. p. q. 43. 
ar.i,)eft fecundum modualiquem 
procefsionis cius,qui mittitur,ab 
eo qui mifit. In propofito autem 
Spiritus S. qui mittitur, non pro- 
cedit aFilio fecundum imperium, 


adeo etiam illam operationem fm 
quam incipit efle peculiari modo 
in hominibus; quippe cum adio 
Spiritus S. eadem fit cum edentia 
& potentia Spiritus fandi. Quae 
confidcransD.Auguflinus Iib. 4. 


vt procedit feruus aDnomiflus; B de Trin.cap.ip.& deinceps, redd 
neq; fecundum confiliu,vt proce- docuit, pcrfonamvnam ab altera 


ditquisabeo, a quo mittitur in- 
ftrudus de re aliqua qua ignora- 
bat. Reflat igitur vt procedat fm 
origine accipiedo a Filio fubflatia 
& fcientiam fuam,&quidquid ha- 
bet: ficut flos dicitur emittiab ar- 
bore, procedens fm fuu efle ab eo. 
Idqjrurfus cofirmaturhocmo 


mitti , efle perfonam vnam ab al- 
tera procedere fccudum origine. 

Nec valet, quod Graeci dicunt. 
Spiritum S. mitti aFilio, non quo- 
niam ab illoipfe jpcedat , fed quia 
Filius ctia dat hominibus illa do- 
na, qux funt dona Spiritus S. Pri- 
mum enim h$ c interpretatio non 


do. Mitti ab altero nemo vere di- C retinet fermonis proprietate atq; 
citur,nifi qui impulfu &quafimo- veritatem in eo, quod Scriptura 


tu alicuius incipit denouo efle ali 
cubi fm aliquem modum, quo ibi 
non erat. Si igitur Spiritus S.ver£ 
aFilio mittitur adhomincs;ncccf 
fe cftjvt Spiritus S. fm gratiae ope- 
rationem aliquam incipiat ex im- 
pulfu, &quafi motuFilij efle in ho 
minib. quomodo ante in his non 


affirmat.Spiritum fandum a Filio 
mitti. Ad mifsionc enim alicuius 
procefsio etiam eius aliqua ab eo 
qui mittit neceflaria efl, vtant& 
demonflratum efl.Deinde, neque 
exponunt hoc modo Graeci Scri- 
pturam aliquo modo improprio, 
qui fit in ipfa Scriptura vfitatus. 


erat. Quale aut efle dicem’impul- D Nam fi dare tantummodo dona 


fum illu , & quafi motu Filij, ex vi 
cuius incipit p operatione aliqua 
SpiritusS.efle in hominib.?Cert£ 
quicunq; excogitetur -pter cu qui 
efl fn^riginem, flare non pote- 
rit cu confubflantialitate Spiritus 
S.& Filij. Quare reliquu cfl,vt id- 
circo SpiritusS, aFilio mitti dica- 


Spiritus fandi,efl mittere Spiritu 
fandum ; ergo Pater etiam mitti- 
tur 4 Filio & Spiritu fando:cum 
Spiritus fandus & Filius dent ctia 
omne donum dependens a Patre /m- 
mtMHm. Id autem nufquam legi- 
tur in Scriptura, vtD. etiam Au- 
gufl.li.a.deTrin.ca.j. obferuauit. 

g a Ter- 


4JJ Cap.VT. Lib.il. De perfonis inter fe comparatu. Cap.VI. 
Tertio.No ininus vere ac proprie A dum dari atque mitti nobis aFi- 

lio.nifi aliquo tanquam motu fiuc 


Scripturadicit, Spiritum fandum 
initcia Filio, quamFilium aPatre. 
Sed non cflet tolerabilis interpre- 
tatio,fi quod dicit Paulus, mtjife u 
Deum Fihum /itum in mundum ali- 
quis contenderet aliud non effe, 
quam contuliffe etiam Patre dona 
& beneficia Filij in genus huma- 


impulfu Filij Spiritus S. incipiat 
cflc per operationem fuam in no- 
bis? Nullus autc in propofito im- 
pulfus nifi fecudum origine loeu 
habere poteft,vt ante oftefum eft. 
Procedit igitur Spiritus S.a Filio. 

Neq; hoc loco obftat illudq» legi 


num.non aut m ili (Te ipfumFilium B mMfa.46.&<5i.deFilio:d«w2>«/ 
fecundum feperprocefsionemo- mi/it me & Spiritm ena. Quamuis.n. 


riginis. Igitur neque cft tolerabi- 
lis illa interpretatio Grarcoru de 
mifsione Spiritus fandi. Quarto. 
Filius itadat dona Spiritus fandi, 
vt ipfum etiam Spiritum fandum 
nobis det: nempe vt eo per cogni- 
tionem &amorem,adiuti illis ip- 
ft s donis, fruamur.atq; adeo, vt il- 


D.Aug.li.a.dcTrin.c.j. commo- 
tus hoc tcftimonio, velit(vt infri 
lib.2.c.vlt.videbimus)impropri£ 
quodammodo dici po(fe,perfona 
vnam mittiab altera, aquanon^p- 
cedit : tamen longe certifsima eft 
Chrifti interpretatio,qui Lucar 4. 
exponit,fe non fecundum diuini- 


lum ea ratione, tanqua rem quan- C tatem, fcd fecundum humanitate 
dam noftram,ad prgclarum vfum affumpta fuiffe miffum aSpirituS. 


cognitionis & amoris pofsidea- 
mus. Dicit enim Apoftolusi.ad 
Cor. 6. AFtmbra vefira templa funt. 
Spiritus /anili , quem habetis in vobis. 
Et iterum ad Rom.j. Charitate Dei 


Spintus, i n qu i t,Domini fu per me, eo q, 
vnxerit euangeltz.are paupenbtu 

mi/it me. Eft igitur Filius ea natura 
dSpiritu S.miflus,fm quam Spiri- 
tus S. eft fuper ipfum, &vnxit eum 


dijfufam ejjitn cordibus noflrisperSpi- oleo gratia: 8c latitia pra confinibus 

ritum fanttumquidatuseft nobis.\bi fuit, nempe fecundum humanita- 
vtrunq;fignificat nobis darhnepe tem. Vretiafup.lib.i.ca.n.obitcr 
caritatem Dei,quar eft vnu ex Spi- D expofuimus circa locuillumlfaif. 
ritus S.donis,& ipfum etiam Spi- Ill.Pcrtinet etia ad hanc quf ft. 
ritum S. Quod etiam difertis ver- maximcipChriftusaffirmatlolitf, 


bis Patres cofirmant. Auguftinus 
lib.15.de Trin.cap.2<5.Ambrofius 
lib.i.de Spiritu S.ca.4>& 5.Chry- 
foft.in ca.5.ad Rom. Cyrill. in ca. 
itf.Ioan. Quomodo auteintelligi 
potcftjipfum etiam Spiritum fau- 


Omnia qua habet Pater mea (unL.. Ex 
quafenten£ia,cum fitvniuerfalis, 
nihil licet excipere ex nunlf ro eo- 
rum, qua; habet Patcr,nift illud q> 
neceflario excipiendum eft,vt di- 
ftindio Patris & Filij pofsit falua 

' con- 


4^7 C4f.FI. Lib.Il. Dtperfonis inter fi comparatis. C4p.Fl. 458 
confiftere. Si enimdiftinguitur, A Patris,Matt.io.& alias. Quomo- 
necelfeeft, aliquid libi proprium do autem eft & dicitur peculiari- 


habere Patrem quod non habeat 
Filius , vt eo pofsit Pater i Filio 
diftingui. Hoc autem eft fola re- 
latio Patris, qua is opponitur Fi- 
lio. Qua ratione enim illi non op- 
ponitur fecundum eam originis 
relationem , vnum quiddam eft 


ter fpiritus Filij? Certe per origi- 
nem, ficut Patris.Nam fi dicas ef- 
fe fpiritum Filij per identitatem 
natura; ; aut quia ipfe etiam pro- 
cedit d Patre i quo procedit Fi- 
lius : eodem modo dici pofiet Fi- 
lius efleVerbumSpiritusfandijvt 


cum illo, vt optime ratiocinatur B qui etiam eft eiufdem natur? cum 


in illum locum D. Auguftinus. At 
inter ea qua: prarter relationem 
paternitatis habetPater,eft etiam 
visfpirandi fiue producendi Spi- 
ritum fandum : neque per hanc 
Pater opponitur relatiue Filio, vt 
patet: Hanc igitur vim etiam ha- 
betFilius,&proinde ipfe vnicum 
Patre fpirat Spiritum fandum. 

1 1 1 1 . Adde , quod ad id ipfum 
fignificandum Chriftus Ioan.20. 
fnfufflauit ££ dixit i Accipite Spiritum 
fantlum :\t quemadmodum fpiri- 
tus aereus ex ore humano proce- 
dit, ita Spiritus fandus i Filio 'jp- 
cedere intelligeretur. Huc enim 
eam Chrifti exremoniam perti- 
nuiffe interpretatur D. Augufti- 


Spiritu fando,& procedit a Patre 
a quo procedit Spiritus fandus. 
At id nunquam eft didum.Reftat 
igitur vt Spiritus fandus fit & di- 
catur fpiritus Filij, quia eft eius 
per originem, ficut & Patris. 

Secvndo probatur aflertio 
Catholica teftimoniis Concilio- 
rum. Nam inprimis Concilium 
Ephefinum,& Synodus I V.ad.i. 
& 5. & Synodus V. ad. vlt. & Sy- 
nodus VI.ad.i7.& Synodus VU. 
adione 7.approbaruntepiftolam 
quam D. Cyrillus ex Concilio A- 
lexandrino, quod ipfe conuoca- 
rat, fcripfitad Neftorium. In qua 
cpiftolafic inter cetera dicit Cy- 
rillus: Spiritus appellatus efl veritatis , 


nus li. 3. contra Maximinum, cap. D & veritas Chrifhu eil ; vnde ab ifto fi- 


14.& D.Cyrillus lib.12.in Ioan.c. 
y6. Et Anaftafius Antiochenus li. 
i.de redis dogmatibus, cuius au- 
doris mentio honorifica fit in 6 . 
Sy nodo: ncc alio videtur pofle illa 
exremonia infufflationis referri. 

V.Ad Rom.8.& ad GaI.4.Spi- 
ritus fandus vocatur fptntus Fifrj, 
ficut etiam idem yocatur fpiritus 


militer ficut ex Patre procedit. Quin- 
que igitur generalibus Conciliis 
in ipfaGrsccia celebratis proccf. 
fio Spiritus fandi dFilio probata 
eft. Et quidem in VII. Synodo 
qua; maiori ex parte Graecorum, 
fuit,non modo epift.Cyrilli pro- 
batur , fed ipfum etiam Conftan- 
tinopolitauum Symbolum cum 
g 3 fila 


459 Cap.VI. Lib.II. De perfonis inter fe comparatis. Cap.VI. 460 
illaadditionc(Filioqj) recitatum A quia Latini funt,a Grxcis fchif- 
eft , vt ex antiquifsimo etiam Co- maticis fine fuma temeritate con- 


dicc manuferipto Latini proba- 
uerunt in Concilio Florentino 
fefs.y.&7. 

Prxterea in pluribus Conciliis 
Toletanis ante fchifmaGrxcoru 
eadem veritas alferta cft, nempe 
in Concilio Toletano I. c.21. & in 


temni poteft. 1. Quia non minus 
funt antiqui , & eruditi, & fandi 
quam Patres Grxci. 1. Quia in 
Concilio etiam EphefinoLatinos 
& Grxcos fimul,ad audoritatem 
dogmatisEcclefiaftici contra Ne- 
ftorium, citatos fuifle, comrae- 


Ill.c.i.&inIV.c.i.&in VIII.c.i. B moratVincentius Lirinenfis in li- 
& in X I.cap. 1. Poft fchifma etiam bello contra profanas vocum no* 

in aliis multis , nempe in Barenli uitates: nempe Felicem & Iuliura 
quodam , cui interfuit D. AnfeU Pontifices , & Cyprianum , Am- 
mus,vtipfemet commemorat li- brofium,Bafilium,& vtrumque 
bro de jpcefsione Spiritus fondi, Gregorium Nic? num & Nazian- 

cap.q.EtinLatcrancnfi fublnno- zcnum,&Athanafiu.Quod etiam 
centio 1 1 I.c.i.in cuius definitio- fadum cft a quinta, fexta & fepti- 
nemconfenferuntetiamGrgci,vt ma Synodo. EritemabAugufti- 
patetcxc.4. IteminLugdunenfi nolibro2.contraIulianum(vtin 
fubGregorioX. vt refertur Iib.d. C ApologianoftradcfacrificioMif- 
dccrctalium.tit.i.c.vnico.In eoq; fx,cap.i.notauimus)&aD.ctiam 


Concilio Grxcis etiam confen- 
tientibus Symbolum cantatu eft 
cum illa additionc,Filioq; proce- 
dit, ter Grxcefic ter Latine. Item 
in Concilio Florentino confen- 
tientibus Grxcis & Latinis. Et 
denique etiam inT ridenti no fefs. 
3. in confefsione fidei. 


Bafilio libro de Spiritu fando, ca- 
pite 2 p. 

Ex Latinis igitur omnium ve- 
tuftifsimus Tertullianus in libro 
contra Praxeam non longe ab ini 
tio,ita inquit: Spiritum fanftum non 
mlt unde puto ejuam a Patre per Filium» 
D Et rurfus in eodem libro: Tertuu t 


Te rho probatur teftimoniis inquit, efl Sptrtuu k Deo ( puta Pa- 

corum Patrum Latinoru& Grx- tre) Ftho, Jient tertitu a radico (rn- 
eorum , qui ctia ante fchifma or- R*t ex frutice, (3 tertnu a fonte rimet 

tuinfloruerunt, tjuorum omnium-, tx flumine . (3 tertitu a (ole, apex tx 

(vt vcrifsime in illo Cocilio Lug- radio. T^ibil tamen k matnceahena- 
dunenfi didum incommutati- tura qua proprietate» [nat ducit. Vbi 

Iit veraf . Jentent ia tenet Spiritum fan- vides ex T crtulliani fententia ita 

Ruma Patre (3 FtUo procedere Ne- procedere Spiritum fandu a Filio 
que enim Latinorum audoritas, iicut procedit frudus ea frutice 

& 


4 $! Cap.VI. Lib.TI. Deperfbnis inter fictmparutls. Cap.VI. 461 
&riuus ex flumine, & apex ex ra- A cap.8.&lib.2.Dialogorum,capi- 
dio.Item Hilarius lib.a.deTrinit. te vltimo.quidGrfcis etiam tan- 


prope finem: Spiritum [anttum 
Putre (3 Fi Ito auttonbus tjfe confiten- 
dum, inquit, eft. Ambrofiusli.i.de 
Spiritufando,c.io. cuiusaudo- 
ritas d Patribus Concilij I. Con- 
ftantinopolitani maximi fada eft.- 


quam fandus colitur,& retinetur 
in Ecclefi? Grzcf Calendario.Itfi 
Beda libro 1. de elementis Philo- 
fophiac. De aliis vero Latinis feri- 
ptoribus omnibus qui poli Grar- 
corum fchifma floruerunt , du- 


Spintus, inquit t {unttus cum procedit bium nullum eft, quin acerrimi 

k Tutre & Ftho,non feperuturd Putre, B aduerfus recentiores Grxcos af- 
non feperaturu Fiho. Etli.2.deSpi- fertionem Catholicam ,ppugna- 


ritu fando, cAi.Omuiu, inquit, Pa- 
trishubet Filius, & qua accepit ip/e per 
vn it at em natura , ex ipfoper eandenu 
vm tutem uccepit Spintus. Sicut ipfi-i 
Dominus de fiso Spiritu declarat, dtcer, 

Tr opter ea dixi, qui a demeo accipiet. 
Auguftinus libro iy.de Trinitate, 
cap.2 6. Sicut habet Puter in femetipfo 
vt detUo procedat Filius ,(ic dedit Filio C 


uerint, vtdiuus Anfelmus libro 
deprocefsione Spiritus fandi, & 
Magifterfententiarum lib.i. fen- 
tentiarum, dift.n.&D.Thomas 
in opufculo de erroribus Grarco- 
rum , & in qq.de potentia, qux- 
ftioneio.art.4.& y. &pafsim ali; 
omnes. 

Eft autem in Latinorum fen- 


•ut de Hio procedat Spiritus fantlus. I- tentia obfer uand u m , apud ipfos 

dem li.y.dcTri.c.i4.Item D.Leo quidem nihil interefle, quod ad 
epift. 91. feu. py . cuius fidem Pa- rem attinet , vtrum Spiritus fan- 

tres in Synodo Calcedonenfi fe dus dicatur procedere d Patre & 
complediprofefsifunt, & in quo Filio, vel d Patre per Filium. Quia 

D. Petrum loqui dicebant: oAlius, enim Filius d Patre accepit vim 

inquit, eft qui genuit /tltus qui genitus qua fpirat Spiritum fandum; hoc 

e ft, alius qui de vtrequeprocedit.Et in ipfoquodproceditaFilio,procc- 

ep.ji.feu.jj.D.Cyrilli epiftolaad D dit etiam aPatreperFilium.Itaq; 
Ncftorium.de qua fupra diximus, vnum & idem eft procedere illum 


approbauit. Item D. Profper in 
lib.de vitacdtemplatiua:^<niMrrAf 
Patre Fihoq, procedit. Idipfum aflc- 
ritD. Fulgentius libro de fide ad 
Petrum, cap.2. Etldacius Clarus, 
lib.cotjtraVarimadum Arianum, 
Boetius lib.r.deTi initate, cap. 12. 
D. Gregorius libro 1. Moralium, 


d Filio, vt is accepit vim fpirandi 
d Patre, & procedere d Patre per 
Filium. Quanquam& immedia- 
ti etiam procedit d Patre , vt is 
conflderatur non vt communi» 
cans Filio vim fpiradi,fed vt prin- 
cipium etiam immediatuSpiritus 
fandi , atque ac Filius , ficut infrd 

^magis 
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magis explicabitur, cum docebi- A Non primum nec fecundum:quia 
mus quemadmodum Pater &Fi- tunc liceret pari modo dicere, Fi- 


lius fint vnum Aridem principium 
Spiritus fandi. AtqjitailludTer- 
tulliani,quod ante citauimus, in- 
tcliigi debet: Spiritum fanRum notu 
a Utende puto tjukm a Patre per Filium. 
QuareTheodoretus,dodifsimus 
ac primus eorum omnium Grx- 


lium procedere d fpiratore per 
Spiritum fandum. Vtenim Spi- 
ritus fandus vere dicitur proce- 
dere a Patre, licet nonvt a Patre, 
fedvtd fpiratore; fic etiam Filius 
d Patre fpiratore , licet non vt d 
fpiratore, fed vt d Patre. Atque ita 


eorum, qui Spiritum fandum d B dicam fimiliter, Filium procedere 
Filio procedere negant , vtrumq; d fpiratore per Spiritum fandum, 

fimul negauit, vt fuprd diximus; nec hac oratione procefsionem 
videlicet & Spiritum fandupro- aliquam Filij d Spiritu fando fi- 
cedere d Filio, & procedere dPa- gnificari, fed terminum relatio- 

treper Filium : intelligens nimi- nis fpiratoris, & confubftantiali- 
rum vtrumqueidemeffe. tatemFilij& Spiritus fandi. Qui 

Alij autem recentiores & impe- cert£ modus loquendi & fignifi- 

ritiores Grxci non recufant con- candi eft abfurdifsimus.Non po- 

ccdere Spiritum fandum proce- teft etiam illo modo loquendi fi- 

dere d Patre per Filium , vt refert C gnificari tcrtiu,quod aiunt Grx- 
Cardinalis Befarion in oratione ci, nempe Spiritum fandum cum 


dodifsima,quam habuit de hac 
quxftione in Concilio Florenti- 
no. Sed aiunt, Spiritum fandum 
dici perFilium d Patre procedere, 
1. Vt fignificetur terminus rela- 
tionis quam fignificat nomen Pa- 
tris. 2. Vt fignificetur Spiritum 


Filio procedere d Patre.Primdmj 
quia eodem fenfu licebit dicere. 
Filium procedere d Patre per Spi- 
ritum fandumrquem modum lo- 
quendi nec ipfi Grf ci tolerabunt. 
Deinde, quia confuctudo loquedi 
Scripturae & audorum Ecclefia- 


fandum& Filium clTeconfubfta- D fticorum,immoalioruquorum- 
tiales. 3. Vt fignificetur d Patre uisredeloquentium,nonadmit- 


non folum Spiritum fandum, fed 
etiam Filium procedere, vt illud, 
per Ftkum , tantundem valeat atq; 
fi dicatur, cum Filio. 

At hic manifeftus eft abufus 
vocabulorum. Nihil enim eorum 
triu,qu? Grzci dicunt,poteft re- 
di fignificari eo modo loquendi. 


tit,vt, p e R,fignificet idem quod, 
cvm: quin immofemper indicat 
aliquale cauffam. Alioqui fi, p e r, 
tantundem valeret, atq; particu- 
la , c v m , facile ab Arianis illa te- 
ftimoniapoffent eludi, ex quibus 
Patres , etiam Grzci vetuftiores, 
potifsimum pro diuinitate Filij 

funt 
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funt argumentati: Ioan.i. Omnia A dcTrin.cap.8.&epift.i74.adPa- 
per ipfmm faEta funt,. Ad Coloflf. 1. fcentium, & fer.195. de tempore. 


Omnia per ipfum creata funt. Ad He- 
braeos I. Per quem fecit & fecula. Sen 
fus enim (imiliter efle portet, no £ 
Filio creata efle omnia, fed ipfum 
potius Filium vn£ cum aliis rebus 
efle creatum. Cauflam igitur par- 
ticula Per femper fignirtcat.-ac jp- 


Itcm D. Gregorius Naz. in orat, 
de laudibus Athanafij teftatur,eu 
perfedifsimam fidei confefsio- 
nem compofuifle: Quam totus, in- 
quit, Orient($ Occident veneratur. 

Sed neque dici poteft, Latinos 
addidifle adAthanafij Symbolum 

!i« ii \ n • ' 


inde idem eft, vt diximus, per Fi- B illam particula (3 Filio ). Primum 
lium Spiritum fandum procede- enim , verficulus proximus quem 


re,& £ Filio fiue ex Filio procede- 
re, quemadmodum etiam in locis 
citatis;& item Ge net. 4. Pojfedi ho- 
minem per Deum, id. eft,£ Deo,ficut 
exponit D.Bafilius lib. de Spiritu 
fando,c.j.fubfinem. 

Ex GRiCcis item Patribus an- 
tiquis nullus eft in quo non inuc- 


Auguftinus citat (Fibusd Patre folo 
ff?,^cJindicat,particulam(&Fi- 
lio ) in fequenti vcrficulo fuifle ab 
eodem Athanafiopofitam. Nam 
quorfum dixiflet de Filio , illum £ 
folo Patre efle, nifi vt diferimen 
procefsionis eius £ procefsione 
Spiritus fandi oftenderet,quod 


niatur illuftre aliquod tcftimo-C ille a folo Patre, Spiritus fandus 
niunipro Spiritus fandi procef- etia a Filio procederet?Nec enim 


fionea Filio. Diuus Athanafius in 
Symbolo: Spiritus fanElus, inquit, a 
/Patre (i Filio, non faEtus, ntc crea tue, 
nec genitus, fed procedent. 

Neque negari poteft hoc Sym- 
bolum efleD. Athanafij. NamD. 
Auguftinus in Pfalm. 120. ex hoc 


alioqui fuit opus dicere illu £ folo 
Patre efle, ne alioqui putaretur 
efle etiam £ Spiritu fando:cum id 
nemo vnquam putauerit.Deinde 
in Graeco etiam Athanafij Sym- 
bolo illa particula fimiliter inue- 
nitur.Tcrtioin Concilio Toleta- 


Symbolo fub Athanafij nomine D noIIII. cap. 1. quod ante fchifma 
recitat vcrficulum proximu huic Graecorum, hoc eft, circa annum 


ipfi quem nos recitauimus:J 9 r hoc 
/ole (Chrifto)/ > 4W esftbanafius , ait 
Auguftinus , Alexandrinus Spifcoput 
ita pulchre loquutus eft: Filius d ‘Patre 
filo efl, non faElus , nec creatus ,fidge- 
nitus. Atq; alias etiam vtitur idem 
Auguftinus fentetiis huius Sym- 
boli, vt in Enchiridio C.35.&H.5. 


633. celebratum fuit , recitatur 
idem Symbolum Athanafij cum 
ea particula.Poftremo, neque ipfi 
Graeci fchifmatici aufi funt nega- 
re particulam illam efle Athana- 
fij , fed aufi funt potius , per fum- 
mam contumeliam,dicere, virum 
fandifsimu, cum ita in Sy mbolo 

h -“N frr.' 
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fcripfit,ebriumfuifTe:vtdcGrx- A citur eodem modo Filium eflfc di- 
cis fui temporis refertGennadius ceu dum creatura Patris: Patre, 

Scholarius libro pro defenfione inquit, dicitur Spiritus /anQmproce- 

Concilij Florentini,C.l. Przterea dere, quoniam a Verbo Patrii defumit, 

idipfum&quidem maximi fobrid matitmr (fi ^«^«r.Etpoftquam 
ac fapienter fcnfifTeD. Athanafiu, ibi oftendit fic Spiritum fandum 

patctmanifefte ex aliiseius feri- defumere, & mitti 8e donari dFi- 
ptis.Nam ferm.4.contraArianos lio fcu Verbo, quomodoFiliusdc- 

poft tria circiter folia ab illius fer- fumit,& mittitur & donatur a Pa- 
monis initio: Scriptura, inquit,«r- B tre, fic concludit:^»*»» igitur ifti- 
empla in medium producit quibus (fi ufmodt ordinem (fi naturam habeat, 
Iudtospudef acere (fi Gr acori calum - Spiritui ad Filium, qualem Filius habet 

nixt refellere pojfumus , qui dicunt not, ad Patrem, qui fieri pe teli, vt qui Spi- 

aidaTrinttate drnofcimusplure* Deos ntum creaturam dicit non idem de Fi - 

a mofcere.Non enim tria principia aut Ito necejfario JentiaC? Stentm Fthj Spi- 

trot parte* introducimus , quemadmo - ritu t creatura efljconfequent efl vt di - 

dum iftWarciowft* , cum non tret folet eant etiam Verbum Patru creatur anu 

ad comparationem adducamus ,fed v- ejfe, Etpaucis verbis interpofitis, 
nicum folem, eim^uejplendorem, vni- quibus harrcticos illos exagitat, 

camq, «ambobvs luc ««...Solem C rurfus hoc modo concludit: Vt e- 
▼ocat Patrem, fpledorem Filium, nim Filius qui in Patre e fl ( vrgdt Fi- 

lij proccfsionem in Patre imma- 
ncntcm)creatura non e fl, (id ex pro- 
pria fubftantiafui Patris\ ita Spiritum 
qui e fl in Filio (nempe fi militer per 
proccfsionem ab co , in eode ipfo 
Filio immanentem ) nefas eflcrea- 

1 v , turis coniungere, aut fepararea Verbo, 

dumcfTciFilioDeo produdum, D (fi imperfeflam T nnitatem facere. E t 
non tamen effcDeu fedFilij crea- rurfus aliquanto inferius , clarius 

adhuc format idem argumentum 
his verbis : Quod fi Fihus ideo, quia ex 
Deo Patre efl , proprius ipfius fubft an- 
tiae fl\ necejfe efl (fi Spiritum qui ex 
Deo ejft dicitur ( nempe ex Deo Fi- 
lio ) proprium tffe fecundum fubft an- 
tiam Fili/. 

Ex quo argumento Athanafij 


lucem ex vtroque procedentem 
Spiritum fandum, vt exipfo Atha 
nafij loco eft cuidentifsimum. 

Et in cpiftola ad Serapionem 
contra quofdam hsreticos, qui 

admittebantFiliumeffeDcumex 

Deo Patre, Spiritum autem fan- 


turam ; earatione argumentatur 
D. Athanafius , quod ita Spiritu* 
fandus vere eft ac procedit im- 
manenter dFilio Deo, ficut Filius 
aDeo Patre ;ac proinde vel Spiri- 
tum fandu ab illis harreticis con- 
cedendum effe fimiliter Deum ex 
Deo FiUoojcl fi creatura Filij di- 




fc 

I 
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toties repetito manifeftifsimum A Verbum, ex Deo, cxpundamef- 
cft cum fenfiffe, quod Spiritus ^p- fc : tametfi fruftra, cum illa etiam 


cedat a Filio. i.Quiaidfumittan- 
quam conccfliim ab aduerfario,& 
indedeniq; diuinitatem Spiritus 
fandi concludit. 2.Quiafi non ex 
jpcefsione Spiritus fandi 4 Filio, 
fed ex nuda mifsione & acceptio- 
ne illius , fine procefsionisrefpe- 


expunda , nequeat locus aliter 
conflare, nifi ex Dee F1I10 fubin- 
telligamus. 

Rurfusidem argumentum re- 
petit Athanafius in duabus epi- 
flolis breuioribus adSerapionem 
hoc modo:5i Filius, quoniam non eff 


du,argumentaretur;nequaquam B exnonenttbus,fedexDeo, confequen- 
bene concluderet. Spiritum fan- ur nonp otefi ejfe eruitur* \necejfeeff , 


dum clTc Deum,ficut Filius aquo 
mittitur & a quo accipit , eft De*. 
Nam Angelus vel homo mitti & 
accipere difciplina poteft a Deo; 
& tamen quia non etiam proce- 
dit immanenterab eo, minime eft 
Deus.j.IUa verba clarifsima funt: 
Necejfeefl (f Spiritum, yui ex Deo ejfe 


nety Spintum fandum ejfe creaturum: 
eo quod in confejfo eft eum ejfe ex Dee. 
Ex quonam autem Deo efle Spi- 
ritum fandum in cofefTo eft apud 
hxreticos etiam Macedonianos 
quos redarguit Athanafius? Cer- 
te non ex Deo Patre, id enim Ma- 
cedoniam negabant, fed ex Deo 


dicitur, &c. Oportet enim omnino C Filio, quod illi confitebantur. 


ex Deo Filio ibi fubintelligere, vt 
oratio & confequentia D. Atha- 
nafij cohf reat.Vult enim conclu- 
dere , Spiritum fandum , quiafic 
eft ex Filio Deo, ficut Filius eft ex 
Deo Patre , ipfum etia effc Deum 


Item in libro cuius eft titulus. 
Redargutio hypochrifis Meleti;, 
fub finem : fmpojfibtle, inquit , eff , 
Spiritum fandum tn Trinitatis gloria 
numerari , fi non emanajfet ex Deo per 
Filium, fed per modum creatura d Dee 


confubftatialera Filio. Quemad- fadus -ut putant,. Quemadmodum 
modum , ejuta Filius ( vt ibi e vefti- autem idem fit emanareSpiritum 

gio argumentu fuum confirmans D fandum per Filium, & emanare i 
inquit D. Athanafius )fapientta.& Filio, fupraexplicauimus . 


ventas eff, feriptum eff , (£ Spintum 
Spiritum faptentia (£ veritatis effi->. 
Mihi quidem tam euidens eft hoc 
loco , D. Athanafium procefsio- 
nem Spiritus fandi a Filio agno- 
uifTe, vtfufpiceriGrzcis aliqui- 
bus qui in contrario errore fue- 
rint particulam Filio, poft illud 


Item D.Bafilius(quem tanti fe- 
cit ipfe Athanafius, vt gloriam Ec- 
c Ufis. nominauerit in cpiflola ad 
Palladium) libro 2. contra Euno- 
mium fubfincfic loquitur: Nulla, 
inquit , Filij operatio a < Tatre dtjfeda 
eil, Omnia enim, inquit , mea tua funt, 
(S tua mea funt, Quando igitu r Spiri - 
h i ' tua 


'■i 


/I' 
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tuscauffam foh vnigenito attribuit Eu- A quomodo Bafilius interpretetur, 
nomim? Vides quomodo probat quid fit,dignitate & ordine vnam 


Spiritum fandu ede etiam a Patre 
(quod negabat Eunomius) quia 
procedit a Filio , & omnes adio- 
nesFilij funt etiam Patris? 

Et li.3. contra Eunomium ini- 
tio: (uruecejfeeff, inquit refpon- 
dens ad confequetiamEunomij, 


perfonam ede fecundam ab alte- 
ra, ficut Spiritum fandum a Filio 
fecundum elfe concedit: Ait enim 
id ede, perfonam vnam ede alteri 
originem & caudam (hoc eftprin 
cipium) edendi. 

Idem aderit li. j.in Eunomium 


fi dignitate & ordine tertitu efi Spiritus B c. 8 . cuius titulus eft , quod Spirttm 
fandus, natura quoq } ipfum tertium efi fand us fit imago Dei & Chnflt. Ima- 

fei Dignitate namque ipfum tjfefecun- gocnim debet ab exemplari pro- 


dum a Filio, cum abipfo ejfe habeat, (3 
omnino ab illa caujfa dependeat, pieta- 
tis ratio tradit: natura vero tertia , ne% 
ex fandis Scripturis didicimm, neque 
ex pradtdispojfibile efi colliger e. Gr 5 - 
ci in Concilio Florentino fefs.20. 
refpondebant non haberi in om- 


cedere,vt oftendit rcd£ D.Augu- 
ftinus,lib.83.qq.q.73.& infrafuo 
loco docebimus. Rurfus eodem 
loco c. u. Cuius titulus eb, qu'odfi- 
cut fe habet Filius ad Patrem, ita Spiri- 
t ut fandus ad Ftltunu, Ac ibi ita di- 
cit: Quapropter verbum Dei efi Filius, 


nibus Graecis codicibus illa ver- C verbum autem Fihj eft Spiritus fandue. 
ba: Cum abipfo ejfe habeat, (J omnino Procedit igitur a Filio Spiritus 


ab illa caujfa dependeat- ; ac proinde 
Codices Latinos corruptos ede. 
Sed Latini oftenderunt Grxcum 
Codicem ante 600. annos feri- 
ptum in quibus ea fententia con- 
tinebatur . Et certe continetur 
ea etiam in verbis quxevcftigio 


fandus deut Filius procedit a Pa- 
tre. Quomodo autem Spiritum 
fandum appellet verbum poftea 
li.4.c.3.exponemus,cum agemus 
de propriis perfonarum. Rurfus 
in eodem lib. c. 12. in cuius titulo 
hxcquxftio proponitur: Quarte 


ibi fubiungit ita Bafilius: TjattL* D Spiritus Janflus non efi FiIihj Fi/ij?Re- 
quemadmodum Ftlius ordine quidem fpodet autem his verbis Bafilius: 


a * Patre fecundus efi, quoniam abtllo 
ef1;(J dignitate quonia origo & caujfa 
ejfendt Pater ipfi efi ; natura vero nudo 
modo fecundus, quoniam in vtroq } vna 
efi Deitas 1 ita Spiritus fand ut etfi di- 
gnitate & ordine fecundus aFihoefl, 
n on tamen aliena tpfum natura ejfe in - 
sie cenfequttur. Vbi notet Ledor, 


Tjon equidem quia non fit ex Deo per 
Fshum.Sed vt nonTrimtas putetur ejfe 
infinita multitudine qua fujpeda fit Fi- 
lios ex Filiis habere, quemadmodum jit 
in hominibus. 

Ex quo loco multis fan£ modis 
probari poteft, Spiritum fandu, 
ex fententia Bafilij , procedere 

quoque 


Cap.VI Lib.JI. 'Dtperfit 

quoque i Filio, i. Quia nifi id ha- 
buiffet pro comperto, inepte mo- 
uer et qua: Itionem , quare non di- 
catur Filius Filij ? Nam quae effet 
ratio dubitandi?Certe nemo fan? 
mentis quaerat, quare frater non 
dicatur filius fratris , a quo non 
procedit. a.Quianonrefpondet, 
ideo lilium non effe , quia non jp- 
ceditabeo:idquodfuiffetprom- ] 
ptifsimumrefpondere, fi ita rem 
habere putalfet : fed alias ratio- 
nes conatur reddere , cur filius fi- 
lij non fit.Sicut etiam D.Arhana- 
fiusinepiftolaad Serapione : Vbi 
faepe repetit , tandem elfc my fte- 
rium id ineffabile: quo nihil certe 
opus erat cofugere, ac multo mi- 
nus eiufmodi quaeftione fe diue- 
xare, fi vno verbo dici poterat, 
ideo Spiritum S. non elfe Filium 
Filij , quoniam i Filio non habeat 
elfe. 3. Quia difertis verbis Bafi- 
lius eam etiam refponfionem ex- 
cludit : Non quia non fit , inquit, ex 
Deo per Filsu,etc.^. Quia excludens 
eam relponfionem,certc fatetur. 
Spiritum fandum habere efTc per 
Filium , quod idem eft, ac habere 
efTe a Filio, vt fupri in hac quz- 
ftionc explicatum eft. 

Praeterea D. Grcgorius Nazi- 
anzenus oratione j.deThcolog. 
quer it; Quid defit Spintut fantto, qua- 
re non fit Filtus ? Refpondet : 'FJihil 
deejfe illi dicimus , Neque enim Deo 
quidquam deesi. Verum mamfefiatio- 
nujmHtueqj eorum relatio nu differen- 


te inter fi comparatie. Cap.VI. 474. 

A tiadiuerfa quoqfipfisnominaprocrea- 
uit. Mutuam autem relationem 
eorum intelligit procul dubio ef- 
fe relationem eorum adinuicem, 
quae non eft alia, nifi fecundum o- 
riginem, ex quaindiuinisexiftit 
perfonarum differentia. Nam & 
ibidem etiam eadem ratione di- 
cit Filium non effe Patrem, propter 
mutuam vtriufque relationem .nem- 
pe fecundum originem. Ac deni- 
que ibidem tres perfonas compa- 
rat cum Adam, qui a nullo homi- 
necxftitit, &Eua,quxexftitit ex 
Adamo, &Seth,quiexftitab vtro- 
que. 

Item diuus Gregorius Nizar- 
nus libro ad Ablabium , cuius ti- 
tulus eft ; Quod nott—j oporteat tret 
Deos diceris, vbi oftendit, nihil- 
ominus perfonas diftingui fecun- 
dum originem: Eam, inquit, qua 
circa caujfam (fi cauffatum confidera - 
tur differentiam non — > negamus , per 
quod fotum alterum ab altero difeer- 
ni deprehendimus: nimirum quod cre- 
dimus, ahud quidem caujfam ejfe,ahud 
ex cauffa , (fi ex eo quod ex caujfa esi. 
Quibus poftrcmis verbis manife- 
) ftedefignat Spiritum landu; qui 
eft ex eo, quod ex cauffa eft, hoc 
cft,ex Filio. Atque etiam cum di- 
cit, folum per eum originis ordi- 
nem alteram perfona ab altera di- 
fcerni. C* M if aTn autem, more alio- 
rum Grxcorum Patrum , accipit 
prooriginis principio. Itemfub- 
iungitibi; Rurfies altam differentiam 
v . , Ii 3 > ctn- 
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confideramm.Nam aliud quidem con- A proccfsioncm Spiritus fandi a 


tincter, & fine medio exprimo efl.Ali* 
md vero per id, quod immediate ,exco- 
tinentieft. His autem verbis illam 
differentiam Filij & Spiritus fan- 
di proponit, quam fupracxplica- 
uimus: nempe quod Spiritus fan- 
dus non folu immediate, fed me- 
diate etiam procedit i Patre , hoc 


Filio. 1. Quia dicit, illum per Fi- 
lium apparuifle,id eft, miflum vi- 
fibilitcradApoftolosfuifTe. Mif- 
fio autem refpcdum proccfsio- 
nis includit, vtfupri explicatum 
eft. 2. Quia perfedam imaginem 
Filij perfedi vocat. Imago autem 
ab exemplari aliquo modo pro- 


ipfo quod procedit a Filio, qui eft B cedat,necelfe eft. Et quidem fi fit 


cx Patre. Filiusautem folum im- 
mediate i Patre jpcedit. Adducit 
etia Gennadius in defenf. Conci- 
lij Florentini, cap. 1. alium locum 
huius Gregorij ex homil. 4. in o- 
rationem Dominicam , quem di- 
cit ex illius operibus fuifle a Grj- 


tantum imago artificialis, fufficit 
vtab exemplari procedat fecun- 
dum illius formam intelledilem, 
quz eft in mente artificis : Imago 
autem naturalis qualis eft in pro- 
pofito, ab exemplari fuo proce- 
dit femper , vt a principio fui effe. 


cis fchifmaticis expundum. Ver- Omnis fiquidem efficiens inten- 
ba autem Gregorij , quz citat, dit fibi afsimilare fecundum for- 
funt ifta : Spiritui fanttus ex Patre C mam fuam id quod efficit. 


elicitur, et ex Filio pr at ere a effe oflendi- 
Mr.Item Befarion in oratione do- 
gmatica, cap. 6 . adducit teftimo- 
nium alterum ex eodem lib.i.con 
traEunomium,qui libri nondum 
Latine editi funt, vbi hic Gre- 
gorius de Filio & Spiritu fando 
locpxcnsiTJterque , inquit, exprime 
principio, id efl) ex Patre, fuam fubftd- 
tiam habet . 

Item D.GrcgoriusTaumatur- 
gus in fua confefsione fidei, quam 
refert in orat, de illius laudibus 
D. Grcgorius Nicaenus : Vnwj n- 
quit , Spiritui fanttus ex Deo ortum*, 
& exifeentiam habent, e/ ut per Filium* 
apparuit imago perfeQa Filij perfeEli. 

Quo loco dupliciter fignificat 


Item D. Cyrillus Hierofoly- 
mitanus catechefi decima fepti- 
ma : Vnm , inquit , efi Spiritus fan- 
tlui fubfiflens, tjut vbtejue ' Patri & FU 
ho a de fl, no» tpui ab ore Tatru (£ Fi- 
hjloejuente formetur, vel effletur , vt i» 
aerem diffundatur, fed fuhflantialu lo- 
epuens ipfe.CS »^#/vi»/.Quolocodum 
negat diuus Cyrillus , Spiritum 
D fandum ab ore Patris & Filij ma- 
teriali modo efflari , procul du- 
bio indicat , fpirari ab ipfis alio 
modo fublimiori, fic videlicet, vt 
ipfc etiam fit fubfiftens,&loques, 
& operans. 

ItemD. Chryfbftomus homi- 
liaprima de Sy mbolo,tomo quin 
to:^f, inquit,*# Spiritm deTatrca 
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& Filio procedent.Ethomti.t. Spiri - A Dionyfij Areopagita?. Anaftafius 
tum fanclum dicimus Patri & FiUo Antiochenus libro i.dc redis do- 


c aequalem, procedentem de Patrem 

Filio. 

Item Epiphanius hatrcfi 69.fi- 
bat contra Arianos,Spiritum fan- 
dum noncflfeFilij creatura: Quo- 
niam vnut , inquit , efl Spiritui Dei, 
Spiritui ex Patre procedens, ($ de Filio 


gmatibus. Et Tharafius Patriar- 
cha Conftantinopoiitanus in epi- 
ftola ad Epifcopos Orietales, qug 
exftat in VII. Synodo, ad.3. Et 
Maximus in 4. caput Ezechiel.vt 
Befarion citat in fua oratione do- 
gmatica, cap. < 5 . 


accipient. Hi vero volunt hunc creata- B Qv A R T o probatur Catholi- 

ramejfe. Quo loco manifeftum eft ca affertio ratione Theologica, 


verbis illis: Et deFiho accipient ; fi- 
gnificafleEpiphanium procefsio- 
nem Spiritus (andi a Filio ; fiqui- 
dem eam acceptionem opponit 
creationi: nifi quod voluit illudi- 
pfum vocabulum retinere, quo 
Filius ipfe in Euangelio procef- 
fionem Spiritus fandi i fe fignifi- 


hoc modo : In diuinis perfonis 
nulla eft diftindio, nifi ratione re- 
lationum, qu? fi nt fecundum ori- 
ginem vniusperfonx ab alia. At 
certifsimum eft, perfonam Filij 
diftingui a perfona Spiritus (an- 
di , vt fupra libro primo probatu 
eft. Igitur eft inter Fjlium&Spi- 


cauit, inquiens : 7)e meo accipiet. C ritum fandum relatio atque ordo 
Item in libro Anchoratus, Spiri- t originis. Rurfus, non eft inter Fi- 
tum fontium efeaFilto, & exFtlto,( at- lium & Spiritum fandum talis or- 

pifsime repetit. do originis , fecundum quem Fi- 

Idem apcrtifsimis verbis farpe lius fit ab ipfo Spiritu fando, vt in 
etiam afierit D. Cyrillus Alcxan- confcifo eft apud omnes. Reftat 

drinus. Vtlib.i3.thefauri,cap.a. igitur, vt fecundum eum originis 

Ex Fiho , inquit , naturaliter ($ fub- ordinem , qui eft inter Filium & 

ftantiahter Sptntum Sontium Jlcut ex Spiritum fandum , Spiritus fan- 

‘Patreprouenire credimus. Similiter dus procedat a Filio. Quod au- 

lib.n.inloannem , cap. 1. & 25. & D tem non fit in perfonis diftindio 
lib.i2.cap.frf.&lib.?.tf.&7.Dia- nifi fecundum relationem feuor- 


logorum de Trinitate cum Her- 
mia, & lib.de reda fide ad Theo- 
dofium,poft medium. Etin epift. 
adNeftorium fupra citata. A (Terit 
etiam idem aperte Didymus Ale- 
xandrinus lib. : .deSpiritu fando. 
& Simcon Metaphraftes in vita S. 


dinem originis, patet, 1. ex Scri- 
ptura, qua? vbiqjteftatur, perfo- 
nas diuinas cfievnum quiddam, 
excepta fola diftindione, quam 
indicant illarum nomina, nem- 
pe Pater, Filius, (S Spiritu* fonti ut, 
qux certe nomina fune relatiua. 

In 
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In quo genere maxim£illuftre eft A berct in ratione abfoluta quid- 


illudFilij teftimoniumloquentis 
cum Patre : Omnia tua meafitntj.Ex 
qua oratione , vt fupni diximus 
cumAuguftino, cum vniuerfalis 
fit,nihil debet excipi, quod pofsit 
efle commune vtrique, faluadi- 
ftindione Patris,& Filij, vt Pater 
& Filius eft, cuiufmodi eft quid- 


quid eft pcrfedionis in altera. 

Nec mouere debet, quod Pa- 
ter ipfe , vt Pater eft , diftinguitur 
a Spiritu fando , vt eft Spiritus 
fandus: cum tamen inter illos fe- 
cundum has rationes non videa- 
tur efte relatio originis. Primum 
enim ipfx etiam origines relatio- 


quid eft abfolutum. 2. Id pa- B nes funt, vtfupra capite 4. expo- 


tetteftimoniis Patrum. Ira enim 
docet D. Gregorius Nicxnus lib. 
ad Ablabiu,in fine. Et Greg.Naz. 
orat .5. de Theologia. Athanafius 
contra Anom. pag. 6^9. & pag. 
66 4. BafiliusinEun.pag.309. & 
335.CyriHuslib.7.thefauri,cap.r. 
Auguftinus lib. 7. dcTrinit. cap. 
vltimoj&lib.iy.cap. 14. Boetius 


fuimus. Quod vero ponit axioma 
illud Orthodoxum, in diuinis no 
elfc diftindionem, nifi fecundum 
relationes, intelligendum eft de 
relationibus,qux vel inclufx fune 
in ipfa ratione originum ,vel qu* 
noftro concipiendi modo inipfis 
originibus fundantur, quatenus 
funt etiam quxdam quafi formx. 


lib.i.deTrinit.cap. i2.Richardus C vel proprietates perfonarum, vt 
Vidorinuslib.2.deTrinit.Anfel- • patet ex didis fupri cap. 4. 

Hadenus igitur Spiritum fan- 


mus lib. de procefsionc Spiritus 
fandi,cap.x.&2.&alij. Vnde in 
Concilio Toletano XI. ca.i. dici- 
tur, in folis relationibus nume- 
rum cerni. Vt dubitari nullo mo- 
do pofsit de illoTheologorum a- 
xiomate : In diuinis omnia funt 
vnum, vbi non obuiat relationis 


dum 4 Filio etiam procedere, ex 
Scriptura, & ex Conciliis, & ex 
Patribus,& ex ratione Theologi- 
ca, fatis dcmonftrauilfe videmur. 
Quibus omnibus probationibus 
nefeioanilia fit minor, quod vt 4 
pluribus notatum eft,poft fadutn 


oppofitio. 3. Idem probatur ra- D aGrxcisfchifma,Dcoabiisrepe- 


tionc.Na nifi abfoluta elfcnt om- 
nibus perlonis comunia, exceptis 
folis relationibus ; neque perfo- 
narum vnitatem in elfentia(vt re- 
de notatum eft in Concilio Late- 
ranenfi ) neq; xqualitatem atque 
infinitatem illaru defendere pof- 
femus: non e nim vna perfona ha- 


tente meritas erroris poenas, de- 
terius femper illorum res habue- 
runt, donec tandem anno Domi- 
ni M.CCCC.L II. dic XXVIII. 
Mai j imperium illorum , ipfo Im- 
peratore occifo , & Conftantino- 
poli capta aT urcis,extindum eft, 
ipfisq; iugum acerbifsimum fer- 

uitu- 




y 
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uitutis impolitum. Incidit autem 
dies ille 28. Maij, eo anno (fi- 
cut eft obferuatum) poftridic 
Pentecoftes : vt videatur Spiritus 
fandus , tempore potifsimum 
honori iplius confecrato,iniuri- 
am libi pcrucrfa Grxcorum opi- 
nione illatam vindicare voluilfe. 

IamveroH Spiritus fandus» 
vt certifsime demonftratum eft, i 
Filio etiam procedit: dubium elfe 
non poteft, quin redifsime ab 
Ecclefia fuerit addita inConftan- 
tinopolitano Symbolo illa parti- 
cula,d/r«£.Vt fides aduerfus eos, 
qui de Spiritus fandi procefsione 
male docere palam coepcrunt,di- 
fertis verbis explicaretur. Munus 
enim Ecclefix,atque adeo fummi 
illius PaAoris , Romani Pontifi- 
cis , eft , fidem in controuerfls 
quxftionibus explicare, ac fideli- 
bus credendam proponere, vtin 
Analyfi noftra fuse comprobaui- 
mus. Quare non eft iufta vllo mo- 
do Grxcorum ob hanc rem que- 
rimonia. 

O b 1 1 c i v nt autem Grxci ad- 
uerfus Catholicam aflertionem, 
atq; adeo contra illam etiam ad- 
ditionem in Symbolo fadam , le- 
uifsimaquxdam argumenta, qux 
nunc breuiter refellenda funt. 
Primo obiiciunt illa Chrifti ver- 
baloannis decimo quinto :. Cum* 
venerit Paracletus , ejutm ego mutum 
vobis 4 Patre, Spiritum ventatis , quia 
Putre procedit. Non igitur procedit. 
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etiam a Filio, quandoquide Chri- 
ftus hoc non addidit. 

Refpondemus, minime id fe- 
qui, idque offendimus multis ra- 
tionibus. 1. Quia quod fingula- 
riter tribuitur vni perfonx diui— 
nx, etiam fubintelligitur conue- 
nire alteri » nifl fit illud quo ab al- 
tera perfona diftinguitur. Pater 
autem non diftinguitur a Filio 
per hoc, quod ab eo proceditSpi- 
ritus fandus ; non enim ca ratio- 
ne opponitur relatiue Filio. Qua- 
re fubintelligendum etiam in illo 
loco eft , a Filio quoque Spiritum 
fandum procedere. Vtciim dixit 
Chriftus Petro: firo&finguis no» 
reue/auit tsbi,fedPater meus <jui in ca - 
lis e fi : ipfum etiam Filium rcue- 
laffe fubintelligimus. 2. Quia li- 
cet Chriftus dixiflets tsl filo Patro 
procedit, tame nec tunc excludere- 
tur Filius , vt patet ex ratione iam 
dida. J^ultb igitur minus exclu- 
dendus eft, vbi non eft addita di- 
dio illa exclufiua,4 filo. Quemad- 
modum optime diuus Anfelmus 
libro de procefsione Spiritus fan- 
di argumentatus eft. VtMatthxi 
vndecimo, cum Chriftus addita 
particula exclufiua» dixit: Nemo 
nouit Ftltum, ntfi Pater j minime fe 
excluflt, ac fi fe ipfe non noue- 
rit. 3. Quia alia ratio, caque du- 
plex fuit, cur 4 Patrem dixerit ibi 
Chriftus Spiritum fandum pro- 
cedere, &non etiam a fe. Prima, 
vt indicaret, quomodo differret 
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fuaprocefsio & ^pcefsio Spiritus 'A tiam Patres Conci lij damnarunt, 

quo ipfo approbaflfc illa videntur. 


fandi , quatenus vterque eft i Pa- 
tre; nempe quod ipfius procefsio 
eft generatio, fiquidem ipfe eft Fi- 
lius;procefsio autemSpiritus fan- 
ftiParacleti non eft generatio, fed 
communi vocabulo dicitur pro - 
crffio, nimirum per amorem. Vide- 
tur enim ibi Chriftus,cum Spiri- 


At hgc obiedio nulla eft.i.Quia 
non damnatur in Conciliis quid- 
quid falso in eis extracaufsa prin- 
cipale, propter quam congregata 
funt , recitatur. Coadum autem 
erat Ephefinum Cocilium in pri- 
mis propter errorem Neftorij,no 


»••• - * i w F ~ ~ X 

tum Paracletum difcipulis pro- B propter quarftione de procefsio- 


mitteret, fimulvoluiffe illius ra- 
tionem eis indicare, explicando 
id , in quo ille cum ipfo conuenit, 
nimirum quod eft * Putre , & id in 
quo ab ipfo dtfert vt eft d Patre, 
nimirum quod non procedit vt 
Filius per generationem, fed per 
alium modum procefsionis. Al- 
tera ratio fuit, vt indicaret, Pa- 


ne Spiritus fandi,de qua nihil an- 
tea difputatum erat. 2. Quia etiam 
epiftolaS.Cyrilli adNeftoriu eft 
in eo Concilio non modo 16 &a,& 
non improbata,fcd etiam appro- 
bata,ficutetiamdeincepsapluri- 
bus Synodis, vtfuprd diximus. In 
eaautem epiftolaCyriliusafferit, 
Spiritum fandum clfe a Filiorquo 


^ f - - - — — * i 1 

trem cfTe quafi principalem au- C ipfo fatis contrariafcntetiaTheo- 
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dorein Spiritus fandi , a quo ipfe 
etiam Filius vim accepit eundem 
fpirandi. Hanc enim rationem 
'reddit quoque diuus Auguftinus 
lib. 3. contra Maximinum, cap.14. 
Adde 4. quod cum ibidem vocat 
Spiritum veruutu, co ipfo infinuat 
dfe quoque illum procedere. Si- 
quidem Filius ipfe eft Veritas & 
Verbum Patris. D 

II. Obiiciunt Graeci , quod in 
Concilio Ephefino, quod eft ter- 
tium generale, ledu fuit Symbo- 
lum Neftorianorum , & refutatio 
anathematum Cyrilii , feripta d 
Theodoreto , & vtrobique habe- 
batur SpiritumS. a foR> Putre pro- 
cedcre: nequ e ta men eamfenten- 


doreti& Neftorianorum impro- 
bata eft ^ 3. Adde quod fi Grxci 
dodrinam Theodoreti appro- 
batam filentio ipfo d Concilio E- 
phcfmo volunt, fialfum erit etiam 
illud, quod ipfi concedunt. Spi- 
ritum fandum d Patre per Filium 
efle.Nam id etiam difertd negauit 
Theodoretus,vt fuprddiximus. 

III. Obiiciun?,quodinNicar- 
no Symbolo non habetur. Spiri- 
tum fandum d Filio procedere, 8 c 
in Conftantinopolitano Symbo- 
lo, tantummodo habetur, Spiri- 
tum fandum ex 'Putre procedere. In 
Concilio autem Ephefino,cap.7. 
prohibetur omnes alteram fidem 
proferre i aut feribere, aut expo- 
nere 
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nere prxteream, qux definita A dilputatione contra illos intelle- 
fuit in Concilio Nicaeno , idq; fub ximus.Non autem addiderunt ea 

poena depolitionis, fiij quifecus 


fecerint, fuerint Clerici, &ana- 
thematis,li fuerint Laici. 

Refpondemus inprimis,Con r 
cilium Nicxnum nihil dixiffe de 
procefsione Spiritus fandi. Tan- 
tummodo enim in eius Symbolo 


Concilia procedere illum a Ftlta 
quia id tunc temporis nemo ne- 
gabat. 

Tertio dicimus,in Concilio E- 
phefino non prohiberi additio- 
nem cuiufcunque dodrinx, qux 
illi traditx in eis Symbolis con- 


habentur de Spiritu fando illa B fentanea fit, & eam magis expli- 
verba: Et in Spiritum fanttum, nem- cet,fed additione alterius dodri- 

pecredimus.Id quod etiam patet nx,quxilliaduerfafit:Ita \talter* 
ex Cyrillo libro primo Dialogo- fidet in ea prohibitione tatundem 
rumclc Trinitate cum Hermia, & fit,atquc contraria, vel peregrina 


exRuffinolib.i 6 .hiftorix,cap. 6. 
Concilium autem Conftantino- 
politanu dixit quidem inSymbo- 
lo Spiritum S. a Patre procedere, 
fednon-iyj/fl^/ro, vtHieremias 


aliadodrina, fineScripturxfun- 
damcnro,& audoritate infallibili 
Ecclefix , tradita , fed priuato er- 
rore ab aliquo, fiueLaico, fiue 
Clerico adinuenta. Quopadoe- 


PatriarchaConftantinopolitanus C tiamintelligiturilludApoftoliad 
falli fsime nuper fcripfit in fua Galat. 1. Stquis aliud euangelizjaue- 


CCnfura Confefsionis Proteftan- 
tium,cap. 1. Per hoc autem, quod 
hocConciliumSpiritum laudum 
a Patre procedere affirmat, non 
negat, quin etiam procedat 1 Fi- 
lio : vt neque ipfe Filius idnega- 
uit,cumin Euangelio dixit, Spiri- 
tum Paracletum u P.itre procedere, (i- 
cut ante explicatum eft. 

Deinde dicimus,in eo Conci- 
lio dPatrcj nominarim Spiritum 
fandum procedere definitum ef- 
fe,quia Macedoniani hxretici.co- 
, tra quos illud Concilium congre- 
gatum cft, id negabaut, afferentes 
afoloFilio jpdudiieffe, tanqcius 
creaturam, vtfupraexAthanalij 


ritfraterquam id quod acceptftu>an 4 « 
thema fit. Hocmodonon eft altera 
fides illa,quf additione illa, Filio 
ab Ecclefia explicata eft.No enim 
eft contraria ei particulx Symbo- 
li Conftatitinopolitani, qux ha- 
bcbsX-.Spiritum fanSlum a Patre pro- 
cedere. Immo eam explicat ; cum 
D hocipfo, quod a Patre procedit, 
procedat etiam a Filio, qui cftv- 
num per omnia cum Patre , exce- 
rpta relatione filiationis, vt fupra 
expolitum eft. Ite neq; eft ea fidc^ 
peregrina:fedaudoritateEcclefif 
legitima & infallibili, grauifsima 
cxcauffa, propofita & addita in 
Symbolo : nepe vt hac ratione iis 
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occurreretur, qui de hac re per- A tioneSymbolu,vtfupradiximus, 
peram fentirc inceperant, &er- recitatum eft. Quare Michael ille 


roris fui occafionem ex Symbolo 
illoNiczno & Conftantinopoli- 
tano male intelle&o fumebant. 

Quod autem additio illa ilio 
modofada,minime fuerit contra 
prohibitionem illam Concilij E- 
phefmi , duplici ratione przterea 


PatriarchaConftantinopolitanus 
& alij Grzci fchifmatici , qui tre- 
centis circiter annis poli additio- 
nem illam, vt fupra notauim*, de- 
cretum illud Concilij Ephelini 
obiicere coeperunt, plan^ id vi- 
dentur ex anticipato lolum erro- 


probamus. i.Quia fi omnis om- B re, & contra fententiam ipfiusde- 
nino additio ad Concilij Niczni creti fecifle : non enim alioqui 


Symbolum illicita fuit; ergo ne- 
que licite potuit Conciliu ipfum 
Coliantinopolitanu addere par- 
ticulam illam: Ex Patre procedente; 
quz non fuerat in Niczno Sym- 
bolo.Itcm etia Concilij Chalced. 
Patres contra id decretum fecif- 
fent, quando Symbolum etiam 


Grzci antiquiores in generalibus 
Synodis id difsimulaflent. 

IV. Obiiciunt,quodLeoIIL 
Pontifex Romanus, qui przfuit 
circa annum DominiDCCC. cu- 
rauit, in argentea laminainfcribi 
Symbolum Conftantinopolita- 
num,fine illa additione, & reponi 


aliud a Niczno & Conftantino- C in altari iuxtacorpusD. Pauli, vt 
politano ediderut,vbimultz par- Magifter fententiarum refert lib. 


ticulz adduntur, quz non funt in 
Niczno. Vt efle vnum Deum, non 
tjuafi foht artum : & Filium vitam tx 
vita.perfeftum deperfetto, & Spiritu 
fandum non ingenttum.ne^genitum, 
&quzdaaliafimilia. a.Quiapoft 
additionem illam fadam, Fthoj Jt 
hoc eft,poft annum DX. celebra- 


i.diftin&.u.Quo fado impro6aG> 
fe hic Pontifex videtur eam addi- 
tionem , quf iam ante CC.annos 
fadacrat. 

RefpondcmuSjid confiliuPon- 
tificiseo tantumodopertinuifle, 
vt conftaret etia, quale fueritSym 
bolum Confiantinopolitanum ; 


ta funt in Gr^cia tria Concilia ge- D & quemadmodum nihil ei con- 
neralia, fextum, feptimu,& oda- trarium per illam additionem de- 


uum, in quibus minime ignorata 
eft Latinorum fententia de pro- 
cefsioncSpiritus fandi a Filiojne- 
que tamen eam fententiam rcie- 
cerunt,aut decretum illud Ephe- 
finu Latinis obiccerunt; quin po- 
tius inVIl.Synodo cum illaaddi- 


finitum efiet;& vt ea ratione pro- 
uideretur, ne quis falso obiicere 
poflet, in Symbolo Conftantin. 
didum efie,quodSpiritus fandus 
afolo Patre procedcret,ficut vide- 
mus impudenter fccifTc nuper 
Hieremia Conftantinopolitanu; 

&dc- 


i 
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& denique vtfuus etiam illi Sym- A 
bolo honos inEcclefia haberetur, 
nec putaret Graeci illud d Latinis 
improbari aut contemni , quam- 
uis ad illud aliquid additum fue- 
rit. Nam nequeSymbolum Apo- 
ftolorum improbatum eft, quia 
al iquid ad illud fit additum in Ni- 
caeno Symbolo ; neque hoc etiam 

Nicaenum,quiaaliquidadilludfit B 

additum in Conftatinopolitano; 
neq; hoc rurfus Conftantinopo- 
litanum, ideo quia aliqua etiam 
fu nt addita in Chalccdonenfi . 

V. Argumentantur etiam d ra- 

tione. Nam Spiritus fandus eft 
vnus. Ergo debet procedere ab 
vno; item Pater habet fufficien- 
tem vim illum Ipirandi.ergo folus 
eum fpirat. ^ 

Sed haec argumeta nullius funt 
momenti. Nam qualibet creatu- 
ra eft vna;& tamen qualibet pro- 
ducitur ab omnibus tribus per-» 
fonis. Deinde Pater & Filius qua- 
tenus funt vnum quiddam , pro- 
ducunt Spiritum fandum,vtpo- 
ftea magis explicabimus. Deniq; 
quia Pater eatenus habet fuffici- 1 
entem vim fpirandi quatenus eft 
vnum quiddam cum Filio,inde fit 
vt etiam d Filio procedat Spiritus 
fandus , vt duobus fequentibus 
capitibus magis explicabimus. 

VI. Obiiciunt quadam loca Pa- 
trum. VtDionyfij, quic.a.dedi- 
uinis nominibus dicit: Solum Pd- 
tr em effe fontem diuimtatit. Refpon- 
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deo , nomine fontis intelligere i- 
pfum, principium primu qui non 
aedpiat ab alio. Quanquam & E- 
piphanius haerefitfp. appellat Fi- 
lium fonttm de fonte, ficut Deum de 
Deo. Item obiiciuntGregorium 
Nazianzenum,qui in oratione ad 
Epifcopos qui venerant exAegy- 
pto dicit : Omnia ijua habet 'Pater, 
habet Ftltut, excepta cauffalttate. Re- 
fpondeo, intelligitcauflalitatem 
refpcdu ipfiusFilij,perquam fd- 
licet eft Pater. Item Bafilium, qui 
epift.43. inquit: ‘PfuHam fecundum 
propriam notionem, communionem ha 
bet Ftiim cum Patre. Refpondeo,fi- 
militer loqui Bafilium de Filio vt 
eftFilius,non vteft fpirator. Vt 
enim eft fpirator, ibi potius dicit 
• Bafilius per illum tanquam per 
fuum correlatiuum cognofci Spi- 
ritum fan&u.Item Damafcenum, 
quili.i.c.n.ait: Spiritum per Filium 
ejje dicimus, ex FtUo non dicimue. Re- 
fpondeo, agere ibi Damafcenum 
de modo loquedi: nempe vt pro- 
cefsio Spiritus fandi d Filio po- 
tius per particulam per, quam ex 
" fignificetur, vtfimul indicaretur 
contraMacedonium, procedere d 
Patre.Sediam redectiam fignifi- 
catur exprefsius per particulam, 
ex, contra Graecos. Quod autem 
rem no neget Damafcenus, patet 
cxcap.i8.eiufdem libri,vbi Spiri- 
tum fandum vocat- imaginem Ftltj. 
Item obiiciunt Theophyladum 
inj.c.Ioannis. Sed hic vnus fuit 


\ 
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exiliis qui non multo ante aper- A mode, perdiuerfasfcilicetorigi. 
tum fchifma temere in hac qux- nes. 

ftione errauerunt. Secundo.Filius nunc diftingui. 

turi Spiritu fando per fuam iilia- 
tionem & non per fpirationem 
adiuam,qua producit illum. Sed 
dato quod Spiritus fandus aFilio 
non procederet, haberet nihilo- 
minus Filius eandem filiationem 
B quam iam habet. Ergo eode mo- 
do a Spiritu fando diftinguere- 
tur. Maior probatur dupliciter. 
Primo. Quia per idem aliquid di- 
ftinguitur ab alio quo conftitui- 
turinfuo efTe: Sed Filius confti- 
tuitur per filiationem inefTeper- 
fon? ,& non per fpirationem adi- 
uam:Ergo per filiationem diftin- 
guitur. Secudo. Quoniam Filius, 


CAPVT VII. 

Vtrum Spiritus [antius di/i indue- 
retur a Filio, fi Ab eo non proce- 
deret. 

Piritv m fandum 
procedere etiam aFi- 
lio, fatis, vt arbitror, 
capite prf cedenti jp- 
batum atque defenfum eft. Cete- 
ru afTertionis huius occafione fo- 
lethoc loco alia quaeftio moueri, 
qu^licet fitplane fubtilis & fpecu- 
latiua.tame quia eft celebris apud 
DodoresTheologos non videtur 



prartermittenda. Ea quarftioeft: C quatenus perfona cft.diftingui- 


Vtrum fi Spiritus fandus non jp- 
cederet a Filio diftingueretur ab 
illo? Eft enim fententia Scoti in 1. 
dift.n.q.i.&Gabriclis ibidem, & 
Henr.Gand.quodlib.j.q.p.quod 
nihilominus diftingueretur. Pro- 
bat primo. Tunc Filius flcSpiritus 
fandus procederent d Patre per 


tur a Spiritu fando,atq; adeo per 
proprietatem perfonalem,qualis 
eft filiatio, & non fpiratio. 

T ertio. Si Spiritus fandus pro- 
cederet a folo Filio &non a Patre; 
nihilominus diftingueretur a Pa- 
tre. Ergo pari ratione, quamuis 
non procederet d Filio, fed a Pa- 


difparatasorigines,fcilicetintel- tre; diftingueretur iFilio. Ante- 


ledus,& voluntatis; ergo nihilo- 
minus diftinguerentur. Confe- 
quentia procatur. Quia illa: ori- 
gines no poflunt habereeundem 
terminum produdum. Confir- 
matur ex D. Anfelmo dicente in 
libro de Spiritu fando , Filium & 
Spiritum fandum diftingui,quo- 
niam i Patre habeat effc diuerfi- 


ccdens probo. Quia alias fi in illo 
cafu Spiritus fandus cfTct idem 
quod Pater , Filius produceret 
fuum Patrem:quandoquidc pro- 
duceret Spiritum fandum.Id au- 
tem eft abfurdum. 

Quarto. Si tunc Spiritus fan- 
dus a Filio non diftingueretur, 
maxime quia non opponeretur 

Filio 
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Filio relatiue. At ex hoc fequcre- A diusintelligi&probaripofsit,di- 
tur, quod nec iam diftinguatur i ligentcr eft notandum, hanc qu$- 


Filio, vt Filius eft , cum ei vt Filio 
non opponatur relatiue. Ergo il- 
la ratio nihil valet. 

Quinto , fententia hzc ita con- 
firmari poteft. IllocafuadmifTo, 
Spiritus fandus eflet idem pror- 
fus qui nunc eft. Ergodiftingue- 


ftioncm dupliciter polfetradari: 
Vno modo mer£ mctaphyfic^jvi- 
delicet per rationes petitas ex fo- 
lo lumine naturali. Altero modo 
Theologice, vt Theologos maxi- 
me decet: Videlicet per rationes, 
quz no folum procedant ex prin- 


returiFilio. Antecedens probo. B cipiis notis lumine naturali, fed 
Quia cum in Patre fitperfedavis etiam ex aliqua propofitione rc- 


fpirandi ; ab illo etiam folo reci- 
peret quidquid nunc recipit ab 
vtraq; perfona. C onfequentia ve- 
ro probatur. Quia inter alia, quz 
Spiritus fandus nunc habet ex fui 
ratione, hoc etiam vnum eft,vt 
fcilicet diftinguatur a Filio. 
Vltimb. Vel iam Pater depen- 


uelata. 

Si primo modo qu^ftio trade- 
tur, fcnTus illius erit, vtrum ex iis 
tantummodo, quz naturaliter de 
Deo nota funt,conuinci pofsit, 
implicare contradidionem , vt 
aliter perfonz diuinj diftinguan- 
tur qudm per originesjita vt qua- 


det i Filio , quatenus Spiritum C tum eft exvifolius luminis natu- 
fandum producit, vel non. Si pri- ralis nullo modo pofeit in diuinis 


mum; Ergo Pater non eft perfe- 
dum principium fpirandi, quod 
capite fequenti videbimus falfum 
effe. Si fecundum ; Ergo etiam fi 
Filius Spiritum fandum non pro- 
duceret, folus Pater produceret 
fufficienter eum talem.qualis iam 


defendi alius modus diftindio- 
nis. Et quidem fiifto modo quz- 
ftio tradetur, dubium dTe no de- 
bet, quin lententia affirmatiua, 
quam Scotus tuetur, fit vera. Ni- 
hilenim obftat,quo minus, quan- 
tum eft ex vi luminis naturalis, z- 


* 

eft,atque adeo diftindumjl Filio. D qu£ tum potuiflet intelligi aliter 
» Nihilominus contraria fenten- perfonasdiftingui. Atq; hocfo- 


tia communior eft, & verior. Il- 
lam defendit D. Thomas r.p. q. 
3 6 . art.a. & q.io. dcpotehtia.art. 
y.Etquodlib.4.art.7.&li.4.con- 
traGen.c.24. EtDurand.ini.d. 
n.quzft.2. Et /Egidius Romanus 
quodlib. 6 .q. r< 5 .& alij . 

Sed vt hzc fententia commo- 


tum conuincunt fere argumenta 
propofita.Si autem quzftioTheo 
iogice , vt Theologos decet , tra- 
detur, vtendo fcilicet rationibus, 
quz procedant etiam ex princi- 
piis reuelatis ; fic procul dubio 
fententia S.Thomz eft verifsima. 
Scoti autem & aliorum fententia, 

quo- 
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quoniam Theologice videtur di- 
fputare voluifle , (impliciter eft 
rciicienda. 

Probatur id primo. In diuinis 
no eft alius modus pofsibilis quo 
perfong diftinguaturrealiter,nifi 
ratione originis vniusabalia. Er- 
go pofito , quod vna perfona ab 
alia non procederet , nullo modo 
4iftingucreturab illa.Confeque- 
tia eft euidens,quia non poflet di- 
ftingui , nifi per modum polsibi- 
lem in diuinis. Itaq; (i praeter mo- 
dum diftindionis ratione origi- 
nis, omnis alius modus eft impof- 
fibilis; dato, quod ille non eflet; 
nullus edet, & ftc nulla diftindio. 
Antecedens vero probatur. Illud 
quod a&u non eft in diuinis, (im- 
pliciter non eftpofsibile ad intrat 
in diuinis. Sed adu in diuinis non 
eft modus diftindionis nifi ratio- 
ne originis.. Ergo praeter iftum 
nullus alius (impliciter eftpofsi- 
bilis. Maior huius argumenti eft 
cuidens , vt patet ex infinitate 
(impliciter eius entitatis , qux eft 
Deus. Minor eft diuinitus per fi- 
dem reuelata,vt patet ex cap. pro- 
cedenti. Confequentia eft eui- 
dens.Ergo conclufio eft Theolo- 
gica,&confequcntcr Theologice 
certa lententia S.Thomae. 

Secundo. Si Spiritus fandus 
non procederet a Filio ; non eflet 
omnino. Ergo non diftinguere- 
tur i Filio. Antecedens probatur, 
quia de rationeSpiritus fandi eft». 
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L vt habeat ordinem originis adFi- 
lium.Cofirmatur haec ratio. Quia 
neque Filius tunc eflet ; & confc- 
quenter, nec Pater , neque T rini- 
tas. Patet, quia de ratione Filij eft, 
vt fpiret cum Patre Spiritum fan- 
dum. 

Sed dicat aliquis: Oportet etia 
in hac qu^ftione fupponere.quod 
Spiritus fandus eflet, quauis non 
procederet a Filio; quare ifta ra- 
tio non videtur probare ; fi qui- 
dem aflumit, quod non eflet. At 
ego contra obiicio , quod fi illud 
etiam fupponitur in quzftione, 
omnis haec dilputatio leuifsima 
erit. Nam cum eo ipfo quo Spiri- 
tus fandus eft Spiritus (andus, 
conftet illum realiter diftingui i 
'1 Filio; fi fuppofito,quod non pro- 
cederet a Filio,& nihilominus ef- 
fet; quaereretur vtrum diftingue- 
retur i Filio ; perinde id eflet ac 
quaerere , an fuppolito quod non 
procederet i Filio, &quod diftin- 
guereturab ipfo; diftingueretur 
ab eo;quod non nifi pueriliter ad- 
modii & infipienter poteft quaeri. 

I Quaeftio igitur folu procedit data 
praecise illa hypothefi ,. quod vi- 
delicet non procederet Spiritus 
fandus a Filio. Quocirca bona at- 
que firma eft etiam illa ratio fe- 
cunda pro fcntcntiaD.Thomar. 

Ad argumenta vero contrariae 
fententiae rclpondere facillimum 
iameft. Ad primum, Theologici 
procedcdo, negatur antecedens; 

quia. 

H A 
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quia non eftpofsibile,vtfint duae A adeo etiam diftindionem realem 
difparatacprocefsioncsindiuinis ratione originis r ~ ' 


nifi Filius fit principium alterius 
illarum. Quanquam fateor, id ar- 
gumentum probare, quod quan- 
tum eft ex vi folius luminis natu- 
ralis, noninuenifTet Philofophus 
aliquis repugnatiam in eo,vt dua: 
procefsiones difparatat elfent in 


Vel folu m vult 
negare diftindionem realem re- 
latiuam,qualem ipfe ibi ait folutn 
efTe inter correlatiua. Omne qui- 
dem diftindionem realem inter 
Filium , vt Filius eft, & Spiritum 
fandum, negare non poteft ; cum 
id fit contra fidem,ex quaconftac 


diuinis fincordine originis vnius B Filium & Spiritum fandum , vt 


ad alteram. Ceterum hoc non ne- 
gat S.Thomas jdifputatenim de 
quf ftioneT heologice. Ad confir- 
mationem autem eius argumenti 
refpondetur, verum idelfe, quod 
aitAnfelmus,Filium nunc & Spi- 
ritum fandum diftingui , quo- 
niam habent diftindas origines a 
Patre. Sed tamen pofita hypothe- 


perfonae funt, realiter diftingui. 
Hinc enim fequitur. Filium diftin 
gui realiter per filiationem, qua 
duntaxat conftituitur in elTeper- 
fonae diftindz a Spiritu fando. Si 
vero tantum neget diftindionem 
realem rclatiuam, non fatisfacit 
argumento; quoniam Scoto fa- 
tis fuit affumere, quod Filius per 


fi huius quarftionis,non haberent C filiationem diftinguatur realiter 
eiufmodi diftindas origines, vt quomodocunq; a Spiritu fando; 
oftcnfum eft. vt inde tandem concluderet, fuif- 

Ad fecund um argumentuCa- fe futurapi diftindionem realem 
ietanusi.p.q.35.art.2. negat Sco- (tranfcendentaliter faltem fum- 
to Filium diftingui d Spiritu fan- ptam ) inter Filium & Spiritum 
do per filiationem formaliter; fandum etiam in cafu, quoS^iri- 

quoniam, inquit, non diftingui- tus fandus non procederet aFi- 
tur ab illo per filiationem relati- lio. Non enim vult Scotus in tali 
u£,&nullaaliaeftdiftindioindi- D cafu cocludere diftindionem ta- 
uinis nifi relatiua. Ceterum hzc lem, puta inter correlatiua ; Cla- 


refponfio neq; argumento Scoti 
fatisfacit, neque vllo modo fufti- 
neri poteft. 

Quod non fatisfaciat Scoto , 
probatur. Nam velCaietanus vult 
negare omne omnino diftindio- 
nem realem inter Filium, vt Filius 
eft, & Spiritum fandum, atque 


rum enim eft , quod tunc Filius & 
Spiritus fandus non fe haberent 
correIatiu£. 

Quod etiam hacc dodrinaCa- 
ietani fuftineri non pofsit,proba- 
tur.Na quando concludit. Filium 
per filiatione non diftingui a Spi- 
ritu fando ; quia vt fic non oppo- 
k nitur 


J 
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nicur illi relatiue; vel loquitur de A fando nofolum per fpirationem 
oppofitione rclatiua ratione re- adiuam , quatenus eum produ- 


lationistantum;quopado oppo- 
nuntur & diftinguuntur duo re- 
latiua. Et ita quidem verum eft. 
Filium per filiationem non oppo- 
ni Spiritui fando ; fcd tamen hinc 


cit,fed etiam per filiationem for- 
maliter, quatenus per illam eft ea 
pcrfona a qua Spiritus fandus jp- 
cedit; negatur tamen argumenti 
confequentia.Nam nunc quidem 


non fequitur, quod Filius non di-' eftoppofitio originis inter filia— 
ftinguatur per filiationem i Spi- tionem &procefsionem; incafu 
ritu fando. Reftat enim vnusmo- B autem quxftionis non elfet. 


dus,quo per filiatione Filius pof- 
fit opponi relatiue Spiritui fan- 
do,atq; adeo diftingui ab illo, vi- 
delicet ratione originis, quae qui- 
dem origo quadam etiam relatio 
in latitudine adionis & procef- 
fionis diuina eft,vt fupra c.4. do- 
cuimus. Atque hic modus oppo- 
fitionis relatiua fufficiens eft ad 


Ad tertium argumentum re- 
fpondet Caietanus concedendo 
antecedens , & negando confe- 
quentiam. Rationem cur neget, 
hanc reddit, quia in illo cafuPater 
opponeretur Spiritui fando me- 
diate ratione originis, quatenus 
fcilicet produxiflet Filium , a quo 
procederet Spiritus fandus ; at in 


‘ diftindionem realem in diuinis, C cafupropofitaquaftionis, neque 
quemadmodum ipfemet Caieta- immediate, neque m.ediate Filius 


nus rede docuit, i.par.q.jo.ar.2. 
qui proinde non fatis fuifle me- 
mor dodrina fua videtur infra 
eadem par.q.jtf.art.2. Sivero no- 
mine oppofitionis relatiua intel- 
ligit omnem oppofitionem rcla- 
tiuamtam ratione originis, quim 


opponeretur Spiritui fando ra- 
tione originis, cum neque Filius 
tunc produxilfet Patrem. 

Sed hac refpofio nsn mihi pla- 
cet.Eft enim illud antecedes Sco- 
ti falfum , propter eandem ratio- 
nem, qua probauimus quod Spi— 


relationis; falfum eft, quod a(fu- D ritus fandus non diftingueretur 
mit. Filium per filiationem non a Filio, fi non procederet a Filio. 


opponi relatiue Spiritui fando, & 
pugnat id etiam cum eo quod i- 
pfemet docuit q.jo.art.2. 

Aliter igitur ad argumentum 
Scoti refpondetur, concedendo 
Id fimplicitcr,quod in antecedeti 
fumit Scotus , videlicet iam Fi- 
lium diftingui realiter i Spiritu 


J 




Nam impofsibile eft, vt aliquid in 
diuinis diftinguatur ab alio, nifi 
immediate etia opponatur illi vel 
ratione originis, vel ratione rela- 
tionis. Sed fi Spiritus landus pro- 
cederet i folo Filio, Pater nullo 
modoiftorum opponeretur Spi— 
tui fando. Ergo non eifetpofsi- 
— bile. 




/ 


Dic 


«5 


501 Cap.VII. Lib.II. De p^rfinis inter fecompAratu. Cap.VTF. Joa 

bile,vtdiftinguereturabilIo.Ma- A fecunda probatione fententizS. 
ior probatur Theologice ex eo, Thomarindicauimus. 
quodiam non eft alius diftin&io- Ad quartum relpodent aliqui, 

nis modus. Si dicas , hoc argu- illam efle rationem fententiae S. 
mento tantum probari , quod no Thom^ qug affertur in argumen- 

diftinguerctur tunc Pater imme- torneganttameexillafequi.quod 
diate a Spiritu fan&ojmancrc au- iam filiatio non diftinguatur a jp- 

tem nihilominus, quod Caieta- cefsione. Ratio illorum eft,quo- 
nus vult, polfe fcilicet diftingui niam etfi procefsio Spiritus lan- 
mediat&contrahocrurfuseftar- B di non opponatur filiationi rcla- 
gumentum. Quia vtintclligi non tiue formaliter, opponitur tamen 

poteft, quod aliquid habeat enti- illi relatiue virtualiter ; quod fc- 

tatem fuam folum mediate; ita cundumillosnihllaliudeft.quam 


neque eft intelligibile, quod ali- 
quid ab alio mediate folum diftin 
guatur.Diftindio enim eft pafsio 
entis. Vnde eodem argumento, 
quo probatur, aliquid non diftin- 
guiabalio immediate, probatur 


procefsioncm opponi realitera- 
licui relationi,cum quainFilio eft 
coniunda filiatio, fcilicet fpira- 
tioni. Idq; putant fufficcre,vt fi- 
liatio & procefsio diftinguantur. 
Verum hsec reipofio minime mi- 


etiam euidenter, id nullo modo C hi placet. Nam ex ea fequerctur, 
ab alio diftingui. Quzresexem- procefsionem etiam diftingui re- 


plo declarari poteft. Namfiauus 
tuus(verbi gratia) in feintrinfcce 
non haberetaliquid, per q> etiam 
immediate a te diftinguerctur re- 
aliter;non eo ipfo intelligi poffet 
realitcr a te diftingui mediate, q> 
Pater tuus a te diftingueretur.Si 


aliter ab efsetia diuina: probatur, 
quia opponitur illi relatiue vir- 
tualiter; fiquide etiam effentia eft 
coniunda inFilio cum fpiratione, 
cui formaliter opponitur procef- 
fio. Si dicas; illud, cui aliqua rela- 
tio opponatur virtualiter,debere 


militer fe res habet in propofito. D etiam effc fecundu fe relationem; 
Ad illud igitur argumentum faltem fequerctur, paternitatem 


Scoti, nego antecedens. Ad pro- 
bationem, concedo illud abfur- 
dum fequi ; nec eft incommodum 
id confequens concedere , cum 
conditionalis illa hypothefis ex 
qua id fequitur, fitimpofsibilis. 
Quin immo alia multa abfurda ex 
ea hypothefi fequerentpr, vt in 


(verbi gratia) diftingui realiteri 
relatione fpirationis.quodtamen 
omnino falfum eft , vt infra vide- 
bimus.Etprobaturidconlcques, 
quia Ipiratio eft relatio , & pterea 
eft cum filiatione coniunda, cui 
paternitas formaliter opponitur 
relatiue. 

k 2 


Ad 
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Ad argumctum ergo Scoti ali- A ficat, nempe Filius fpiras.Quem- 


ter refpondeo, rationem videli- 
cet fcntentifD.Thomj non illam 
e(Tc , fcd quia in illo calii , neque 
procefsio opponeretur filiationi 
ratione relationis, neque ratione 
originis; iamvero opponitur illi 
ratione originis. 

Ad quintum argumentum re- 
fpondetur folum probare, quod B 
fi folum Metaphyfice de quzftio- 
rte agamus;po(Tet quide intelligi, 
quomodo in illo cafu procederet 
Spiritus fan&us talis , qualis iam 
eft , atque adeo diftin&us a Filio. 
Theologice vero procededo, ne- 
gatur id fuifle futuruin illo cafu. 
Nam,vt antea oftendimus, neque 
fuiffet tunc Pater, neque perfeda 


admodu , nifi Pater haberet fuam 
entitatem,non generaret Filium: 
etfi proprie quidem i fua entitate 
non dependet, vt generet Filium. 

CAPVT VIII. 
Explicetur fext a quejlio de ordine 
originis, fufr a CAp.t.propoJiu. 

Exta quzftio de o- 
riginis ordine longi 
grauior & plane ne- 
cefiaria hoc loco e- 
rat. Vtrum Pater & Filius fint vnii 
principium Spiritus (an&i,an ve- 
ro pIura.Et quidem fi hf c quj ftio 
moueatur de principio qv o (vt 
vocant)hoc eft, de virtute fpiradi, 
nullam aut exiguam habet diffi- 



virtus (pirandi ; cum de ratione C cultatcm, quandoquidem eadem 


Patris omnino etiam fit, vt iden- 
tificet fibi Filium in ratione fpi- 
randi, atque adeo, vt Filius etiam 
fpiret: quemadmodum quoq; de 
ratione eiufdem virtutis (pirandi 
eft , vt fit etiam in Filio,ficut cap. 
feq. declarabitur. 

Ad vltimum argumentum re- 


virtus (pirandi fine controuerfia 
eft in Patre & Filio. Quanquam in 
hoc ipfoquzftionisfenfu(vtno- 
tat Durandus in i.d.ap.q.2.) for- 
te magis proprii dicitur, in Pa- 
tre & Filio e(fe idem principium 
qvo Spiritus (an fti, quam Patre & 
Filium c(Te principium idcmqvo; 


(pondeo. Patre, quatenus fpirans D ficut magis proprie dicitur in Pa- 
eft, non quidem proprie depen- c;i: ~ " n " “ — x “ r ~ : 


dere i Filio, vt (pirante, fed(quod 
plus quiddam eft ) omnino iaeti- 
ficari Filio in ratione (pirandi ; fi- 
cut declarabitur fcquenti capite. 
Quocirca nifi etiam Filius fpira- 
ret; Pater minime fpirare pofTet; 
infimo ne eflc quide , cum deelTet 
illi id quod neceflario fibiidenti- 


tre & Filio e(Te eandem vim (pi- 
randi;quam Patrem & Filium effe 
eandem vim (pirandi. Hoc autem 
accipiendum eft , quod attinet 
ad noftrum modum concipiendi. 
Nam fi ad id , quod reipfa eft , re- 
(piciamus; verifsime etiam dici- 
tur , Patrem & Filium effe ean- 
dem virtutem lpirandi, & etiam 
* 4 -— idem 
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idem principium qvo. quod ta- A nor probatur, quia neque fuppo- 
men principium virtualiter tan- niturilleterminusfvnumprinci- 


tudiftinguitura principio qvod, 
vt videbimus. Eft autem grauior 
atque difficilior qua: (lio propofi- 
ta,(i de principio qvoo Spiritus 
fandi, intelligatur. Namquibuf- 
dam argumentis oftendi videtur, 
non c(Tc Patrem & Filium vnum 


pium) pro perfona Patris deter- 
minate ; tunc enim falso dicere- 
mus,Filium efle id principiu Spi- 
ritus fandijficut falso dicitur,Fi- 
lius eft pfona Patris. Ncq; fuppo- 
nieur pro perfona Filij ; quia tunc 
(imiliter Parer gon effet illud vnfl 


principium qvoD Spiritus fandi. B principiumSpiritusfandi.Neque 
Primo, Pater & Filius, quate- rurfusfupponiturprovtraq;per- 


nus perfona: funt fubfiftentes , & 
ab inuicem realiter diftinde,pro- 
ducunt Spiritum (andum. Ergo 
vere funt duo principia qv>£ illi- 
us. Antecedens probatur, quiavt 
funt perfona: ab inuicem diftin- 
dx realiter , etiam i Spiritu fan- 
do produdodiftinguuntur. Er- 


fona (imul & copulatim. Nam tuc 
neque Pater , ncq; Filius dicipof- 
fet illud vnum principium Spiri- 
tus fandi; cum neque Pater fit Fi- 
lius & Pater copulatim;nequcFi- 
lius fit Pater & Filius. Neque rur- 
fum fupponitur pro Patre & Filio 
difiundiue;ita vt liceat defccnde- 


jo,vtfuntper(onxdiftindx inter C refub illotermino, vnnm princi- 
(e,habent ordinem originis ad il- pium, per propofitionem difiun- 
lum , atq; adeo illum producunt. dam dicendo j Vel vnum princi- 
Confequentia vero patet, quonia pium Spiritus fandi eft Pater ; vel 

fi eum producut vt fuppofita fub- eft Filius. Probatur, quia vtraque 

fiftentia&diftinda, certeviden- propofitioiftarueft falfa. Sienim 

tur illum producere, vt principia illud vnum principium cfiet Pa- 

qv^c. , ter;tunc Filius non eflet illud vnu 

Secundo, fi Pater & Filius funt principium;&fimiliterfi effetFi- 
vnum principiu qvod Spiritus S. lius, tunc Pater non eflet illud v- 
oportet aliquid afsignare, jpquo D num principium. Neque fuppo- 
illetermin 9 principti* fupponatur. nitur pro vtraque perfona dif- 


alioqui propofitio qua dicitur: Pa 
ter& Filius funt vnum principiu 
Spiritus fandi , erit de rigore fer- 
monis falfa, fi nihil eft omnino, jp 
quo ille terminus pofsitfupponi. 
At nihil tale poteftafsignari. Er- 
go non funt vnum principiu. Mi- 


iundim, ita vt liceat defeendere 
fub illo termino, vnum principium, 
per propofitionem, dedifiundo 
extremo dicendo: Pater & Filius 
funt , vel vnum principium, quod 
eft Parer; vel vnum principium, 
quod eft Filius;vtrumq; enim eft 
k 3 fal- 
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falfum,vtpatet.Neque etiam fup- 
ponitur pro edentia; quia illano 
eft principium QvoDjcum non di- 
ftinguatur a Spiritu fando. Deni- 
que neque pro relatione fpiratio- 
nis ; quia illa non eft principium 
quod, fed quo. Nihil igitur cfto- 
mnino jp quo terminus ille (vnu 
principium)fupjjpnatur, quando 
Pater &Filius dicuntur efle vnum 
principium Spiritus fandi: & co- 
fequenter huiufmodi propofitio 
videtur efle falfa. 

Pro declaratione huius quar- 
ftionis principio aduertendum 
eft, dupliciter explicari pofl'e,Pa- 
trem & Filium efle vnum prin- 
cipium qvod Spiritus fandi. Pri- 
mo modo ita , vt omnino often- 
datur aliquid vnum in diuinis, 
quod & fit Pater & Filius,&vnum 
principium qjt o d fimplicifsi- 
mum Spiritus fandi. Secundo 
modo ita , vt non folum defenda- 
tur efle aliquod tale vnum , quod 
fit vnum principium quod Spiri- 
tus fandi,fed etiam Spiritum fan- 
dum nullo modo procedere a 
pluribus fubfiftcntibus, vt plura, 

& diftinda funt. Prifno modo 
non eft admodum difficile expli- 
care , quomodo Pater & Filius 
fint vnum Principium Spiritus 
fiindi. Sccundoautem modo vi- 
detur difficillimum immo* plane 
impofsibile, nec vero neceflari- 
um ; cum Orthodoxe alioqui af- 
firmet diuusThomas i.part.quat- 



inter (icom; arati*. Ctp.VlII. sof 

L itione 3 < 5 . art. 4. adi. Spiritum fan- 
dum procedere a Patre & Filio» 
vtfuntplures. 

Primum ita declaro & probo: 
Si in diuinis eft quiddam vnum 
fimplicifsimum ; quod conftet ex 
perfona Patris &Filij, & eifentia 
diuina, & relatione fpir.itionis; & 
identificet fibi Patrem & Filium; 
fatendum eft omnino, in diuinis 
efle vnum quoddam principium, 
vtQvoD Spiritus fandi, quod fit 
Pater & Filius. At prorfus in diui- 
nis tale aliquod vnum eft. Ergo 
fatendum omnino eft in diuinis 
efie vnum quoddam principium 
qvod completum Spiritus fandi, 
quod fit Pater & Filius. Maior 
probatur. Nam ficut omnes per- 
fonas diuinas ; quiaconueniunt 
in ratione abfoluta, & conftitu- 
unt vnum quid fimplicifsimum, 
quod eft Deus , & edentia diuina; 
fatemur efle vnum principium 
qvod creaturarum, qua: ab illo v- 
no fimplicifsimo manant ; itae- 
tiam;fi Pater & Filius conueniunt 
peculiariter non folum in eden- 
tia diuina, fed etiam in relatione 
1 fpirationis, &conftituunteatc- 
nus vnum quid fimplicifsimum; 
fimiliter oportebit intelligerea- 
liquod vnum conftitutum ex his 
duabus perfonis & edentia ac fpi- 
ratione efie principium quodSpi 
ritus fandi, quod fit Pater &: Fi- 
lius. Etenim a tali vno necc(Teef£ 
Spiritum fandum diftingui( cum 

» 

y 



S 09 C4f.nrr. Lth.ll. De perfonis inter fe comparatis. Cap.VIlI. //<» 
is non fimiliter identificet fibi A nis, quodque identificet fibi Pa- 


duas illas perfonas & fpiratio- 
nem) non autem ab co diftingue- 
retur, nifi ab eo procederet. Et 
quamuis iftud vnum fimplicifsi- 
mum non fitvnicum fuppofitum; 
tamen quia eft vnum identificans 
duo fuppofita, & idcirco non mi- 
nus completum & perfedum, 
quam fi cfict vnum fuppofitum; B 
fatis intelligi poteft effe princi- 
pium qjtod. Quemadmodum; 
quamuis tres perfonas diuinx, vt 
identificanturin ratione abfolu- 
ta,nonconftituuntvnum fimpli- 
cifsimum fuppofitum ; quia ta- 
men conftituunt vnum quiddam 
fimplicifsimum , identificans tria 
fuppofita, quod non eft minus. 


trem & Filium ; patet manifc- 
fte ex afiertionc fidei , quat ponit 
Spiritum fandum procedere & 
fpirari i Patre & Filio,ficut often- 
dimus fupra capite y. Si enim ab 
vtroq; fpiratur.neccffe eft in vtro- 
que effe non fblum effentiam,quat 
communis eft quoque Spiritui 
fando , fed etiam virtutem ipfis 
duobus propriam, vt etiam po- 
ftea capite nono docebimus. 
Cumque in effentia & virtute fpi- 
randi, ac relatione fpirationis. 
Pater & Filius minime inter fe 
opponantur ; ac in eo perfonz 
diuinx fint vnum,in quo non op- 
ponuntur ; fit neceffario , vt fit in 
diuinis quiddam vnum ex his 


quamfieffetvfticumfuppofifum; C duabus perfonis & effentia &re- 


rcde poteft intelligi, illud vnum 
fimplicifsimum , quod eft Deus 
vnus , effe principium qvod pro- 
dudionis creaturaru. Itemficut 
qualibet trium pcrfonarum eft il- 
lud vnum fimplicifsimu conftans 
cx T rinitate perfonarum,vt in ra- 
tione abfolutaidentificantur :ita 
etiam tam Pater quam Filius eft 


latione fpirationis coftans, quod 
identificet fibi duas has perfonas. 
Quod cum. ita fit, fatendum eft, 
id ipfum effe vnum principium 
qvod Spiritus fandi, ficutcon- 
clufimus. 

Quod vero (vt fecundo dice- 
bamus) negarinullo modopof- 
fit, quin reuera Spiritus fandus 


illud vnum fimplicifsimum con- D procedat quoque i duabus illis 


ftans ex his duabus perfonis & ef- 
fentia &virtute fpirandi , vt in ea 
identificantur. Itaque verifsima 
eft noftri argumenti Maior. Mi- 
nor autem, fcilicct, tale aliquod 
vnumelfe in diuinis , quod con- 
ftet ex perfona Patris & Fili;, 
& effentia & relatione jfpiratio- 


' 


a 


\ 


perfonis, nempe Patre & Filio, vt 
plures ac diftindg perfonz fubfi- 
ftentes funt, ficut difert^diuus 
Thomasprimaparte, quxftione 
trigefimafexta, articulo quarto, 
ad i. affirmat; euidenter proba- 
ri videtur illo argumento, quod 
primo loco in hac quxftione 

feci- 

• \ - \ 
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mus. Atque etiam ea ratione be- A torum, in quibus cft forma , mul- 
ne id confirmatur d fando Tho- tiplicari pofl'unt,vt infra lib. 3. de- 


ma, quod procedit Spiritus fan- 
dus a Patre & Filio, tanquam ne- 
xus quidam illorum. Quod fipro- 
ptereaquifpiam contendat, pof- 
fedici, quod Pater & Filius funt 
etiam plura principia qv>c Spiri- 
tus fandi , difputatio erit de no- 


clarabitur. 

Iamveroex his, quae de hac 
quaeftione breuiter didafunt, in- 
telligi poteft primo, quomodo 
accipienda fit definitio Ecclefiz 
in Concilio Lugduncnfi , & cap. 
vnico, dcfumm.Trinit.lib.tf.qua 


mine; vtrum videlicet, quia Pater B decernitur. Patrem & Filium efle 
& Filius non modo vt funt vnum vnum principium Spiritus ian- 


quiddamfimplicifsimum, fed e- 
tiam Yt funt plura fuppofitafub- 
fiftcntia, Spiritum fandum pro- 
ducunt;diccndifint plura princi- 
pia, quae ? an vero,quia ne fic qui- 
dem adaequate producunt qua- 
tenus plura fuppofita funt , fed e- 
tiam quatenus vnum funt in vir- 


di , & anathema dicitur illis , qui 
hoc negauerint. Videlicet fenfus 
eft; Vere in diuinis efle aliquid v- 
num , quod eft Pater & Filius , & 
praeterea eft principium non fo- 
Ihm qvo , fed etiam qvoD Spiri- 
tus fandi, vtiam declaratum eft. 
Non vero prohibetur per hanc 


tutefpirandi; negandum fit, efie C definitionem, quo minus fentia- 
plura principia, quae? Vidcturau- musfimulcumD.Thoma, Spiri— 


tem potius efle id negandu , quo- 
niam vt rede D. Thomas docet 
1. part. quxft. 3<J.artic. 4 .principij 
nomen eft fubftantiuum. Et id- 
circo non debet multiplicari, nifi 
forma quam fignificat, multipli- 


tum fandum procedere quoque a 
pluribus fubfiftentibus . Neque 
proprie etiam ij damnantur, qui 
cx hoc concluderent , pofle dici 
quoq; plura principia,iuxta qux- 
ftione de nomine paulo ant£ ex- 


cetur. In propofito autem forma pofitam : quanquam minus iani 
fignificatahoc nomine principium confentaneus ei definitioni mo- 
quod Spiritus fandi, eft vnicain D dus hic loquendi eft,& ideo caue- 
Patre & Filio , ftilicct eadem vir- ri debet. Atque eodem modo in- 


tus ipirandi. Non igitur dicen- 
dumeft, eflepluraprincipiaoyve 
Spiritus fandi,!icet fint plura fup 
pofita quae (pirant. Alia vero ratio 
eft de nominibus adicdiuis, aut 
connotatiuis. Haec enim propter 
folam multiplicationem fuppofi- 


■■■■/ 


telligcndum Concilium Floren- 
tinum eft, cum itidem aflerit, Pa- 
trem & Filium efle vnum princi- 
pium Spiritus fiindi. Item etiam 
fandi Patres, vt D. Auguftinus li- 
bro y.de T rinitat.cap.14-D.Hila- 
riuslib.4. Trinit. &D. Anfelmus 
J* lib. 


y , 


# ( 
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lib.de procefsioneSpiritus fandi, / 
quiidipfum docent. 

Deinde ex his facile erit de va- 
riis Dodoru fententiis circa hanc 
quaeftionem iudicium facere. Et 
primum fane,quod Durandus di- 
cit in i.dift.n. quaeft. 3. quaeftio- 
nem elTe de nomine , difputare: 
Vtru Spiritus fandus procedat i 
Patre &Filio,vt ab vno principio, ] 
vel vt a pluribusjnihil cotinet ab- 
furditatis, fi tantummodo is lo- 
quatur de proccfsionc Spiritus 
fandi, quatenus etiam aperfo- 
nis,vt inter fc funt diftindae, pro- 
cedit. Sed tamen efiet id didum 
fanetcmerariu,fi negare omnino 
Durandusvoluit, elfevllo modo 
quaeftionem hanc de re : Vtrum 
fcilicet aliquid vnum rcale fit in ( 
diuinis,quodvtvnumpofsit efle 
principium vnum qvod Spiritus 
fandi?Nam definitio fidei, de qua 
diximus, fupponit cfle hoc modo 
quaeftionem de re, & alferit par- 
tem eius quzftionis affirmatiua, 
quam iam nos explicauimus. Ne- 
que enim fides circa modos lo- 
quendi tantummodo verfatur. 

Secundo, quod idem Duradus I 
dicit in 1. diftin. 2p. quaeft. 2. ma- 
gis proprie dici,Patrem & Filium 
efie duo principia, loquendo de 
principio qvod j fiidfimiliterin- 
telligatur quatenus Spiritus fan- 
dus procedit a Patre & Filio, ctia, 
vt inter fcdiftinguuntur,noneft 
omnino temerariu; qujpnqua cft 


er fe compar Atts. Cdp.VlIT. jij. 

quidem falfum propter rationem 
fuprapofitam. Si aute negare ve- 
litDurandus,efie aliquid omnino 
indiuinis, ratione cuius proprii 
pofsint Pater & Filius dici etiam 
vnum principiu qvod, nullo mo- 
do eft audiendus. 

Tertio, quodGregorius Ari- 
minenfis in 1. dift. 12. quaeft. 1. fi- 
militer dicit, proprie non elTev- 
num principium, fedimproprie, 
quatenus ita fignificatur , Patrem 
& Filium non aliter & aliter pro- 
ducere Spiritum fandum, fed ea- 
dem fpirationejfi velit fimpliciter 
negare, aliunde polle etiam dici 
proprie vnum principium, elTet 
temerarium : Si autem hoc non 
velitnegare, fed tantum illud di- 
cit confiderando procefsionem 
Spiritus fandi, vt cft a perfonis 
diftindis; non efietquidem erro- 
neu,aut temerarium , licet fit fal- 
fum. Illud autem omnino verum 
eft, quod ibidem Gregorius vult, 
illa fidei definitione fupra polita 
determinatum elfe Patrem & Fi- 
lium no aliter & aliter fed eodem 
modo producere Spiritum fan- 
dum. Quanquam non hoc tan- 
tum eft determinatum, fed etiam 
efle illos vnum principium Spiri- 
tus fandi eo modo, quo fupri ex- 
pofui. 

Quarto, quod Gabriel in 1. di- 
ftind.12. quaeft. 1. ex Ochamo do- 
cet, illud vnum principium, quod 
funt Pater & Filius.elTc conftitutu 
1 quod- 
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quoddam ex fwttcntia diuina & A itarcfpondcdumeft. Quamuisin 


fpiratione;fi intelligatur de fpira- 
tione, vtidcntificat quoque duas 
illas perfonas,& prsetereaper hoc 
non negetur quin etiam Spiritus 
fanftus procedat a Patre & Filio, 
vt inter fe diftinguuntur; verum 
cft,vt patet ex his qua: ante expli- 
cauimus. Atque hoc modo Ga- 


latitudine fubftanti? creat£,no fit 
aliquid coplcte fubftantiale.quod 
vt tale cft, non fit prarcise edentia 
vel perfona: in latitudine tamen 
fubftantiar infinita:, quae Deus eft, 
fides nos docet tale aliquid ede; 
nempe illud vnum Spiritus fandi 
principium : neq; hoc poteft vilis 


brielem hanc rem intellexide.pa- B argumentis humanis euerti,vtpa 


tere poteft legenti illam eius quj- 
ftionem. 

Neque vero contra fententiam 
hanc noftram, qua: cft etiam Ga- 
brielis.quidquam valet argumen- 
tum quoddam Gregorij , quu vbi 
fupra colligit quatuorefle perfo- 
fonas in diuinis,fi etiam ibi fitvnu 
quiddam quod fit principium Spi 


tet ex didis initio in prolegome- 
nis. Ac non folum in vno Spiritus 
fandi principio ea ede peculiare 
condicionem fubftantiae infinitx 
fides docet, fcd etiam in illo vno 
principio completo creaturarum 
quod eft Pater & Filius &Spiritus 
fandus, vt funt vnum fimplicifsi- 
mum identificasfibiedentiam& 


ritus fandi. Vt enim rcdeGabriel C tres perfonas. Hoc enim vnum, 
refpondet , cofequcntia eft nulla; quatenus cft tale , no concipimus 


quia illud vnum conftans ex dua- 
bus perfonis edentia &fpiratio- 
nc,nondiftinguitur a quacunque 
perfona diuina, fed tantum a ter- 


clfe vnam aliquam perfonam, ne- 
que etiam prxeise tantum eden- 
tiam. 

Quinto , quod quida alius Do- 


tia.ncpe a Spiritu Cmdojno enim dorTorrenfis , CanarienfisEpi- 
opponitur origine Patri & Filio, fcopus , fcripfit in 3.par.fui com- 

fed tantummodo Spiritui fando. mentarij fupraart. 4. quxft.35. x. 

Itaque non eft vnicum fuppofitu, part. D. Thom. illud vnum prin- 

fed eft vnum quiddam identificas D cipium ede relationem Ipiratio- 


fibi duo tantum fuppofita, &ca- 
tenusdiftindum quiddam a fup- 
pofito tertio. 

Quod fiobiicias, illud vnum 
ede quid completum fubftantia- 
lc, ac proinde cum non fit praeci- 
si efsentia, vt tale;reftare,vt qua- 
tenus tale eft , fit perfona : ad hoc 




/ 


nis, quatenus eft fubfiftensjvcrum 
eft.fiper hoc non velit negare, cp 
etiam a perfonis, vt diftindj funt, 
procedat : Item fi per illam rela- 
tionem vt fubfiftentem nonintel- 
ligat incomunicabilitatcm aliqua 
eius relationis, quia,vt patet, non 
eft incommunicabilis, fedeomu- 

nis 

S • 
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nisPatriatq; Filio. His enim exclu A diftindx funt, dicuntur vnuprin- 


fis> in re idem eft dicere.fpiratio- 
ncm vt fubnftentem ede vnu prin- 
cipium Spiritus fandi, ac dicere 
id vnum principium ede fpiratio- 
nem, vt identificat fibi eflcntiam, 
&duas perfonas. Nihil enim aliud 
re ipfa eft fpiratio fubfiftes, quim 
hoc totum. Si autem loquatur de 
fola fpiratione prxcise, vt virtua- B 
liter diftinguitur ab edentia & p- 
fonis, ita vt Spiritus r andus non 
procedat etiam a perfonis, vt co- 
ftituentibus cumfpirationevnum 
quiddam , nec vt diftindx funt; 
falfum eft quod dicit. Et ad eun- 
dem ferme modum iudicari po- 
teftdequibufdam aliis opinioni- 
bus,quas fuse recitat Gabriel,vbi 
fupri. C 

Poftremo, intelligi poteft ex 
didis, curnam in diuinis efTc dica- 
tur principium qvo produdio- 
nis Spiritus fandi; & principium 
qy o d , & quomodo ifta inter fe 
diftinguuntur. Eft enim confide- 
randum , illam eandem rem diui- 
nam ,qux eft & Pater, & Filius, & 
fpiratio, & edentia; vt eft edentia 


cipium qy o d, proptervmtatem 
virtutis, qua fpirant, vtfupradi- 
dumeft. 

Quibus rebus explicatis , reli- 
quum eft, vt ad argumenta initio 
propofita refpondeamus. Et ad 
primum quidem confequentia 
negari debet. Nam etfi verum fit. 
Spiritum fandu procedere quo- 
que a Patre & Filio, vtadiftindis 
fuppofitis;tamen quiahxc diftin- 
da fuppofita non nifi per eandem 
virtutem , & quafi formam fpi- 
rant ac producunt Spiritum fan- 
dum;duo principia qvjC minimd 
dici debent, vt antea docuimus ex 
fententia diuiThomx. Accedit, 
quod hxc duo fuppofita etiam 
producunt Spiritum fandum , vt 
omnino funt vnum quiddam,qua 
fane ratione omnibus modis in- 
telliguturede vnum principium, 
ficut etiam expofuimus. 

Secundum autem argumen- 
tum petit, pro quo fupponatur il- 
le terminus, vnum principium.,, qui 
eft prxdicatum in illapropofitio- 
ne: Pater 8 c Filius funt vnum prin- 


& relatio fpirationis praecise, ede D cipium Spiritus fandi. Id quod 


principiu qvo,feu potentia fpira- 
di : Yt aute eft etiam idcntificans 
fibi duo fuppofita fubfiftentia, at- 
que adeo vt confideratur tan- 
quam quid completum;eflc prin- 
cipium qy o D,virtualiter dunta- 
xat diftindum aprincipio qy o. 
Item etiam ipfx duxpcrfonx, vt 


ex didis facillime expediri po- 
teft. Dicimus enim, fupponi pro 
illo vno fimplicifsimo conflante 
ex edentia , fpiratione , & duabus 
perfonis. 

Sed tamen propter dodrinam 
quandam S.Thomx.i.p.q.35. ar- 
tic. 4. ad 4. & vt plenius fatisfiat 
1 z diffi- 
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difficultati propofitx in argume- A bent vt inferiora, fedvt intrinfe- 


to , aduertendum nihilominus 
eft,hoc nomen , vnum principium-,) 
prout de Patre & Filio dicitur, 
habere conditionem nominis 
fingularis , & nominis commu- 
nis. Singularis quidem, quatenus 
fignificat illud vnum fimplicifsi- 
mum, quod eft res fingularifsi- 


ce conftituentia illud vnum fim- 
plicifsimum quod illud nomen 
principaliter fignificat-Ergo ciuf. 
modi nomen magis proprie ha- 
bet conditionem nominis fingu- 
laris, quam communis. 

Hocpofito, fecundum has di- 
uerfas conditiones, quas hoc no- 


ma, non habens fubfe plura indi- B menhabetjdiuerfimodeftatuen- 
uidua,in quorum quolibet fit in- dum eft de fuppofitione eius. Vt 


diuidualiter diftin&um. Com- 
munis autem nominis conditio- 
nem habet.quatenus etiam figni- 
ficat duas illas perfonas,qux eti- 
am vt inter fe diftin&x funt, pro- 
ducunt Spiritum fanttum tamet- 
fi non nifivt habent vnicam fpi- 
randi virtutem. Prxterea notan- 


cnim eft nomen fingulare, dicen- 
dum eft, fupponi determinat^ 
illovnofimplicifsimo. Ethxccft 
maxime propria fuppofitio eius; 
quia vtdi&um eft, magis proprie 
eft nomen fingulare. Et fic facili 
refpondemus ad fecundum argu- 
mentum , pro nullo illorum fup- 


dum: Illud nomen magis proprii Q poni, qux in eo argumento per- 
effe fingulare, quam commune. cenfebatur. Vtaut id nome habet 


Et ratio eft, quia ad conditio- 
nem nominis fingularis fatis eft, 
vt habeat fignificatum proprie 
figulare; ad conditionem autein 
nominis communis non fufficit 
quxeunque pluralitas fignifica- 
torum , fcd requiritur pluralitas 
fignificatorum qux fe habeant vt 


coditioncm nominis communis; 
fic dicendum eft cu S.Thoma i. p. 
q.3<5.ar.4.ad 4.fupponipro vtra- 
que perfona cofuse,& pro neutra 
determinati, ita vt non fitfem- 
perneceffe, fub illo termino de- 
mon ft rare determinate Patrem 
tantum, aut Filium tantum, auc 


inferiora ad principale nominis D tatummodo vtrumquefimul, fed 
fignificatum ;Vt Petrus & Paulus fatis fit demonftrare,velvtrumq;. 


fe habent ad fignificatum huius 
nominis bomo. In propofito au- 
tem principale fignificatum illius 
nominis, vnum principium.,, maxi- 
me proprie eft fingulare; plura 
vero fignificata qux etiam habet, 
fcilicct dux perfonx, non fe ha- 






vel quemlibet eorum, iuxta mo- 
dum enunciationis, in quais ter- 
minus vfurpabitur. Nam fi dicas 
de vtraque perfona fimuhPatcr Sc 
Filius funt principium Spiritus 
fanfti, vtraque perfona demon- 
ftranda eft per illum terminum, ve 
1 con- 
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conueniunt ia virtute fpirandi. Si / 
autem dicas Pater eft principiu, 
fola per fona Patris vt habet virtu- 
tem fpirandi, &fic etiam de Filio. 

Pro cuius dodrinac maiori ex- 
plicatione , foluenda funt argu- 
menta qua: contra illam obiicit 
Gregorius.vbi fupra.Primum eft. 

Si pro vtraq; perfona illud nome 
vnnm princtpiur/L., confuse fuppo- I 
nitur; ergo nec Pater per fe, nec 
Filius per fe dici potcft principiu 
Spiritus fandi. Patet, quia neque 
Pater neque Filius eftvllo modo 
vtraq; perfona.Refpondeo. Nego 
confequetiam.Nam fupponi eum 
terminum pro vtraque perfona 
confuse , non idem eft , ac omne 
id quod affirmatur e(Te illud prin 
cipium,aliquo modo debere efle ' 
vtramq; perfonam;fed poftcelfe 
vel vtramque vel quamlibet pro 
ratione eius de quo id affirmatur, 
vt iam expofui. Adde,quod fecun 
dum illam aliam determinatam 
fuppofitionem , quam habet id 
nome maxime proprie, vt eft ter- 
minus lingularis j clarifsime e- 
tiam intelligitur quemadmodum 
tum Pater,tu Filius abfolute pof- 
fit dici principium Spiritus fan- 
di. Etenim illud vnum fimplicif- 
fimum , quod praecipue fignificat 
id nomen vt eft terminus lingu- 
laris , de vtraq; perfona aeque ve- 
rificatur, vt fupra didum eft. 

Secundum argumentum. In illa 

propofitione (Pater 6c Filius funt 


vnum principium Spiritus fandi) 
nullum eft lignum confuliuum 
illius praedicati vnum principium-,. 
Ergo id praedicatum non fuppo- 
niturconfuse.RefpodetCapreo- 
Ius ini. d. 12. q.i. lignum confufi- 
uum in illa propofitione eflepar- 
ticulam,ET,quadicimus:Pater& 
Filius funt vnum principium. Si- 
cut quando dicitur; Hic & Roma: 
venditur piper; praedicatum illud 
piper confunditur a particula, Et; 
vt pro vtroque pipere fuppona- 
tur confuse, & pro neutro deter- 
minate. No enim licet in explica- 
tione talis enunciationis defeen- 
derc determinate ad piper quod 
venditur hic, vel ad piper quod 
venditur Romx:fiquidem de neu 
tro vere dici poteft quod hicln- 
golftadij&Romj vedaturtftaetia 
in propofito. Secundo relpondet 
Caietanusi.par.q.3<5.art.4. Non 
efle opus figno confufiuo , quan- 
do terminus fecudum fe eft com- 
munis, vel quafi communis, vtac- 
cidit in propofito. T unc enim per 
fe intelligitur quod fupponatur 
' confuse,nifi ab alia particula fup- 
pofitio determinetur. Alids in 
hac propofitione, Ad equitadum 
requiritur equus;vbi,vt patet, nui 
lum eft lignum confuliuum; illud 
praedicatum, e<jutu, fupponere- 
tur determinate;quod falfum eft, 
quia no licet fub illo termino de- 
fcendere diliun&iue (id eft,p£r 
totam propofitione diliunftam) 
1 3 dicen- 
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dicendo, vel ad equitandum re- i 
quiritur hic equus, vel hic,etc. 
(omnes enim ilbe propofitiones 
funt falfx)fed folum licet dcfccn- 
dere per propofitionem de extre- 
mo duntaxat difiundo, dicendo. 
Ad equitadum requiritur vel hic 
equus, vel hic, &c. Atque ita fup- 
ponitur ibi terminus ille confuse, 
quamuis non ei apponatur yllum 1 
confufiuum lignum. 

Tertium argumentum. Sub illo 
prxdicato , vnum principium , noli 
licet inpropofito defcendcrcper 
propofitionem de difiundo ex- 
tremo, ficut licctin illo exemplo 
nunc allato.Ergo non fupponitur 
confuseprovtraq;pcrfona. An- 
tecedens probatur. Quiafalfum 
eft dicere. Patrem & Filium efle < 
vel Patrem vel Filium. Ad hoc rc- 
fpondeo ex mente Caietani 1. p. 
q. 36. art.4. in fuppofitione con- 
fufa nominis communis, non efle 
necefle vt fub tali nomine liceat 
fempcr dcfcendere per propofi- 
tionem de difiundo extrcmo:im- 
mo ne pofle quidem id fieri quan- 
do nomen aliquod eft commune ] 
per modu termini colleftiuijfcd 
tantum licere tunc defcedere fub 
tali nomine per jppofitionem de 
copulato extremo, vt cu dicitur: 
Hic homo, & hic, & hic funt vnus 
populus;nonlicetdefcendereper 
propofitionem de difiundo ex- 
tremo dicendo: Flic, & hic, & hic 
homo funt vel ille , vel ille homo. 


inter [t compir Atis. Cup.VIU. ^24 

L Omnes enim iftar propofitiones 
funt falfa:.Sed fatis eft dcfcendere 
copulatim dicendo: Hif,& hic,& 
hic homo, funt hic & ille , & ille 
homo; ex quibus conftat popu- 
lus. Nam ex hoc etiam fatis intel- 
ligiturprxdicatum illud, vnuspo - 
^w/w,fupponi confuse pro illis ho 
minibus. Ad eundem igitur mo- 
\ dum inpropofito, quiaille termi- 
nus, vnum principtum, eft commu- 
nis Patri & Filio quafi collcdiue; 
licet in illa propofitione: Pater& 
Filius funt vnum principium Spi- 
ritus fandi, non pofsimus defeen 
dere fub illo termino, per ^poli- 
tione de difiundo extremo; quia 
tamen folum licet fub eo defccn- 
dere per propofitionem de co- 
2 pulato extremo, oftendendo fub 
illo termino , Patrem & Filium 
copulatim; latis apparet, quod 
confuse fupponatur pro vtroq;. 

Quarto poteft quis ita argu- 
mentari pro Grcgorio: Demon- 
ftrato Patre, veru eft dicere,Filius 
eft hoc principium Spiritus fan- 
di, cum nonfitaliud principium 
) Spiritus fandi, nili illud, quodPa 
ter eft: Etfimiliter dcmonftrato 
Filio , verum eft dicere , Pater eft 
hoc principium Spiritus fandi. 
Ergo ille terminus principium de- 
terminate fupponitur pro Patre 
vel pro Filio. Refpondeo;Nego 
confequcntia, fi fermofitde fup- 
pofitione illius nominis, vt habet 
conditionem termini communis. 

Ratio 
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Ratio eft, quoniam demonftrato A Pater in diuinis, Spiritus fandus 
Patre non licet dicere , Filius eft poflet idem produci , qui iam eft 

hoc principium Spiritus fandi* produdus. Ergo de ratione illius 
nili quatenus illo jpnomine,Hoc, non eft , vt procedat d pluribus, 

demonftro tuncvnum illud fim- Confirmatur.Nam idcirco de ra- 

plicifsimum.quod eft principium tionc creaturarum no eft,vt pro- 
Spiritus fandi , & eft etiam Pater cedant a pluribus perfonis diui- 
& in Patre. Alioqui fi demonftra- nis , quia, fi per impofsibile Deus 

rem ipfum fuppofitum Patris im- eflet vnum fuppofitum , poflent 
mediate, falfaeflet illa jppofitio, B produci. Ergo fimiliter fentien- 
& tunc quidem negandum eflet dum eft de Spiritu fando in pro- 

argumenti antecedens. Quar res pofito. Tertio, Spiritus fandus 
exemplo declarari poteft. Quam- habet a Patre , quidquid eft, de 

uis enim monftrato Patre verum fui ratione. Totus enim procedit 

fit dicere,Filius eft hic Deusjpro- a Patre. Ergo non eft de ratione 
ptcrea quod demonftro in Patre ipfius , vt procedat etiam d Fi- 
illud vnum fimplicifsimum, quod lio. 

eft Deus:Inde tame non fequitur. Nihilominus fcntentia S.Tho- 
tp terminus iftc Deus , quatenus ma eft verifsima,qua etiam Alex, 
habet conditionem termini com- C Hal.i.p.q.43. membro vltimo, & 
munis, fupponatur determinate alij Theologi communiter afle- 
pro aliquo fuppofito diuino , fed ruerunt. Et probatur optime a S. 

confuse pro omnibus.Itain pro- Thoma in illa q.36. art.4. ad 1. ex 
pofito. eo quod Spiritus fandus fuapte 

Veru cum hadenus ex lenten- ratione eft amor , & quafi nexus 
tiaD.Thomarpofuerimus, Spiri- quida Patris 8c Filij.Id quodprf- 
tum fandum fuapte rationepro- terD.Thomam docuit etiam D. 
cedereaPatre & Filio etiavtfunt Auguftinuslib. <J.deTrinitate,c. 
diftindae perfonjjhoc ipfum vtru D 5. &D. Hieronymus in Pfalm. 14. 
ita fit, breuiter hoc loco dilputan Atque etiam eft fanditas vtriuf- 


dum eft.Etenim putat Scotus in r. 
d.iz.q.i.de rationeSpiritus fandi 
no efle, vt .pcedat d pluribus fup- 
pofitis. Id probat primo, quiain 
Patre, eft perfeda vis fpiradi. Er- 
go ad rationem Spiritus fandi la- 
tis cft,vt jpcedat ex Patre. Secun- 
do. Si per impofsibile tatum eflet 


que vt ait D. Gregorius Nazian- 
zenus oratione quinta de Theo- 
logia, & alij Patres. Ex quibus 
confequitur illum ex fua ratio- 
ne ab vtraqueperfona procedere 
cum procedat vt aliquid vtriuf- 
que. Sed rurfus id ipfum demon- 
ftramus argumento Theologico, 
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ex principiis partim reuelatis, par A dam,ficutfupradidumeft)perfc 

etiam concurrunt adprodudio- 
nem Spiritus fandi. Ergoduali- 


tim cuidetibus,hoc modo.Quid- 
quid Spiritui fando iam compe- 
tit, eft de ipfius ratione. Sed iam 
ei competit vt procedat ab vtro- 
que.Ergo id ipfum cft de illius ra- 
tione. Maior euideter probatur. 


tasfuppofitorum non eft condi- 
tio, fed pertinet ad rationem prin 
cipij Spiritus fandi; quamuis ex 
illa quidem non fequatur,quod 


quia eft ens (impliciter necefla- fint duo principia, vtfuprdexpo- 
rium.cui nihil accidit. Minor ve- fuimus, 

roeftdiuinitus reuclatavtoften- B Aliter ergo ad argumentum 
dimusfupnlcap.tf.Item derado- Scotiprimum rcfpondeoconce- 
ne cius eft, vtdiftinguatur dplu- dendo antecedens , & negando 
ribusperfonis ; &non tanquam confequcntiam : quia nifi Pater 
ab his, quas producat: Ergotan- identificaretfibiFilium, vtfpira- 
quamabhis, a quibus procedat, tem etiam; atque adeo nifiSpiri- 

Antecedens pro vtraq; parte pa- tus fandus etia procederet a Fi- 

tet. Confequcntia probatur, quia liojin Patre non eflet perfeda vis 
in diuinis impofsibilis eft alius fpirandi.Eft enim de huius virtu- 

modus diftindionis nifi per ori- tis ratione , vt fit in duobus fup- 

ginem,vtc.<5.didumeft. C politis fpirantibus. Quare ex hoc, 

Ad primum igitur argumen- quod Spiritus fandus potuit 
tum Scoti refpondet Caietanus, produci per virtutem illam fpi- 
i.par. q.jtf. art. 4 . quamuis virtus randi,qu$ tota cft in Patre,potius 

fpirandi fit perfeda in Patre, dua- fequitur de ratione Spiritus fiw- 
litatem tamen fuppofitorum re- di elTe vt procedat etiam a Filio; 
quiri vt conditionem neceflariam fiquidem non confiftit ratio vir- 
ad hoc vt Spiritus fandus perii- tutis illius, nifi quatenus Filius e- 

lam Patris virtutem producatur, tiam cum Patre Ipirat. 
Hzcrelponfio mihi minim^pla- D Adfecundurcfpondetur,quod 
cet. Nam quod per fe & formali- fi per impofsibile elfet folus Pa- 


ter concurrit ad produdionem 
alicuius, & influit (vt ita dicam)in 
illud; non eft produdionis con- 
ditio, led principium, aut de ra- 
tione principij produdiui. At 
duo fuppofita diuina, vt duo funt, 
(quamuis non prarcise, concur- 
runt enim etiam vt vnura quid- 


ter,& tamen eflet talis, qualis iam 
eft, vtraqucparscontradidionis 
eflet vera; fcilicet & quod Pater 
produceret Spiritum fandu(quia 
ponitur, quod eflet talis, qualis 
iam cft, de cuius ratione eft vt 
Spiritum fandum producat ) & 
quod eum non produceret : quia 

fi non 
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fi non efTetFilius, non eflet etiam 
virtus fpirandi , vt qu* fuapte ra- 
tione eft etiam in Filio atq; adeo 
non produceretur Spiritus fan- 
dus. Nec mirum, fiexhypothcfi 
conditionali implicante contra- 
didionem (fcilicet quod efTet fo- 
lus Pater fine Filio & tamen talis 
qualis iam eft ; cum tame de illius 
ratione fit,vt habeat Filiu)fequa- 
tur per bona confequentiam alia 
quxdam contradidio. Ad argu- 
mentum igitur, data illa hypothe 
fi, videlicet quod eflfet Pater talis, 
qualis iam,& no eflet Filius; con- 
ceditur etia illud antecedens con 
ditionale, fcilicet quod procede- 
ret Spiritus fandus i Patre;nega- 
tur tamen confequentia qu* in- 
fertur per propofitionem 'abfol u- 
tam; vidclicet.ergo iam non eft de 
ratione Spiritus fandi, vt proce- 
dat i Patre & Filio. Vt enim com- 
pertum omnibus eft, cum verita- 
te propofitionis conditionalis.de 
impofsibili , flat veritas oppofita 
jppofitionis abfol ut* & de ineffe. 
Sicut dato per impofsibile , quod 
homo effet talis, qualis iam,&ta- ] 
men non effet rationalis;deratio- 
neillius non efTct tunc rationali- 
tas: Neque tamen inde fequitur, 
quod iam no fit de ratione ipfius. 

Ad confirmationem eius argu- 
menti , fimpliciter & abfolute di- 
cendum eft,cp nifi effent tres per- 
fong diuing.creaturg non produ- 
cerentur, quia no elfettuncDeus, 
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\ cumisintrinfece&necefiarioco- 
tineatur tribus perfonis. Etfice- 
tiam in jppofito fiFilius non eflet; 
Spiritus fandus non producere- 
tur, quia ne Pater quidem efTet. 
Quanquam illud diferimen eft, q> 
ratio propter qua creatur* in illo 
cafu non producerentur, folum 
efTet exparte defedus principi;, 
J &non ex parte quidditatisipfaru. 
Illis enim per accides eft, quod ab 
vnovel pluribus procedant: Ra- 
tio autem propter quam Sp kitus 
fandus non produccretur,pofito 
quod Filius non efTet; nonfoliim 
efTet ex parte defedus principi;, 
> fed etiam ex parte ipfius Spiritus 
fandi, quicum fit amor & nexus 
duoru, requirit pluralitate fuppo 
Z litorum in fugoriginisprincipio. 

Ad tcrdum,patetiam ex di^is, 
quid relpondendum fit. Dicimus 
enim Spiritum fandu non habere 
i Patre totum quod habet, nifi 
quatenus Pater identificatfibi Fi- 
lium in ratione fpiradi. Quemad- 
modum igitur Pater & Filius fint 
vnum principiumSpiritusS.&ni- 
1 hilominus is fuapte ratione pro- 
cedat ab illis non modo vt vnum 
quiddam funt fed etia vt funt duo 
fuppofita, hadenus in hoc capite 
explicauimus. Quod cum ita fit, 
red£D. Thomas docet i.p. q.jd. 
art. 4 . ad 7 . concedi debere hanc 
propofitionc: Pater & Filius funt 
vnus fpirator ; & negandam efle 
hanc: Pater & Filius funt vnus fpi- 


\ 
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rans. quia fpirstor (vt inquit) eft A Trin.c.ip.&li.j.contraMaxim.c. 


nomen fubftantiuum , quod non 
multiplicatur, nifi multiplicetur 
forma fignificata(vidclicct vis fpi 
randi) Jptrsns autem adiediuum, 
quod multiplicatur ad multipli- 
cationem fuppofitorum: de qua 
dodrina infra quoq; li. 3. aliquid 
annotandum erit. 

CAPVT IX. 

Explicatur quajlio 0 fi suade origi- 
nis ordine, fuprk c.tpropoftta. 

| C t a v a quzftio de 
! ordine originis erat, 

; vtrum adus quibus 
producuntur perfo- 
nz, atque adeo proccfsiones ipfz 
perfonarum fint de aliquo & de 



iy. & Theologicum Mag.in i.d. y. 

Vt autem przterca conftet 
quomodo fitintelligendu,Filium 
e(Tc de fubftantia Patris, quod ex- 
plicare conaturetiamD.Thom.r. 
p.q. 4i.ar.3. feiendum eft, tria efle 
neceflaria ad hoc, vt aliquid de a- 
liquo vel ex aliquo dicatur ^pduci 
B 1. Vt id de quo alterum efle dici- 
turjaliquomodo cooperetur ad 
produdionem alterius: Illa enim 
particula o e vel e x, talem habi- 
tudinem ad producum denotat. 
2. Vtid etia fit aliunde, quim per 
produdionem cius, quod dicitur 
9 de illo produci. Id quod videtur 
fequi ex primorNa fi aliquid pro- 
ducitur fimul cum produdione 


quonam?Acinprimisexfidecer- C alterius; no videtur cooperari ad 


tifsimu eft efle de aliquo.Ita enim 
ex Orthodoxa Ecclefiz dodrina 
definitum eft in cap. Damnamus, 
& in Concilio Florentino & To- 
letano X I. in confefsione fidei 
vbi dicitur: Ftlius no ex nthtlo/tut ex 
sl>s fubft antis ,Jid ex vtero Tatrit , id 
efi/x fubftantia genitus credendus eff. 


eam iplam produdionem. 3. Vt 
fit ei quod jpducitur confubftan- 
tialc,autintrinfecum:alioquinon 
neccflario diceretur de ipfo illud 
produci, vt docet Auguftinus lib. 
de natura boni contra Manich. c. 
2d.EtprobatD.Thom.Iococita- 
to ex communi loquendi &con- 


QuolocoPatres alludunt ad illud D cipiendimodo.no enim dicimus 


Pfal . 1 09 . €x vtero snte Luciferum gt 
nuite. Significatur autem hac for- 
muladicedi,quam eminenter Pa- 
ter 5 ternus in generatione diuina 
• fine vlla imperfedione przftite- 
rit, quod folet apud homines, n6 
folum pater, fed etiam mater, con 
tinendo videlicet intra fubftantia 
fuam prolem generatam. Quade 
revidendus eft D. Auguft.ii.iy.de 


domu fieri ex zdificatore; folum 
proptcrca,quoi zdificator non 
eft intrinlecum vel confubftatiale 
principium domus.Dicitur tame 
quodlibct mixtum fieri de vel ex 
materia, quia eft illi intrinfecafic 
fupponitureiusprodudioni. Si- 
militer dicimus in rebus creatis 
Filium cflccx fubftatiaPatris.qua 
tenus Pater eft ei confubftatialis, 

8d 
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&etiaquatcn' Filius fit ex femine A quam per generatione hominis, 
Patris, quod vari£ tranfmutatum videlicet per creationem i Deo, 
pertinet etiam ad fubdantia Filij. & faltem' prius natura przexillit 
Ex quibus intelligitur, fi aliquid ipfi gencrationijatque ita videtur 

producitur fecundum fe totum, in genere caufiar formalis ad gene 
no pode dici, quod id producatur ratione totius compofiti coopera 

rxvelDEaliquo:Ratioed,quonia ri. Item dubium ed, vtru edentia 
nihil tunc intrinfecu illi, &aliun- diuinacooperetur vt principium 

de exidens,quam per produdio- aftiuu,ficut fuo modo feihen,&c. 
ne eius,cooperabiturj neq; etiam B AdhocDurand.ini.d.j.q.2,& 

id tunc producetur iconfubftan- Henri. Gand. quietia a Caietano 


tiali, fcd creabitur ab habente di- 
uerfiim natura, cum nullacreatu- 
rapofsit creare. Deinde etia hinc 
patet, veram ededo&rinam fidei, 
quod videlicet pfonfprodud* in 
diuinis fintde fubdatiaperfona- 
rum producentiu.Nam primum, 
non producutur fecundii fe tota;; 


i.p.q.4i.ar.3.& a Capr.in i.d.j.q. 
vnica citantur, relpodent, Filium 
dTe de edentia Patris tanquam dc 
materia ; feclufis tamen imperfe- 
ctionibus materiar, vt quod fit in 
potentia,&c. Przcipuum funda- 
mentum huius lententia;, quantu 
ex Durado colligi poted,ed; quia 


nd enim jpducitur edentia diuina C ad materia pertinet aliunde ede ; 
in illis. Et prseterea producuntur quam per produdionem rei; & 

de principio confubftantiali. Et przterea ede quiddam intrinfecu 

deniqt aliquo etiam modo cofert jpdudo;& recipere aliquid ipfius 
edentia ad earum produdione. produdi.Athgc omnia copetunt 
Quis vero modus is fit , id cft, edenti* diuin* refpedu perfon* 


qua habitudine habeat edentia ad 
perfonam produCta quatenushgc 
ex edentia produci dicitur, reftat 


produd*. Ergo dici poteftex ea 
tanquam exmatcriaperlbnapro- 
duci.Minor,quod attinet ad duas 


nunc videndum; vtrum fcilicet ha D primas partes latis patet. Quoad 
beat fe tanquam materia, an tan<| tertiam, probatur, quia ad noftru 


forma,ad eum modum, quo fi for 
maignis(verbi gratia) przexifte- 
rct,ficut przexiftit eius materia, 
diceremus ignem produci de illa, 
unquam deforma: Item ad eum 
modum, quo homo videtur dici 
pode produci de anima rationali, 
tanqua de forma fubfiftenti.quan 
doquidem illa aliunde habet ede. 



modum habet fe vt recipiens 
perfoualitatem perfon* ,pduCt*. 
Alia fententia eft D.Thom.t.p.q. 
4i.art.j. vbi cenfet , perfona pro- 
duci ex edentia diuina tanquam 
de forma fubfidenti. Iu etiam Ca 
preolusloco citato. 

Breuiter autem & commode 
poterit res h*c tota fic explicari. 

m 2 Qua* 
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Quzftiopropofita poteft eflc aut A formam intclligamus quamcun- 


dere aut de noftro modoconci- 
piendi.Si fit de modo concipien- 
di, dicipoteft, perfonam produ- 
fiameffcde efientia tanquam de 
materia,- attendendo folum ali- 
quos conceptui inadzquatos & 
communiores, quos habemus de 
materia ( id quod folum probat 
Durandus nec videtur ipfc aliud 
velle) non tamen attendendo ad 
conceptum noftrum vltimum de 
materia. Nam in illo includitur 
imperfc&io carentif &c.quj nul- 
lo modo cojiuenit in eflentiam 
diuinam,cum hfc adu identifice- 
tur etiam produ&o&eatenus ha- 
beat eius perfedionem. Deinde 
poteft etiam fecundum noftrum 
modum concipiendi dici, perfo- 
nam efie produdam de efientia 
tanqua de forma fubfiftenti,qua- 
tenus de natura communiter con 
cipimus quod fit quzdam for- 
ma totalis : item quatenus vcr£ 
concipimus, cfientiam diuinam 
quodammodo pertinere ad com- 
plementum perfonz produdz, 
fecundum quadam analogiam ad 
efientiam creatam, id eft,non ali- 
quid aduando in re,fed per iden- 
titatem cum perfonalitate diuina. 

Si vero quzftio fit de re , fic in- 
primis certum eft. Filium non ef- 
fe de fubftantia Patris , tanquam 
de materia,neque etiam tanquam 
de forma tali , quales funt formz 
rerum creatarum. Si tamen per 


\ 


queperfedionem , quouis modo 
pertinentem ad fubftantiam, & 
adualitatem alicuius ; dici poteft 
etiam fecundum rem Filium efie 
de efientia tanqua de forma; nam 
vt diximus ante, pertinet efientia 
adperfedionem Fili; per identi- 
tatem. Acifto modo poteft intel- 
ligi fententiaD. Thomz. Quan- 
quam exemplum fane quod ad id 
explicandum petit ex natura An- 
geli,non fatis accommodatum ad 
propofitum efie videtur. Natura 
enim intelledualis Angeli pro- 
ducitur vni cum ipft>. quare non 
videtur Angelus dici proprie efie 
aut fieri de natura intelle&uali. 
Quemadmodum , quia materia 
rerum a Deo creatarum, per ean- 
dem creationem vni cum ipfis re- 
bus a Deo fada eft; minime po- 
tuerunt dici efie aut fieri de ma- 
teria, vtiam inpropofito loqui- 
mur. Nam ficut antea expofitum 
eft, id , de quo aliquid dicitur efie 
aut fieri,debet aliunde efie, quam 
perproduftionem eius quod fit, 
atque eatenus cooperari ad illud. 

Eft przterea alius modus ma- 
gis proprius,quo poflumus dice- 
re Filium efie de efientia Patris, 
loquendo fecundu rem, videlicet, 
tanqua deprincipio qvo originis, 
per quam idemFilius producitur; 
principio qvo (inquam) no adz- 
quato,fcd inadzquato. Videbim' 
enim c.feq. potentiam generandi 

com- 
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completam in diuinis , non ex A diuinaperfona principium fit jp- 
fola eflentia, fed ex aliis etiam ra- cefsionis?Vtrum fcilicet ea fit ali- 

tionibus conftarc. Igitur prout quid abfolutum, vel relpc&iuum, 

eflentia inadaf quate laltemad velvtrumque? Eft autem ad faci- 
dudionem Filij concurrit, veluti liorem rei explicationem primo 

a&iue:Etvtexfeeft,nonperpro- notandum: Nonhicquxri,quid 

dudionem Filij:Et deniq;, Ytfub- fit re diftindum a perfona produ- 

ftantialiter eft quidindmu Filio: cente, per quod illa tanquam per 

re&c dicipoteft Filius efle de illa potentiam producat, fed tantum 

tanq de fuo principio lalteinadf- B quxftio eft de potentia produce- 
quato, ficutinadxquat£ eft pote- di, qux virtualiterfolumdiftin- 


tia generadi:Hf naqj coditiones, 
vt di&um eft antea , requiruntur, 
& fufficiunt,vt aliquid dicatur ef- 
fe de alio. Acpotcftis explicandi 
modus inde confirmari,quod Fi- 
lius in creaturis re&£ dicitur efle 
de femine, tanquam de fubftantia 
Patris, quatenus idvclutinlfcu- 


guatur i producente ; quatenus 
pervnam& eandem rem in diui- 
nis loge perfe&ius inprodudio- 
ne perfonx prxftatur quod in 
creaturis fit per caufiam produ- 
centem, & potentiam, qua quid- 
piam ^pd uritur. Secundo notafl- 
dum, de potentia producendi eo- 


mentum a&iuum confert ad eius C dem modo pofle nos in hac qux- 
generationem,licet non nifi varii ftione loqui, acdeprincipioqvo 
tranfmutatumadfubftantiamFi- ^pdudionis.Eft enimpotcnda,ex 
lij pertineat. Podori igitur ratio- lententia A riftotclis j. Metaphyf. 

ne dici poterit in diuinis Filius efi- nihil aliud, quim principium o- 

fe de Patris eflentia , vtpote quae perationis. Principium autem o- 
multo perfedius ad illius genera* perationis duplex eft.Vnu eft pri- 

donem confert, & immutata etia mum & quafi radicale:fcilicet ipla 

ipfius fubftantiam intimi confti- natura, feu eflentia rei, i qua,velut 

tuit. £ fonte, manant omnes rei opera-, 

A „ • D dones. Alterum eft proximum: i* 

C A P V T X. quo immediati, tanquam a natu- 

Expliuturquq/lu oBuu itnii- rst quodam organo, elicitur ope- 
rter;,™,/»/'" c.p.tpropoflu. «“• Sic igitur de potcnm pof- 
* 1 i t t j fumus loqui dupliciter. Primo, 

Eptima quxftio circa depotentiaincompleta, &inad- 
originis ordinem e- aquate accepta, prout fcilicet eft 
rat, Per qualemnam principium qvoprimu, autprin- 
vim atque potentiam cipium qyo proximum , id quod 

m 3 magis 
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magis proprie dici folct potentia. A nerandi, ex edentia &inte!ledu; 
Altero modo de potentia com- fpirandi vero, cx edentia etiam & 


picta &adzquata, prout vtroque 
principio , primo fcilicet & pro- 
ximo,continetur.Hic vero depo- 
tentia adaequate fumpta dideren- 
dum eft, vt fcilicet totum illud in- 
tclligatur, quo tanquam princi- 
pio vna perfona diuina producit 


voluntate conflet. Ita enim fentit 
etiam fandus Thomas i.par.qug- 
ftione 42. articulo quinto, vtre- 
dein eo loco exponit Caietanus. 
Vnde merito is reticet argumen- 
ta quaedam Scoti, quibus foliira 
probatur, intelledum & volunta- 


aliam.Etquzrimusfane, nonfub B tem pertinere ad potentias no- 


qua ratione nos conciperemus 
potentiam producedi indiuinis, 
fi de illa tantummodo iudicandu 
nobis elfct,(icut iudicamus de po 
tentia producendi, quam cerni- 
mus in creaturis:fedquidabfolu- 
te (latuere debeamus in diuinis 
ede potentiam producendi fecun 
dum potentiz rationem, in illa re 


tiona!es,id quod (an&usThomas 
non negat.Iam probatur affertio, 
primum teftimonio fandiAugu- 
ftinilib.j.deTrinitate,cap.io.Ec 
diuiDamafceni lib.i. fidei Ortho- 
doxz, capite odauo, &Richardi 
Vidorini lib.tf. de.T rinitate,ca. 2 . 
quiitadocent, atque etiam alio- 
runfomnium Patrum , quum ex 


diuina infiniteprfftantiorc quam C Scriptura confirmant. Filium & 
fit ratio vilius potetiz creatzjiux- Spiritum fandum effe non ex ni- 


taea, quzgeneratim inprolego- 
menis monuimus de modo con- 
cipiendi diuina. 

His pofitis refpondeo ad quz- 
ftionem, per tresadertiones, in 
quarum confirmatione difeutie- 


hilo,fcd ex ipfa edentia diuina fi- 
dudos , tanquam ex potentia vi- 
delicet, feu principio qyo primo 
produdionis.Verifsime enim di- 
uus AthanafiusinDialog.de Tri- 
nitate cotr4Anomzos,pag. 66 p. 


mus quoque fententias Theolo- vterum,id e(l,e(Tcntiam Patris,ex 
gorum,quz funt hac de re. Prima qua Filius eft genitus, vim^nendi 
adertio : Potentia producendi in D edeinterjfretatur. 


diuinis omnino condat exeden- 
tia diuina; quanquam non exilia 
fola,vtpofteaoftendemus. Ho- 
mine autem edentia: hoc loco vo- 
lo etiam intelligi potentiam in- 
telledus & voluntatis, quz funt 
perfediones elfentiales & abfo- 


Sccundo probo eandem ader- 
tionem ratione: Nam quod in o- 
mnibus aliis rebus concedimus, 
naturam videlicet & edentiam.cA 
fe primum principium operatio- 
num, quibus fele naturz commu- 
nicant, nullo modo negadum eft 


Jutz in diuinis, ita vt potentia ge- perfert ifsimz illi naturz diuinz : 

. Si- 


J4> 
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Siquidem vtperfe&ifsimc perfo- 
na producens per illam exiftit; 
itaetia oportet, vt perfe&ifsim£ 
peritiam operetur. Vt enim ait 
Ariftoteles;. Phy f! textu 36. for- 
matu* dat effe,dat etiam opera- 
ri.Cuius fundamentum eft, quod 
operatio rei eft primo ac princi- 
paliter debitaipfi rei natur*. 

Ac fimili etiam ratione facili 
patet , intelledum quoque & yo- 
luntatem diuinam ad potentias 
notionalcs pertinere. Etenim in 
omnibus etia rebus potentij funt 
tanquam inftrumenta fiue orga- 
na, per qu* ab ipfa natura opera- 
tiones exercentur. Quo fit,vt hoc 
ipfo, quod natura principium eft 
operationum ; principia quoque 
earundem fint natur* potentiz: 
id quod concedendum cft etiam 
in diuinis fuo modo.Et confirma* 
turhocipfum. Nam quod natura 
diuina per potentiam intelle&us 
& voluntatis fit principium pro- 
du&ionis perfonarumciufmodi, 
qu* infinitam perfe&ionem ha- 
bent, maxima eft perfe&io ; & ex 
alia parte nihil obftat, quo minus 
hzc pcrfe&io conucn iat rei abfo- 
lut*, qualis eftcfTcntia, intclle- 
&us,& voluntas diuinatErgo om- 
nino eft illi tribuenda. Antecedes 
quoad primam partem ex feper- 
fpicuum eft, quoad fecundam ve- 
ro,patetexfide, qu*, vtfupri ca- 
pite quarto dcmonflratum eft, 
docet, per intelle&um & volun- 


A tatem perfonas procedere; quod 
non effet verum, fi id repugnaret 
rationi abfolut* : Nam potentia 
intelledus & voluntatis vt fic,ab- 
folutum quiddam funt. Necfand 
vlla ratione oftendi poteft in eo 
repugnantia. 

Ex huius autem afTcrtionis co- 
firmatione iudicari poteft de o- 
B pinione quor undam, qui cenfue- 
runt, folam relationem, &non ef- 
fentiam,efTe potentiam notiona- 
lem , ex quibus eft Durandus in 
i.diftindionefeptima, quzftione 
fecunda; & Bonauentura eadem 
diftindione, quxftione prima, & 
alij apud Capreolum eade diftin— 
dione, quxftione prima. Si enim 
loquantur de potentia completd 
C & adxquat£ fumpta, quafi illa to- 
ta contineatur fola relatione, & 
no etiam conftet ex diuina cflen- 
tiajfalso opinatur:Sin vero de po- 
tentia fumpta pro principio, quo 
proximi (fecundum virtualem di- 
ftindio n em)perfoqa producitur; 
non loi. D e aberrant, vtpoftea ex 
tertia aflertione noftra patebit. 
Et quidem c&mDurandusalioqui 
D fentiat perfonas fuifTe produ&as 
ex fcecunditate natur*, vt fupri 
capite quarto vidimus; confe- 
quenter negare non poteft, quin 
natura fit de adzquat* potentiz 
rationejquanquam temerarie ne- 
gat, perfonas produci etiam per 
intelleftum & voluntatem , vt fu- 
pricap.4.oftcndimus. 


Iam 
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Iam fit fecunda aflertio. Po- A rauimus,fed etiam videturinpri- 
tentianotionalis formaliter non miselle fandi Thomxi.par.qux- 


continetur , fola eflentia diuina 
& intclledu , aut voluntate , fcd 
prxterea etiam confiat ex rela- 
tione. Itaque potentia generandi 
eft eflentia, Scintellcdus, & pa- 
ternitas; fpirandi vero, eflentia, 
voluntas, & fpiratio relatio. Ante 


fiione 3 tf.art. 4 .ad i.& 2. vbi affir- 
mat,potentiam fpirandi e fle pro- 
prietatem. Confiat enim in diui- 
nis non efie proprietatem, nifi re- 
latiuam. Item videtur etiam efie 
D. Auguftini, lib. 5.dc Trinitate, 
cap. 5.vbiait, ex eo ipfo Patrem 


huius autem aflertionis proba- Bdici&eflePatrem,quodefteiFi- 
tionem illud notandum eft, cum lius. At eft ei Filius ex vi potenti* 


paternitas, quatenus relatio eft, 
contineat adu plures rationes 
virtualitcr diftindas ; videlicet a- 
dionis cuiufdam relpediux,pro- 
prictatisperfonalis, & refpedus 
cuiufdam fundati virtualitcr in 
generatione; & fpiratio fi militer, 
vt relatio eft, contineat rationem 


generandi. Ergo ab hac dicitur & 
eft Pater;&cofequentcr potentia 
ge nerandi,vel eft, vel includit re- 
latione paternitatis, i qua nimiru 
Pater eft 8c dicitur Pater. Neq;.n. 
vt vultCaietanusi.par.quxft. 42. 
artic.y. tantummodo voluifle vi- 
detur Auguftinus diccre,Patrem, 


cuiufdam refpedus fundati in C eo efie Patrem, quo refertur ad 
produdione Spiritus fandi, & e- Filium , & non etiam quo gignit 


tiam adionis voluntatis refpcdi- 
ux ; cum, inquam , hx relationes 
plures has notiones contineant; 
in hac fan£ aflertione folum dici- 
mus, potentiam notionalem non 
conftare tantum ex ratione abfo- 
luta efientix,& intelledus aut vo- 
luntatis, fed etiam ex relatione; 


Filium.Item omnino videtur hxc 
noftra aflertio tcftimonio quoq; 
D. Athanafij confirmaripofie,qui 
in Dialogo de T rinitate contraA- 
nom£os,pag.tfjp.diflert£ait,Pa- 
XXtmbypoJlififu^iinertj. 

Eft tamen hxc noftra aflertio 
contra Caictanum i.part. quxft. 


pofteavero declarabimus, qui- D 4i.artic.;.& alios, qui voluntpo- 

•_ 1 • 1!. m ~ i : 


na ratione ex his, quxvirtualiter 
diftindx cerni poliunt in relatio- 
ne, pertineat ipfa relatio ad poten 
tiam notionalem. 

Hocpofito, probanda iam af- 
fertio eft; qux quidem non modo 
eft ex mente illorum Theologo- 
rum, quos paulo ante comraemo- 


tentiam notionalem formaliter 
efie quid abfolutu duntaxat;con- 
traquos ,pbatur etia ratione hoc 
modo. Si potentia generandi aut 
fpirandi efiet tatummodo aliquid 
abfolutu, Filius non minusgene- 
raretur a fcipfo, & Spiritu fando, 
quam i Patre;& fi militer Spiritus 

fan- 
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iandus non minus Ipiraretur afe A eft generas Filium,nifi quia ipfius 
ipfo quam a Patre & Filio. At hoc vt talis perfona eft, eft potentia il- 


eft impofsibile. Ergo illud etiam 
vndeidfequitur.Maiorprobatur. 

Nam,vt intcl ligi poteft ex dodri- 
naD.Thoms i.p.q.4i.art.4. hoc 
ipfo Pater generat Filium , quod 
Pater vt perfona talis eft, habet 
potentia generandi, a qua eft per 
identitatem quanda cum virtuali B ipfe calor, a quo tali^^efadio de 
diftindione ipfa generatio , ex vi fado oritur. Ergo parnhodo,‘cu 

cuius Filius exiftit. Sed, fi potetia a potentia generandi , per genc- 


la generandi i qua eft adus gene, 
rationis Filij? 

Et confirmo argumetum iftud 
i fimili,hoc modo.Inin telligibilc 
eft, vt id quod producitur per ca- 
lefadionem, verbi gratia, no pro- 
ducatur ab eo igne, cuius eft ille 


generandi edet tantummodo ali- 
quid abfolutum, totum hoc fimi- 
Jiter verificaretur de Filio & Spi- 
ritu fando. Ergo fi militer Filius 
&Spiritus fandus tunc generaret 
ipfummet Filium. Rurfus minor 
nunc afiumpta probatur. Nam 


rationem, qua; per illam poten- 
tiam idetice eft , producatur per- 
fona Filij, inintclligibile eft, Filiu 
non produci a fe ipfo, & a Spiritu 
lando,fi illis gqueatq; Patri con- 
uenit illa potentia generandi. Ac 
fimili forma argumentorum pofi- 


quidquid eft abfolutu in diuinis, C fumus item probare , Spiritum 
ex xquo conuenit omnibus per- fandum seque Ipirari a fe ipfo, at- 


fonis, vt patet palsim ex Patribus 
& exConciIiis,quac nullam agno- 
fcunt proprietatem in diuinis, nili 
relatiuam.Igitur,fi potentia gene 
radi eft tantummodo aliquid ab- 
folutum ; illa pot|ptia etiam erit 
Filij &Spiritus fandi, vt funt tales 


que i Patre &Filio,fi f que illi atq{ 
Patri & Filio comuniseft illa po- 
tentia fpirandi aqua fpiratioeft. 
Verum vt his & fimilibus argu- 
metis occurri pofsit,Caietanus& 
alij aiunt, folam quidem elsetiam 
diuinacum intcllcdu autvolun- 


perfonae:cumque abeo etiam ne- D tateexfcntentiaipforum,edepo- 
cedario fit adusaliquis, cuius eft tentiam notionalem, vt eft quid 


potentiaipla cuius adus eft; ne- 
ccdario tunc etiam adus genera- 
tionis , qui in diuinis d potentia 
generandi eft , elfet Filij & Spiri- 


abfolutumformaliter loquendo; 
relatio n em tame paternitatis auc 
fpirationis, vel potius coniudio- 
nem edentise cum relatione pa- 


tus fandi ; ac jpinde Filius & Spi- ternitatis aut fpirationis elfe qua- 

ritusfandus seque atq; Pater ge- dam conditionem requifitam,vt 

nerarent eundem ipfum Filium. elTentiafitpotentiagenerandive! 

Nam quinam alia ratione Pater ipirandi : ac proinde edentia tan- 

n tum. 
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tum, quatenus eft in Patre, efle A ad aliquid. Quia enim hoc quod 
potentiam generandi, non vero eft efle potentiam calefaciendi. 


quatenus eft in Filio , aut Spiritu 
fando: & fimiliter eflentiam tan- 
tiim.vteftin Patre & Filio, efle 
potentiam fpirandi, non autem 
quatenus eft in Spiritu fando. 

Ceterum hxc dodrina,qux de 
conditione ad aliquid requifira. 


verbi gratia,competitformaliter 
calori fecundum fuam folamcn- 
titatem intrinfecejidco, quod nd 
eft conditio, vtentitas caloris fit; 
neque etiam eft conditio, vt calor 
fit potentia calefaciendi ; & ita 
coniundio calidi cum paflo non 


vtiliterali^vfurpari folet, nihil B eft conditio vtcalorfit potentia 
res in propofito iuuat calefaciendi in calido, fedvt calc- 


eos au 

ad refellendum argumenta quae 
fecimus contra illorum opinio- 
nem. Quod itaoftendo. Si quid 
non eft conditio requifita vt in- 
trinfcca entitas atque ratio alte- 
rius perfe conftarc&eflepofsit; 
id neque poteft etiam efle condi- 
tio requifita ad hoc , vt aliquid de 


fadio defado fequatur,qux,vt 
patet, non intrinfec£, fcd extrin- 
fece pertinet ad calorem. Ac ea- 
dem eft ratio de omnibus aliis. 
Minor vero probatur. Nam cer- 
tum eft ex fide coniundionem cf- 
fentix cum relatione paternitatis 
aut fpirationis,non efleconditio- 


alteroverificetur, quod formali- C nem , vt eflentia fit in aliquo fe» 
ter non competit illi nifi fecun- eundum fuam rationem abfolu- 


dum id quod habet intrinfcc£ 
fuapte entitate Scratione. At con- 
iundio eflentix diuinxeu pater- 
nitate vel fpiratione non eft con- 
ditio requifita vt entitas intrinfe- 
ca & ratio eflentix, quatenus eft 
quid abfolutum,conftare per fc& 


tam; tunc enim fequeretur, eam 
efle in folo Patre , vel in Patre & 
Filio tantummodo. Quarepatet 
non fatis eoscircumfpcdefenti» 
re,quiconcedunt, illud prxdica- 
tum , potem id generandi vel fpirandi % 
verificari formalitcr de iola ra- 


eflepofsit. Ergoneqjeaconiun- j) tioneabfoluta eflentix diuinx ac 
dio cefcri poteft conditio requi- intelledus&voluntatis;& tamen 


fita ad hoc, vt eflentia fit potentia 
generandi vel fpirandi: pofito , i$> 
eflentia fit potetia prxeise & for- 
malitcr fccudum rationem fuam 
intrinfecam & abfolutam , vt illa 
opinio ponit. Maior poteft decla- 
rari in omnibus aliis , quibus ali- 
qua coditio dicitur efte neccflaria 


aiunt, coniundione eflentix cum 
relatione paternitatis aut fpira- 
tionis efle conditionem requifi- 
tam vt eflentia fit potentia gene- 
randi vel fpirandi. 

Item ex his patet non efle acco- 
modatum ad propofitum quod- 
dam exemplu,quo illi conantur 

fuam 
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fuam fententiam declarare. Aiunt 
enim , ficut idem fpecie calor na- 
turalis in fccminaeftpotetiaeffi- 
ciendi lac,& in mare non itemjita 
eandem eflentiain Patre efle po- 
tentiam generandi, in Filio non 
item.Difcrimen namque eft aper- 
tum. Nam dc calore naturali non 
verificatur intrinfece , etia in foe- 
mina,quod fit potentia efficiendi ] 
lac, fed tantummodo inftrumen- 
taliter & extrinfec£, per ordinem 
ad diuerfam potentiam nutriti- 
uam indiuidualem , quam habet 
fcemina; quae duntaxat potentia 
formalitcr &intrinfece eft poten- 
tia producendi lac, per calorem 
tanquam per fuum inftrumctum. 
In propoiito vero illi Do&ores 
non ponunt aliam potentiam ge- ( 
nerandi, nifi fecundum rationem 
abfoluta intrinfece. Quare quod 
non eft conditio requifita vt eC- 
fentia habeat illa fuam rationem 
abfolutam,ita neq; vt fit potentia 
generandi:quemadmodum,in eo 
ipfo exemplo , qupd non eft con- 
ditio requifita vt potentia nutri- 
tiua talis in indiuiduo, nempe foe- 1 
ming,exiftat,non poteft elfc con- 
ditio, vt ciufmodi potentia fit po- 
tentia producendi lac. i 

T ertia alTertio. Potentia gene- 
randi adxquate & completi eft 
eflentia intelledus,& relatio pa- 
ternitatis, quatenus hxc relatio 
eft etiam vis quxdam yltima, per 
quam in diuinis eft generatio j Ac 


nterficompMrstu. Cap.X. jfo 
, fimiliter potentia (pirandi eft cf- 
fentia , & voluntas , & relatio fpi- 
rationis, quatenus hxc relatio eft 
etiam quxdam vis vltima,per qua 
eft a&io fpirationis. Hxc afiertio 
etiam eft ex mente D.Thomxin 
illa q.3<f.ar.4.ad i.& a. & aliorum 
Do&orum j quam ita declaro & 
probo. Si necefle eft potentiam 
notionalem fecundum rationem 
fuam vltimam & compleram, efte 
propriam perfonx producentis 
vel perfonarum qux producunt; 
neceflario confitendum eft, eam 
ex relatione quoque diuina con- 
flare vt relatio diuina eft quxdam 
vis vltima, ficut in aflertione di- 
dum eft. Atillud omnino neceffe 
eft. Ergo & iftud euam confiten- 
dum eft. Minor patet. Quoniam 
alias Filius etiam & Spiritus fan- 
dus fcipfos producerent ; vt in 
confirmatione fccundx afiertio- 
nis argumentati fumus. Quare, 
quemadmodum fupri c.4. vt hoc 
abfurdu effugeremus,neccfiefuie 
ex fide huius myfterij colligere, 
quod fit quxdam adio in diuinis 
propria perfonx producentis; ita 
hic vt idem abfurdum caueatur, 
ex eadem fide colligendum eft, 
quandam effe potentiam produ- 
cendi in diuinis, qux fecundum 
completam fui rationem fit pro- 
pria perfonx producetis aut per- 
fonarum illarum qu? producunt. 
Maior autem probatur. Nam in 
perfona aut perfonis producen- 
n 2 tibus. 
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cibus, przteripfasprodu&iones A tis feu principia a&ionum in cre- 
a&iuas, nihil eft proprium nifi re- aturis. 


latio ; puta paternitas in Patre , & 
relatio fpirationis in Patre & Fi- 
lio. Quare fi completa ratio po- 
tentis notionalis debet confiare 
ex aliquo his pcrfonis proprio, 
oportet vt fit relatiua per aliqua 
nimirum eiufmodi relationum: 


Itaque patet iam ex hac proba- 
tione non modo veram efle afler- 
tionem illam tertiam, fed etiam 
quf fit omnino eius vis.Nam quia 
in praecedente aflertione (impli- 
citer dixeramus, potentiam no- 
tionalcm confiare quoque exre- 


ficutfupra etiam capite 4. eadem B latione diuina; & diuina relatio 
ratione colligebamus.iplas etiam propter fui infinitatem plures ra- 


produftiones a&iuas , oportere 
relati uas cfle.cu debeant efle pro- 
ducentium perfonarum propriat. 
Rurfus; ficutfupri, ob infinita- 
tem illius relationis, qus eft pa- 
ternitas, verbi gratia,non fuit nc- 
ceflc ponere cQftin&am relatio- 
nem in generationis a&u,quz ef- 


tiones virtualiter diftin&ascon- 
tinet;addimus iam,potcntiamex 
diuina relatione confiare & com- 
pleri fecundum eam peculiarem 
rationem, qua relatio diuina prin 
cipio proximo, feu potentis pro- 
ducendi in creaturis , refpondet. 
Prsterea potefi etiam ex hac 


fctadiorefpeSiuajita etiam neq; C doftrina intclligi , quemadmo- 
iam oportet aliam relatione qu$- dum licet ad potentiam generan- 


rcre , qus fit potentia generandi; 
fcdcaipfa paternitas continet e- 
tiam fufficientem perfedionem, 
per quam vt relatio eft, eminen- 
ter refpondet principio qvo fiue 
potentis proxims producendi, 
qus in creaturis cernitur. Atque 


di ( verbi gratia) pertineat quoq; 
relatio paternitatis, adhuc tamen 
potentiageneradi, vtprincipium 
Qjr o , virtualiter diftinguatur 
ab ipfo generante feu principio 
qvod, fcilicet i Patre. Etenim ea- 
dem relatio paternitatis , vt re- 


hoc eft , quod in illa Maiore, & e- D fpondet eminerer principio qvo 
tiain aflertione dicimus , poten- generationis in creaturis, confti- 


tiam notionalem feu producedi, 
confiare vltimate ex relatione c- 
tram, vt diuina relatio eft vis qu$ - 
dam vltimaproducendi. Hance- 
nim rationem habet quatenus ob 
fui infinitatem longe prsftantius 
& eminentius prsftare potefi 
quodfuo modo prsftant poten- 


tuit vltimo in diuinis potentiam 
generandi-.vt autem refpondet e- 
tiam proprietati hypoftaties in 
creaturis , atque eatenus(vt in- 
fra docebimus )conftituit perfo- 
nam Patris ; fic etiam conftituit 
principium qvod generationis. 
Et fimiliter eadem relatio (piran- 

di. 
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di quatenus identificat (ibi duo A tiseft, vt habeat omnem poten- 
fuppofita, conftituit principium tiam Patris in ratione abfoluta. 


qvod completum fpirandi,Ytex- 
pofuimus fupra cap. 6 . quatenus 
autem eminenter refpondet prin- 
cipio q^v o produ&ionis in crea- 
turis , fic conftituit vltimate po- 
tentiam fpirandi. 

Sed occurrunt aliquot argu- 


Quod autem, vt talis perfona, 
non habeat potentiam Patris re- 
latiuam, argumentum id eft , non 
imperfe&ionis, feddiftin&ionis * 
eius a Patre.Sicut etiam quod Pa- 
ter, vt eft talis perfona, non ha- 
beat potentiam vt generetur. 


menta ad probandum , potetiam B quam habet Filius , non eft argu- 
notionalem non debere vUo mo- mentum imper fcaionis Patris, 


do ede relatiuam. Primum peti 
poteft ex D.Auguftino lib.j.con- 
tra Maximinum,cap. 12. vbi dicit. 
Filium non idcirco alium Filium 
non generafle , quia non potuit, 
fed quia non oportuit. Eft igitur 


fcddiftin&ionis eius a Filio. Satis 
enim eft, quod illam habeat in efi- 
fentia,in quaFilio identificatur. 

Senfus ergo eius , quod Augu- 
ftinus dicit,Filium potuifle gene- 
rare, eft, illum in edentia quidem 
- • • • 


IV.U ejuia o ' . • .. 

potentia generandi comunis Pa- habere potentiam generandi , vt 
triac Filio, & proinde aliquid ab- explicatum eft.Senfus autem eius 

folutum.Refpondeo. Senfus ver- C quod addit , non oportuifle ta- 
borum D.Auguftini eft.Filiu non men vt generarct,eft , non opor- 


tuide, vt Filiu s etiam haberet po- 
tentiam & a&ionem generandi, 
vt talis perfona eft, licet alioqui 
habeat in edentia. Nampcrfe&io 
fandifsim* T rinitatis talis eft , vt 


ex defeftu potentiae omnino,non 
gencrauide. Habet enim poten- 
tiam Patris, quatenus illi identi- 
ficatur in ratione abfoluta eden- 
ti*, atque itanon omnino poten- — __ __ 

tia generandi caret; quanquamvt contra potius oporteat Filium, 

opponitur Patri relatiue, nonil- quatenus talis perfona eft, gene- 

lam habeat, ficut Pater. Nec tame D rariduntaxat, non autem habere 
hinefequitur. Filium non ede o- etiam potentiam generandi, aut 

mnipotentem,id quod folum vo- 
lebat Auguftinus defendere con- 
tra obie&ione Maximini. Quem- 
admodunjenim ad hoc,vt perfo- 
na FiUtf tinfinitum ens , fatis eft, 
illum habere 1 entitatem omnem 
Patris ldtatione abfoluta, ita vt 
fit omnipotens zque ac Pater, fa- 


generare. Et nihilominus tamen 
fciendum hic eft, communiter lo- 
quendo, non ede fimpliciter ne- 
gandum, quin Filius habeat om- 
nem potentiam Patris. Omnipo- 
tenti* namque nomine commu- 
niter intelligitur abfolutu quod- 
dam attributum, quod zque con- 
n 3 ucnit 
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rv 
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\ ucnit omnibus perfonis. Atq; ex A tioneprincipij: qui quidem habi- 

his facile intelligi poteft , dodri- tus,vt patet,non eft voluntas, aut 


naS.Thomx prima parte, qux- 
ftione 41. articulo fexto ad i.& ad 
2. Et quxftione42. articulo fex- 
to ad 3. 

Secundum argumetum. Si po- 
tentia confiftit in relatione.fequi- 
tur perfonas non procedere per 


intelledus. 

Tertium argumentum. Poten- 
tia generandi eft id, quo produ- 
cens afsimilat fibi produdum, vt 
etiam docet D. Thomas 1. parr. 
quxft^i.artic.j. Relatio non eft 
huiufinodi. Ergo nonconftatex 


intelledione&volitionem.Con- B relatione potetia generandi. Re- 
lequens eft falfum.vt oftenfum eft Ipondeo ad Maiorem. Non eft ne- 


fupracap.q.Ergoid etiam ex quo 
iftud fcquitur. Maior probatur. 
Nam fieri non poteft, vt intellc- 
dio & volitio fit ab alio principio, 
quam ab intelledu & voluntate. 
Confirmatur. Nam relatio,vt re- 
latio eft, non videtur polle effe 
principium adiuum.Relpondeo. 


ceftc, vt in omni eo, quod eft de 
ratione completa potentiae gene- 
randi, producens afsimilet fibi 
produdum, fcd latis eft, vt illud 
fibi afsimilet in fua eflentia, atque 
adeo in principio primo, & quali 
radicali generationis. Nam mas 
(verbi gratia) cum adiue generat 


Tantummodo efficitur hoc ar- C feeminam, non eam fibi afsimilat 
gumento, potentiam notionalem in potentia generandi adiu£, fi 


nonconfiftcre adxquatc in rela- 
tione , fed etiam in intelledu & 
voluntate ; non vero probatur, 
quod non confiftat etiam in rela- 
tione, tanquam complente ratio- 
nem potentix, non quidem adu- 
ando intelledum & voluntatem, 
fed per quandam identitatem 


vera fit fententia multorum, qui 
cenfent, feeminam non habere 
potentiam adiue generandi. Ad- 
de, quod edentia diuina non mi- 
nus intima eft illi relationi, quae 
complet in diuinis potentiam ge- 
nerandi , quam natura Ipecifica 
potentia? generandi in creaturis 


cumdiftindionefimulvirtuali v- D ipfi rationi indiuidux potentix. 
triufquc coniundam. Ac explica- Quare hoc ipfo,quod Pater xter- 


ri hoc facile poteft ex eo, quod in 
creaturis etiam videmus , intelle- 
dionem & volitionem procedere 
non folum d principio quod eft 
intelledus & voluntas, fed etiam 
ab habitu complente & aduante 
intelledum & voluntatem in ra- 


nus afsimilat fibi Filium in eflen- 
tia , dici poteft idem Pater xter- 
nus,non minus afsi miljr e fibi Fi- 
lium in eflentia po :nti* gene- 
randi , quam crearva gflicrans 
afsimilat fibi genitunwrFratione 
Ipecifica potentix generadi, licet 

non 

y 


s 


r 
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non etiam afsimiletillud in ratio- A proinde pertinent ad ipfius Dei 


nc indiuidua eius potentix 
Quartu argumentum ducipo- 
teft exdodrinaD.Thomx i.part. 
quxft^i.art.f.vbiait, relationem 
efle extra rationem formalem 
potcntix,& quafi in obliquo tan- 
tum potentix nomine denotari. 


perfedionem, vult efle atq; amat. 
Ita iit, vt neque liberi (ficut aie- 
bant Ariani ) Pater genuerit Fi- 
lium, neque etiam inuitus,fed vo- 
lens id neceflario. Atque eodem 
modo Pater & Filius non inuiti,' 
nec liberi, fcd volentes necdTario 


»••••• r ^ — — — — — — — - 

Refpondetur, ibi fandum Tho- fpirant Spiritum fandum, 
inam loqui de relatione, vt eft B Quanquam eft hic diferimen, 
prietas coftituens perfonam; quo quod operatio, qua proceditFi- 


pado verum eft , quafi in obliquo 
fignificari nomine potentif. Cum 
hoc tamen_redd confiftit illud, 
quod diximus, relationem , vt eft 
vis quxdam, feu principium quo, 
pertinere formaiiter ad poten- 
tiam. 


lius , voluntaria ifto modo dici- 
tur, non d voluntate, vtd princi- 
pio, fed (vtprima parte, quxftio- 
ne 41. articulo fecundo, rededi- 
uus Thomas explicat) duntaxat 
concomitanter : Non enim pro- 
cedit Filius ab ipfa voluntate, vt i 
principio. At operatio qua Spiri- 
CAPVT XI. C tus fandus procedit, volutaria eft 
Explicatur quaflio decima dc^> or - d .voluntate, vt a principio, fiqqi- 

*"**•** 

turargumentumillud, quod di- 
Ecima eademq; po- uus Auguftinus lib. decimo quin- 
ftrema quxftio circa to de Trinitate, capite vigefimo, 

originis ordqie erat. &contrafermoncm Arianorum, 

t — , r - Vtru operationes il- cap.i.rcfertArianumquendaop- 

lx diuinx , fecundum quas exiftut pofuifle Catholicos Aut Pater ge- 

procefsioncs,fintvoluntarix? Ac j) nuit Filium volens, aut nolens; fi 
eft fententia Orthodoxa (vt patet volens, ergo libere; fi nolens, 

ex didis lib. 1. ) eiufmodi opera- ergo eft mifer. Hoc argumen- 



tiones efle quidem voluntarias 
voluntate diuina , no vt libera eft, 
fed Ft Deus per illam neceflario & 
naturaliter, & fe, & omnia , qux 
funtadintra(vtloquunturTheo- 
logi) innatura diuina, quxque 


tum,tefte eodem Auguftino,acu- 
ti Catholicus refutauit, quxren- 
dovicifsimexAriano, vtrum Pa- 
ter eflet Deus volens , aut nolens; 
vt fi volens , refponderct; infer- 
ret fimiliter, Patrem non natura 
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fcd libere efic Deum ; fi volens; A abfolutum, & generare, quid no- 

concluderet,eflemiferum.Dice- tionale.feu refpediuum. Prius au- 


dumeft igitur. Patrem & volun- 
tarii , & nihilominus naturaliter 
Filium genuilTe; ficut voluntarii 
& naturaliter eft Deus, voluntate 
fcilicet concomitante. 

Sed hoc loco primum dubitari 
poteft, quid fit omnino genera- 


rem in diuinis eft abfolutu, quam 
notionale, fecundum noftrum 
modum intelligendi. Contra ve- 
ro Francifcus Ferraricnfis libro 
quarto contra Gentes , cap. ri. & 
Capreolus in i. diftind. 6 . quj ft.i, 
putant, prius efle generare, q vel- 


tionemFilij e(Te voluntariam vo- B le. Probatur. Quia adus naturalis 
luntatenaturali&necefsariacon- prior eft, quam adus voluntatis. 


comitanterPRefpondco. Nihil a- 
liud,quam generationem Filij ef- 
fe obiedum volitum & amatum 
voluntate Patris,non tamen pro- 
dudum; ficut efientia diuina eft 
ita obiedum diuinz voluntatis, 
non tamen produda per illam , & 
ipfe Filius fimiliter.Eft enimeon 


Sed generatio eft adus naturalis: 
Ergo, &c.Secundd, quia adus in- 
telledus , qualis eft in diuinis ge- 
neratio, prior eft,quam adus vo- 
luntatis. 

Quzftio eft omnino parui mo- 
menti, quandoquidemnonpro- 
priedeipfadiuinare, inqua nihil 


fiderandum, in voluntate diuina C eft prius &pofterius,fed de ordi- 
nonfolumefie perfedionem, vt nenoftriintelledusinconcipien- 


amentur diuinitus ea, quz per 
ipfam produci poflunt, vt Spiri- 
tus fandus & creatura:; fed etiam 
vt ametur efientia diuina, & Fi- 
lius, & alia, quz ad intra non pro- 
cedunt per voluntatem : ad eum 
modum, quo noftra voluntas a- 
mat ea etiam, quz ipfa non pro- 


do illam nunc difputatur. Et pof- 
fumus dicere, vtramque opinio- 
nem habere fuum locum , fecun- 
dum varias quidem confidcratio- 
neseorum , quz apud nos folent 
prius vel pofterius concipi , vt o- 
ftendunt argumenta vtriufq; opi- 
nionis. Quanquam ratio illa pri- 


ducit. Secundo, dubitant hic ali-D ma fecudz opinionis probari mi- 
qui, quidnam fit prius fecundum nime debet, cum videatur fup- 


noftrum modum intelligendi,Pa- 
tremxtcmu generare Filium,an 
velle generare? Caietanus enim i. 
par.quxft. 4i^rt.2.&Scotus in i. 
diftind. <5. dicunt, quod velle ge- 
nerare fit prius. Ratio Caietaui 
eft, quia velle generare, eft quid 


ponere, quod adus voluntatis, 
per quem concomitanter gene- 
ratio Verbi diuini eft voluntaria, 
non fit naturalis , ficut ipfa gene- 
ratio :Hoc enim plufquam falfum 
eft.vt patet cx his , quz initio hu- 
ius capitis expofuimus. 

,Tcr- 
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Tertio quxripoteft,vtrum fi- A tus, hoc ip fo quod per eum ipfe 
militer adus ipfc notionalis, quo procedit. 


Spiritus fandus producitur, fit 
voluntarius concomitanter? Ra- 
tio dubij eft , quoniam, cum Spi- 
ritus fandus procedat per volun- 
tatem , non videtur concomitan- 
ter &quafi cxtrinlece voluntarius 
efieficut eft adus intelledusquo 
generaturFilius ; fed tantummo- 
do per fe & intrinfece. In contra- 
rium eft.quod pr^ter adum illum 
voluntatis, quo Spiritus fandus 
procedit , eft alius adus volunta- 
tis virtualiter diftindus,perque 
non procedit , videlicet volitio 
abfoluta comunis omnibus per- 
fonis,vtfupra cap.4. ex dodrina 
D. Auguftiniab omnibus recepta 


CAPVT XII. 

Explicatur quajlto prima de ordi- 
ne relationis dtuinarum perfo- 
narumfupra cap.i propofit*. 

^ Rima quxftio huius 
generis erat, an non 
omnino cotra ratio- 
j nem fit ponere rela- 
tiones in natura diuina? Nam ctfi 
fupra c.i. ex Scriptura & Patribus 
probauerimus eas in diuinis e(Te, 
& hadenus fxpe in tota hac difpa 
tatione, neccflario , vt explicare- 
mus alia, id fuppofuerimus; opor 
tet tame de hoc ipfo proprie etia 



expofuimus. Quare poterit per C &cx inftituto diffcrcre. Acfiint 
hunc etiam adum concomitan- argumenta quxdam , qux viden- 


terefTe voluntaria proccfsio Spi- 
ritus fandi. Et itaplane eft: Vt re- 
d£ quoque attigit Caietanus i.p. 
q.4i.artic.a. Manet tamen in hoc 
diferimen, quod generatio Filij 
non folum voluntate abfoluta eft 
voluntaria concomitanter , fed 
voluntate notionali , per quam 


tur habere hoc loco non exiguam 
difficultatem. 

Primum argumentum eft. In 
diuinis nihil eft, quod fecundum 
fuam rationem abftrahat ab ente 
reali, & rationis. Sec^elatiojVt 
relatio , abftrahit. Ergo minime 
eft in diuinis. Maior probatur. 
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procedit Spiritus fandus. Qux- D Quia quidquid eft in diuinis, eft 

-...« ur IVnc • ofntlP f\T\ oKlrri HlT .In 


cunque enim Pater aeternus vult; 
vult per vtrumq; adum volunta- 
tis. Procefsio autem Spiritus fan- 
di non eft voluntaria concomi- 
tanter nifi per adum. voluntatis 
eflentialcm ; nam illo alio notio- 
nali, per fed intrinfece eft voli- 


Dcus ; atque ita non abftrahit ab 
ente reali. Minorem videtur a(Te- 
rere diuusThomas prima parte, 
quxftionc 28. articulo primo, vbi 
docet, hoceflc peculiare prxdi- 
camenti ad alujutd, quod ratio re- 
lationis aliquando inuenitur in 
o ente 
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ente reali, aliquando in entera- A 
tionis . Item ibi ait , rationem 
huius przdicamenti abftrahere 
ab inhxrcntia in fubic&o ; fe- 
cus rationes aliorum przdica- 
mentorum. Abftrahit igitur re- 
latio ab ente reali ; alioqui non 
abftraheret ab inhaerentia in fub- 
iefto. 

Refpondeo diftinguendo Ma- B 
iorcm: Nihil in diuinis abftrahit, 
abcntercalifecundum rationem 
nominis obie&iuam, id eft, fe- 
cundum id quod in ipfoDeoinr 
trinfec£ refpodet vocabulo; con- 
cedo ; fecundum rationem autem 
formalem, id eft, fecundum figni- 
ficatum formale nominis, quod 
eft in intelle&u, quando nomen 
vfurpaturjnego. Quamuiscnim, C 
quidquid intrinfece dicitur de 
Deo,obie&iuefiten$reaie; non 
tamen eft necclTe , vt perquem- 
cunq: conceptum fub aliquo no- 
mine formatum de Deo, conci- 
pias illud dic realc; fedpotes ab- 
ftrahcre.E* hoc fanc modo, vide- 
licet fecundum conceptum for- 
malem communif$imum,fignifi- ] 
catu nomine relationis, abftrahit 
relatio & reali & rationis,vt docet 
D.Thomas. Nam per relationem 
poffumus intelligere illud, quod 
refpicit alterum, antequam difeer 
namus, vtrum refpiciat per reali- 
tatem aliquam in fe obie&iu£, at- 
1 que adeo rcaliter, vel folum ex- 
trinfec^ , per conceptum alterius 


intelligentis illud in ordine ad a- 
liud.atq; adeo fecundum ratione. 
Etfimiliterhoc modo verum eft, 
quod ratio relationis abftrahat 
ab inhzretia in eo,quod refertur. 
Etfic eft intelligendus S.Thom. 
loco citato. 

Quod (i loquamur de ratione 
relatiois obiediiui fignificataper 
nomen, impofsibile eft,vt illa ab- 
ftrahat i reali & rationis , fed de- 
bet efte vel rationis , quar proinde 
non inhaereat in ipfofubie&o,tp 
refertur, quatenus refertur, fed 
extrinfcc^ ab intelle&u dicatur 
deillo: Vel realis extra animam, 
quf proindefitreipfain fubiedo, 
quodrefertur.Etcnim propria e- 
tiam ratio atque differentia prat- 
! dicamcnti adaltcjutd, fi obie£tiu& 
confidcretur, eft quiddam a&uas 
& inhzrcns in ipfo fubiefto: alio- 
qui relatio vt fic non cflet forma 
accidentalis fubic£i,fi fecundum 
(uam peculiarem differetiam non 
a&uat fubic&um , neq; in illo in- 
haeret. 

Itaq; D.Thomas T.p. quaeft.28. 
) artic.i. quando dicit , relationem 
abftrahere fecundum propriam 
rationem a reali,& ab inhj rentia, 
intelligendus eft de ratione for- 
maliter per nomen relationis fi- 
gnificata,non obie&iue. Id quod 
fatis eft, vtconfiftat illud diferi- 
me quod eo loco afsignat S.Tho- 
mas inter hoc fic reliqua praedica- 
menta. 
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menta. Rationes enim & diffe- A nondiftingui realitcr relationem 
renti* proprix aliorum praedica- i fuudamento)fupponit fubiedu 


mentorum, ne fecundum formale 
quidem fignificatum nominum , 
reperiuntur in aliquo ente ratio- 
nis ficutreperitur ratio formalis 
prxdicamenti ad aliquid. Nulla 
fiquidem fubftantia aut quanti- 
tas, &c. eft ens rationis. Etfane 


a quo fuftentetur , & fundamen- 
tum, ad quod confequatur&ex 
quo vere pendeat ; ita etiam fe- 
cundum rem, vel rationem, debec 
fupponcre diftindionem rcalem 
extremorum, qux per illam refe- 
runtur. At vero relatio diuina. 


I - 

fi ea, qux Caictanus in illum lo- B quia non eft accidens , fed fub- 
cum diui Thomx difputat , funt ftantia,vt infra patebit; idcirco vt 


vera ; eodem etiam modo in- 
terpretanda funt , videlicet de 
abftradione relationis a rcali Sc 
rationis fecundum fignificatum 
nominis formale , alioqui fi fe- 
cundum obiediuum intelligat, 
non fatis ille probabiliter loqui- 
tur. 


non fupponit vllo modo fubic- 
dum a quo fuftentetur , neque c- 
tiam fundamentum a quo vcr£ 
pendeat: ita neque debet fuppo- 
nere diftindionem extremorum, 
fed ipfx relationes conftituunt 
talem diftindionem ficut confti- 
tuunt per(onas,imn>6 funt ipfx 


Secundum argumentum. Re- C pcrfonxfubfiftentes,vtinfdca- 
latio realis inter aliqua , nece/fa- pite 14. docebimus. Nec incredi- 
rio fupponit diftindionem illo- bile videri debet in hoc efic di- 
rum realem , faltem fecundum ferimen relationis diuinx & rela- 

prioritatem quandam &ordincm tionis crcatx ; cilm propria ratio 
rationis, quofcilicctpriuseain- relationis diuinx diftctinfinit££ 
telligatur realitcr diftingui quam ratione propria relationis creatf , 

realitcr referri. At relatio in diui- 
nis nullo modo fupponit diftin- 
dionem realemperfonarum. Er- D 


go non eft in diuinis realis rela- 
tio. Maior eft nota. Minor proba- 
tur, quia, vt fupra vidimus,diftin- 
dio ipfa realis non eft in diuinis 
nifi per relationem. 

Refpondeo. Relatio , qux eft 
accidens, ficut fecundum rem vel 
rationem, (multi enimfentiunt 


iuxta ea qux initio notauimus in 
prolegomenis. 

Tertium argumentum. Rela- 
tio formaliter non eft perfedio 
/impliciter fimplex. Ergo non eft 
ponenda in Deo. Antecedens 
probatur. Quia non eft melius 
ipfa , quam non ipfa : Melius 
enim eft efte abfolutum , quam 
re/pediuum : perfedionem au- 
tem /impliciter fimpliccm de- 
o 1 feribit 
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f <?7 Cap.Xll Lib.ll. Deperfonis 

fcribit D. Anfelmus in Monolo- J 
gio effeeam, qux in quocunque 
ente melior eft ipfa qulm no ipfa. 
Rcfpondetur negando antece- 
dens ; ad probationem dico , non 
effe ide,aliquid effe perfcCtionem 
(impliciter fijnplicem, & aliquid 
effe melius qtiocunq; alio, quod 
non fit ipfum'; fcd fatis eft, vt fit 
melius quocunq; alio fecum in- I 
compatibili in eodem fubieCto. 
Iam, quamuisabfolutumvt eft ta- 
le melius fit, quim rcfpe<ftiuum; 
tamen rcfpeCtiuu noneftincom- 
patibile cum abfoluto , fcd pof- 
funt reperiri hx dux rationes in 
eodem. Et ita, cum ex fui ratione 
refpeCtiuum nihil melius, quod 
fit ei incompatibile, excludat ab 
aliquo fubicCto;fequitur,quod fit ( 
perfcCtio fimpliciterfimplex. Et 
loquor de relpeCtiuo prxcisC vt 
refpeCtiuum eft (quomodo repe- 
ritur etiam in Deo) non de refpe- 
Ctiuo accidentali, quod cum di- 
uina pcrfeCtione ftare in eodem 
fimulnonpotcft. 

Sed difficultatem huius argu- 
menti non parum augent verba 
quxdamD.Thomxi.p.q.a8.art. I 
a.ad j.vbi ficinquit: SitnpcrfeQio- 
ne diurna nihil plui contineretur, quam 
quodjigmficat nomen relatiuum-, , fe- 
queretur quod ei ut ejfeejfet imperfett i, 
vtpote ad aliquid aliud fe hahent. Ex 

quibus verbis colligi videtur , re- 
latione in diuinis perfenoqcon- 


inter fi comparatu. Cap.XIL ?£g 

V. tincre(fententiaD.Thomx)per- 
fcCtionem. Alioquifieffentiadi- 
uina folum contineret quod figni 
ficatur nomine relationis, non 
ideo efTet imperfeCta , vt dicit S. 
Thomas. Ex alia parte abfurdum 
eft, aliquid ponere in Deo, quod 
fit imperfeCtum. 

Propter hoc Caietanus in com 
; mentario ad eum locum D.Tho- 
mx , putat relationem diuinam 
for mal iter, vel vt ad , neq; dicere 
imperfectionem , neq; perfeCtio- 
nem , fed abftrahere ab vtroque. 
Ratio illius eft.quia fi diceret per- 
fe&ionem,vtfic, aliqua perfcCtio 
efTet in vna perfona , qux non eft 
in alia ;& fi diceret imperfectio- 
nem , aliquid efTet in Deo imper- 
2 fcCtum , quod eft inconucniens. 
Vnde ad verba S.Thomx quate- 
nus videntur fignificare,quod ad 
vt ad, dicat imperfectionem , re- 
(pondet,non idcirco S.Thomam 
concludere , quod efTentia diuina 
efTet imperfeCta , fi tantum habe- 
ret quod fignificat nomen rela- 
tio, quia relatio vt fic dicat imper 
fcCtionem, fed quia quando ratio 
) relationis folacopetit alicui, ha- 
bet coniunCtam aliquam imper- 
fectionem , videlicet accidentis, 
autentisrationis-Quidquidenim 
duntaxat eft relatio, debet efTe, 
vel accidens, vel ens rationis. 

Aliqui prxterea ex reccntiori- 
bus , quafi explicantes mentem 

Caic- 
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Caietani dicunt, relationem, qua- A nimirum fcnfusfit,per illum qui- 


tenus reale accidens eft, dicere 
quidem perfedionem,atq; adeo 
relationem etiam diuinam,vtef- 
fentiadiuinaeftjdicerc perfedio- 
nem ; Quia quod relationi creat* 
competit propter rationem ac- 
cidentis, competit relationi diui- 
nar , propter rationem edenti* 

1 * mi . 2 /"L. — — - - C 


dem noftrum formalem conce- 
ptum, nondum a nobis a&u con- 
cipi perfc&ioncm fimpliciter fim 
pliccm,vel impcrfc&ioncm in re- 
latione diuina. Altero modolo- 
qui po dumus de relatione diuina, 
vt relatio eft, fecundum fignifica- 
tum obic&iuum huius nominis. 


^ ^ L/ i L/ V V k — — — — • — — - w — — 

vt docet in illo ipfoartic. S. Tho- B idcft,fecundumillud,quodobie- 
mas. Relationem autenj, quate- diue refpondct in ipfa re diuina. 


nus eft tale accidens , fcilicet ad 4- 
liudi dic ut abftrahere a perfe&io- 
nc & imperfeftione:Et confeque- 
ter etiam relationem diuinam, 
quatenus eft ao , ficutaitCaieta- 
nus. Ceterum hi Do&ores non 
fatis explicant propofitam diffi- 
cultatem. Nimis enim confuse & 


huic nomini, relationis, cum eo 
illam afficimus. Et fi hoc modo 
Caietanus & illialij Do&orcs ve- 
lint relationem diuinam, vt rela- 
tio eft, abftrahere a perfeftione 
(impliciter fimplici, &imperfe- 
£tione ; prorfus edet intolerabilis 
eorum opinio. Probatur. Quia dc 


indiftinde loquuntur, vt exhis, C fide eft, relationem diuina, vt ad, 
qu* ftatim dicemus, patebit. & non folum , vt eft edentia diui- 

Aliter ergo ad argumentum il- na, ede in Deo quandam reali- 

lud ex verbis D. Thomae exftru- tatem , & realitatem quidem infi- 
dum, rcfpondendum eft. Quod, nitam : ac rurfus quoque eft eui- 

vt commodi fiat,notadum eft, de dens, omnem diuinam ac infini- 

rclatione diuina formaliter,podc tam realitatem , ede fecundum fe 
nos loqui dupliciter. Vnomodo obiediuepcrfcftionemfimplici- 

fecundum fignificatum formale ter fimplicem,hoceft,qu? melior 

huius nominisrvidclicet fecudum fit ipfa cuicunque enti, vt ens eft» 

conceptum, quem praecisi for- D quam quodlibet cum ea incom- 
mamus de entitate diuina, prout patibile.ErgoTheologicodifcur- 


illam afficimus hoc nomine rcla- 
tionis.Et fi ita quidem loquamur, 
benepoteft aliquo modointelli- 
gi,quod Caietanus dicit, relatio- 
nem diuinam , vt relatio formali- 
ter eft, abftrahere a perfc&ione 
fimpliciter, & imperfedione, fi 


fupoteftexhis duobus principiis 
certifsime concludi, relationem 
diuinam etiam vt ad , in re & ob- 
ie&iue ede perfedionem , & per- 
fedionem fimpliciter infinitam. 
Antecedens pro fecunda parte, 
patet, & pro prima probatur, quia 
o 3 fc- 
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fecundum fidem perfonzdiuinz A eft, relationem fecundum conce- 
realiter diftinguutur per relatio- ptum formalem abftrahere a per- 


nes non vteffentiafunt (ficenim 
ipfz perfonz & relationes funt v- 
num & idem) fed vt funt relatio- 
nes, virtual iter diftindz ab effen- 


fcdione.Sedhoc modo etiam ab- 
ftrahit a perfedione ratio feuco- 
ceptus formalis diuinz Sapien- 
tiz, verbi gratia. Nam quando Sa- 


tia. Ergo de Ede eft, quod vt rela- pientiam formalitcr concipis, no 
tiones funt , funt realitatcs quz- cogitas eo ipfo conceptu de illius 
dam. Et cum nulla realitas iit in perfedione, fed id poftea per a- 
Deo, quznonfitinEnita;deEde B lium conceptum facis. Si vero ab- 
etiam eft, cfle realitates infinitas. ftrahere a perfedione in propo- 


Videtur ergo mihi, fimpliciter 
efie concedendum , relationem 
diuinam formaliter,vt relatio eft, 
dicere perfedionem fimpliciter 
infinitam : Vt rede concedit Ga- 
bricl in i.dift.y.q.j.quin immoD. 
Thomas in illarcfpofione ad $.ar. 
2.quzft. 28. 1. par. fi illius dodri- 


fitofit,nonpofle concipi perfe- 
dionem in eo,cui tribuimus con- 
ceptum relationis; ne per alium 
quidem conceptum; fic falfum o- 
mnino eft , relationem abftrahc- 
re a perfedione. Etenim de qua- 
cunque relatione pofTum conci- 
pere perfedione, quinimmo per- 


na bene confideretur. Et quidem C fedionem fimpliciter, cum non 
loquendo de relatione diuina,fc- obftetvlli maiori perfedioni fe- 


cundum fignificatum obiediuu, 
quod relationis nomini rcfpon- 
det in Deo, fatis eft iam id proba- 
tum. Si vero loquamur de relatio- 
ne diuina fecundum fignificatum 


cum incompatibili , vt in refpon- 
fione ad tertium argumentum, 
quttd propofuimus, declaratu eft. 

Quod vero attinet ad verba illa 
S.Thomz, quz nobis obiecimus; 


formale, id eft, fecundum conce- rede illa exponit Caietanus. Non 

ptum,quem fub hoc nomine for- enim vult relationem ex fe dicere 

mamus de diuina entitate , qui e- imperfedionem, fed tantu, quod . 
tiam communis eft relationibus D fiefTentia diuina, folum haberet 
creatis;fic non magis videtur ab- rationem relationis , qualem ha- 


ftrahere i perfedione, quamab- 
ftrahant conceptus alij quorum- 
cunque aliorum diuinorum attri- 
butorum. Nam fi conceptum ali- 
cuius abftrahereaperfedione^it, 
per illum adu quidem non con- 
cipi perfedionem rei; fic verum 


bent relationes creatz , haberet 
adiundam imperfedionem , vel 
accidentis, vel entis rationis. In 
eo autem minime afientior Ca- 
ietano,quod neque perfedionem 
quoq; putat is cotineri in relatio- 
ne diuina formalitcr, vt relatio eft. 

Sed 
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Sedoccurrut adhuc triaargu- A tiamvtfintvnuminfinitum;pro- 
menta, quib. videtur probari pof- pter qua vnitatem alterum illoru 


fe, relationem diuina, formaliter 
vt relatio eft, non efle perfe&ionc 
infinitam, neque (impliciter fim- 
plicem. Primum eft. Si relatio di- 
uina formaliter eft infinita pcrfe- 
&io; ergo aliqua perfe&iocftin 
vna perfona,quz non in alia. 


habet quidquid eft pfc&ionis in 
altero. Atque adeo non obftat hic 
ratio illa,qua D.Thomas i.p.q.ir. 
&alij Theologi concludunt, non 
pofle plura infinita e(Te fimplici- 
ter;quz duntaxat fint plura, & no 
etiam vnum& idem. Notandum 


Ad hoc argumentum GabrieI B autem eft, hoc argumentum non 
vbi fupra concedit facili confe- efic peculiare contra hoc, quod 


quentia.Sicut, inquit, aliqua rea- 
litas eft in vnaperfona,qu£ non in 
alia : Et tamen inde non fequitur, 
quod perfona non fit res infinita. 

Melius tamen eft, diftingucreco- 
fcquens:Si enim intelligatur.qua- 
tenus perfonar opponuntur &: di- 
ftinguunturabinuicem,concedi- 
tur; Siverointelligaturfimplici- C 
ter, ita vt nullo modo vnaperfona 

habeat relationem ak^rius, nega- , , . 

tur. Quamuisenim,vtdiftingui- cedipofsit,e(Te indiuinistresin- 
tur, non habet perfe&ionem aL- finitates (impliciter? Rcfponden- 

terius, tame habet, vt eft vnum in dum eft , fi femper addatur parti- 

edentia cum illa.Et fatis eft vtea- cula RefpeHm* t v cl ReUuu* , in rc 

tenus habeat, ad hoc vtfimplici- concedi pofle. Nec magis in- 
ter (it infinita, ficutfupri libro 1. commodum id concedere,qu£ra 


afTerimus , relationes formaliter 
dicere perfe&ionem infinitam; 
nam etiam fieri podet contra hoc, 
quod ipfa fides cxprcfs£ docet, 
fcilicet in diuinisedeplurcspcr- 
fonas , feu plures res rcfpe&iuas, 
quarum vtique nulla eft finiea,fed 
quzlibet infinita (impliciter. Ad 
quod eodem modo eft rclpon* 
dendum. 

Quod fi quzrat aliquis,an con- 


cap.ap. fuse docuimus. 


quod certum eft de fide, tres ede 


r ' a t t / 

Secundum argumentum eft, D rcalitares infinitas rclatiuas; quia 
quod inde fequeretur efle plura realitasinfinitarefpc&iu£,&infi- 


infinita (impliciter. Quod tamen 
impofsibilceft, vtoftendit diuus 
Thomasi. p. q. 11. Refpondetur 
concedendo ede plura infinita re- 
fpe&iua;neque hoceftabfurdum, 
quia non folum his pluribus infi- 
nitis conuenit vt fint plura, fede- 


nitas refpc&iua idem funt omni- 
no. Ceterum, quia in hac mate- 
ria modus loquendi cautifsimus 
effe debet, przftat omnino non 
dicere , tres infinitates , quia in- 
finitas fonat attributum abfolu- 
tum. Et ita diuus Athanafius : 

Non 
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T^on tret , inquit , immen/i, fed vntu ,A CAPVTXIII. 
tmmenfui. Vfurpans nimirum vo- Explicatur qua/lio fecunda , de or- 


cabulum immenfi tatis abfolute 
& fubftantiue. 

Tertium argumentum. Pcrfe- 
&io (impliciter fimplex (vtin Mo 
nologio definit Anfelmus) cft ea, 
qua: in quocunque ente vt ens eft, 
melioreft ipfa, quam alia fecum 


dine relationum , fupra cap. r. 
propofita. 

i E c v n d k qusftio de 
ordine relationum e- 
rat, quaenam , & quot 
relationes reales fint 



incompatibilis. Sed nulla relatio B in diuinisfccudum originem? Ac 
diuina eft talis. Ergo nulla relatio refpondent Theologi, efie in di- 


diuina cft perfectio fimpliciter 
fimplex. Minor probatur. Nam 
paternitas (verbi gratia) in Patre 
non cft melior, quam fit filiatio, 
illi incompatibilis in Filio; cum 
conftet vtramque efie aequalem, 
& fic de relationibus aliis. Rcfpo- 
deo. Nego Minorem. Adproba- 


ninis tantummodo quatuor ciufi- 
modi relationes, videlicet, pater- 
nitatem & filiationem, fpiratio- 
nem & procefsionem. Id patet ex 
his, qux ha&enus conftituta funt. 
Nam dux funt tantum origines in 
diuinis. AJtera per intelle&um, 
qux generatio dicitur, altera per 


tionem dico, filiationem non efie C voluntatem, qux nominatur (pi- 
re vera incompatibilcm paterni- ratio. Quxlibct autem origo dua- 


tati. Nam,vtpatct,cft vtraquein 
eadem e flentia diuina, atque adeo 
in vna& eadem re numero. Item 
cft vtraque etiam in eadem perfo- 
na,tum Patris, tum Fili), quatenus 
identificantur in e flentia, iuxta 
illud: Egoin Patre, 3 Pater inmeeff. 
Ex hoc igitur, quod paternitas 


rum tantum relationum funda- 
mentum eft, quarum altera fit re- 
latio principi) , altera eius , quod 
eft a principio per originem. Ita 
fit, vtin origine, qux cft genera- 
tio,duf'relationes fundamentum 
(iuxta noftrum modum concipi- 
endi) habeant; paternitas videli- 


non fitmelior, quam filiatio, mi- D cet,qux eft relatio in principio e- 
.nime fequitur, eam non efie iusoriginis,nempe in Patre, &fi- 


V. 

# - 
Jr 


meliorem, quam quiduis 
illi incompati- 
bile. 




liatio, qux eftrelatio eius, quod 
procedit ab eo principio, nempe 
Fili). Ac fimiliter origo fecundum 
procefsionem amoris duarum e- 
tiam relationum fundamentum 
eft; videlicet fpiratiouis, qux eft 
rclatioprincipi)ciusorigiuis,hoc 

cft. 
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eft, Patris & Filij communis , qui A munis Patri & Filio, reipfaante 


funt,vt fuprididum eft, vnum il- 
lud principium Spiritus fandi ; & 
procefsionis,qux eft relatio eius, 
quod eft ab eo principio, nempe 
Spiritus fandi. Vt enim ifta ori- 
go amoris proprium nomen non 
habet, fed fpiratio,adiu£ , & pro- 
cefsio pafsiue, dicitur; ita neque 


omnem operationem intellcdus 
adu diftinguatur a relatione pa- 
ternitatis & filiationis, ficut pa- 
ternitas & filiatio inter Ce. 

Prima fententiaeftDurandiin 
i. diftind. 13. quxft. 2. & Hcruei 
quodIib.y.&Dionyfij Carthufia- 
ni in i.diftind.27.quzft.i.qui pu- 


ipfx relationes , q ux in hac origi- B tant diftingui realiter. Et probari 
ne fundantur, fed illud accipiunt 
abipfa origine. Ex qua explica- 
tione facile intelligi poteft quod 
hacipfade re docet ex Otthodo- 
xadodrina diuus Thomas prima 
parte, quzftione vicefima odaua, 
articulo quarto. 


CAPVT XIV. 

Explicatur tertia qua/lio de ordine 
relationum, fupr a capite primo 
propofita. 

Ertia quxftio de or- 
, dine relationum erat, 
inum eiufmodi rela- 
tiones omnes diftin- 
guantur inter fe realiter ? Aede 



hxc lententia poteft,primd, ex S. 
Thoma,qui i.par.quxft. 32.art.a. 
(impliciter negat. Patrem referri 
ad Filium& Spiritum fandum vna 
relatione. Item ex eodem i.p. q. 
28. artic. 4. vbi docet , in diuinis 
cfTequatuor relationes rcales, fi- 
cut explicauimus prxcedente ca- 
pite. Si enim tantum tres realiter 
C inter fediftinguunturjfimpliciter 
e flent tantum tres rcales. 

Secundo. Vel paternitas & fpi- 
ratio ante omnem operationem 
intellcdus funt dux relationes a- 
du, vel vnica tantum ; fi adu dux; 
ergo adu realiter diftind*. Pro- 
batur confequentia. Nam impli- 
cat i parte rei efle dualitatetif ali- 
quam abfque pluralitate, atque 


hisquidem.qugfibiinuicempro- D adeo abfque diftindioneadu. Si 
pric opponuntur, vt de paterni- vero funt vnica relatio a parte reij 


tate & filiatione , fpiratione & ^>- 
cefsione,duUium nullum eft. Sed 
omnis hoc loco apud Theologos 
controuerfia eft de fpiratione co- 
parata cum paternitate & filiatio- 
ne,quibus no opponitur : V trum 
fcilicet relatio fpirationis, com- 


ergo dux relationes habent a 
parte rei pro termino vnam & ea- 
dem relationem , quod fandus 
Thomas in illaquxftionctricefi- 
ma fecunda,art.2.ccnfuit effeim- 
pofsibilc. 

Tertio. Ifta propofitio eft fal- 
p Ca 


v 
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fa;patcrnitas eftfpiratio. Ergo a A 
parte rei diftinguutur a&u. Ante- 
cedens eftD.Thomx inillaqux- 
ftioneartic.3. ad 3. Confequcntia 
probatur,quia fi eflent idem, vera 
elfetillapropofitio. Sicutveraeft 
illa: Bonitas eft Sapientia in diui- 
nis, propter identitate a parte rei. 

Quarto. Vnum abfolutum non 
poteftefic idem cum pluribus ab- I 
folutis. Ergo nec vnum refpe&i- 
uum cum pluribus refpe&iuis,& 
confequentcr , nec relatio fpira- 
tioniserit idem cum paternitate 
& filiatione. Antecedens videtur 
darum. Neque enim id concedi- 
tur in diuinis , fed tantum, quod 
vnum abfolutumfit idem cum tri- 
bus refpediuis,fcilicct eflcntiacu 
perfonis. Confequentiapatetcx C 
paritate rationis. 

Quintd.Sicutfc habet genera- 
re ad generari , ita fpirare ad fpi- 
rari. Ergo a commutata propor- 
tione; ficut fe habet generari ad 
fpirari, ita generare ad fpirare. 
Sed generari & fpirari ita fe ha- 
bent*, vt diftinguantur rcaliter in- 
ter fe, quia funt idem quodSpi- 1 
ritus S.& Filius. Ergo generare 8 c 
fpirare etiam realitcr diftinguen- 
tursEt confequentcr etia paterni- 
tas , qux eft ide quod generare, & 
fpiratio, qux eft ide quod fpirare. 

Vltimo. Aliqua dicuntur a par- 
te rei de paternitatc,qux dici non 
polfunt de fpiratione;vt quod co- 
ftituitperfonam,&c. Ergoreali- 


terftcompMrdtu. Ctp.XIV. jg » 

ter ifta duo diftinguuntur. Atque 
eadem forma argumentoru pro- ' 
bari poteft diftindio realis inter 
filiationem & fpirationem. 

Secunda fententia communis 
& long£ verior eft, huiufinodi re- 
lationes non diftingui rcaliter a- 
du , fed ratione, & virtualiter , vt 
bene explicat Caietanus i.p.q.31. 
art. 2. de qua diftindionefupra li- 
bro i.cap. 30. & alias diximus. Ita 
docet S. Thomas i.p.q.32.ar.3.ad 
3 •& q-4o.art. 1. ad 1. & Capr. in 1. 
dift. 13. q. 1. art. 2. & Caietanus r. 
part. quarft. 32. art. 2. & prxterea 
etiam Scotusin i.dift. 13. quxft.r. 
Marfilius in 1. quxft.30.amc. 4.' 
dub.2. & ali;. Probatur autem hgc 
fentetia primo exEcdcfixdcfini- 
tione in cap. Damnamus, de fum. 
Trin.& fide Cathol.Vbi ex fente- 
tia omnium Orthodorum Patrii, 
quorum teftimoniafupra libro 1. 
cap. 20. pro fide fandifsimx Tri- 
nitatis citauimus, aperte explodi- 
tur quaternitas rerum in diuinis. 
Et fane D. Athanafius in epiftola 
ad Epidetum, pudedam hxrefim 
1 efl*e,ait,quaternitatemvllomodo 
proTrinitate inducere. Quare vel 
erronea, vel errori proxima vide- 
tur clTe illa prima fententia. Nec 
latis eft, quod relpondet Duran- 
dus, abEcclefia tantu reiiciquar- 
tam rem abfoIutam,qug videlicet 
fit effentia diuina rcaliter a tribus 
perfonis diftinda. Quamuis enim 
eiufinodi quaternitas in ilio qui- 
dem 
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dem capitulo, 'Damnarnm , prarci- A ternitate& filiatione, vteftidena 
puerciiciatur.tamenabfolutene- in eftentia cum illis, id nihil ob- 


gatur etiam quatermcas rerum. 
Itaque temerarium faltem, & er- 
rori proximum eft, aflererequa- 
rumcunq; rerum quaternitatem. 
Nam & Arianos eo nomine exa- 
gitat in illa epift. ad Epi&.D.Atha 
nafius. Secundo. In diuinis nulla 


itabit quo minus fit vt ab illis di- 
itinguitur incommunicabilis. A- 
lias enim, neque paternitas eflet 
incommunicabilis, fiquidcmipfa 
fimiliter eft in filiatione ratione 
eftentia:; iuxta illud: Ego in Patre, 
& Pater in me efi. Si autem dica- 


eftdiftinftiorcalis, nifl inter op- B tur, fpirationem non folum efle 
pofita relatiue , vel ratione origi- in paternitate & filiatione , qua- 


nis,vel ratione relationis. Sed pa- 
ternitas & lpiratio,ac fimiliter fi- 
liatio & fpiratio,nuIlo modo ifto- 
ru opponutur. Ergo nullo modo 
diftinguunturrealitcr. Tertio. Si 
fpiratio dift i nguitur realiter a pa-r 
ternitate,cur fpiratio no fit quar- 
ta perfonain diuinis, cum alioqui 


tenus illis identificatur in ratio- 
ne abfolutaeflentizjfed etia.qua- 
tenus ab eis diftinguitur: Contri 
obiiciendumeft, quod vnum di- 
ftin&um efle in eo, i quo diftin- 
guitur, non contingit, nifi aut per 
aftuationem fiue informatio- 
nem, aut per compofitioncna, aut 


fit perfe&a quaedam fubftantia,vt C per identitatem in alia quadam 


omnia quf funt in Deo?Refpodet 
Durandus, quia non eft incomu- 
nicabilis.Eft enim communis Pa- 
tri & Filio:de ratione aut pcrfonac 
eft incomunicabilitas. Cotra: In- 
communicabilitas in diuinis non 
cofiftit in eo, vt aliquid nullo mo- 
do fit inaltero;lcd in hoc,vt aliqd 
diftinguatur realiter ab altero, & 


tertia ratione virtualitcrab vtro- 
que diftinda vt accidit in diui- 
nis. Sed duo primi modi exiften- 
di in alio non poflunt habere lo- 
cumin propofito. Ergo reftat, vt 
fpiratio fit in paternitate & filia- 
tione vlcimo duntaxat modo, fci- 
licet ratione tertij, nempe cflen- 
tiz diuinar, in qua identificentur. 


vt non fit in illo, quatenus ab eo D Qui modus nonobftat, quomi- 
diftinguitur.Siigiturfpiratiorea- nus fit alioqui atque incommuni- 


litcr diftinguitur a paternitate & 
filiatione,erit etiam incommuni- 
cabilis eo modo, quo in diuinis 
reperitur incommunicabilitas : 
ita fcilicet,vt non fit in paternita- 
te & filiatione quatenus ab eis di- 
ftinguitur. Qijod autem fit in pa- 


cabilis , atque paternitas ipfa & 
filiatio, vt ante conclufum eft. 

Iam ad argumenta contrarias 
opinionis refpondendum eft. Ad 
primum relpondetur, vere dici, 
cflequatuor relationes reales in 
diuinis, quamuis inter fe omnes 


P * 


non 
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non diftinguantur rcalitcr. Sicut A 
vere quoque folemus dicere, De- 
um habere multas perfediones 
realcs , quamuis non ideo fignifi- 
camus,eas rcalitcr e(Te diftindas. 

Et ratio huius eft, quia vt nomen 
fignificans aliquidreale,in plura- 
li numero vfurpemus(ficut in jp- 
pofito facimus, cum dicimus, plu- 
res efle in diuinis relationes rea- fi 
les) fatis eft, (ignificatum illius 
formale, hoc eft, conceptus no- 
ftros multiplicari, & cuilibet 
conceptui vere refpondere obie- 
&iu£ aliquid rcale, licet non fit 
realiter diftindum. Ita vero acci- 
dit in propofito. Nametfi pater- 
nitas &: fpiratio non (intalia &a- 
lia res obiediu£ : tamen alium & 
alium conceptum nos formamus C 
de re diuina , vt illam appellamus 
paternitatem, & fpirationem, & 
cuilibet conceptui iftorum re- 
fpondet aliquid reale. Quod vero 
fandus Thomas prima par. qux- 
ftionc tricefima fecunda, articulo 
fecundo dicit,vnicam relationem 
non pofle refpicere diftindas re- 
lationes, intelligendumeftdev- 
na,qux non Iit duplex virtualiter. D 
In propofito autem paternitas & 
fpiratio funt dux relationes vir- 
tualiter, id eft, illavnicarelario, 
qux adu eft paternitas & fpira- 
tio, xquiualet propter infinitam 
fui perfedionem duabus diftin- 
dis , atque ita poteft refpicere & 
terminare duas diftindas rclatio- 


nterficomfitrdtU' Cap. XIV. jt+ 

nes, fcilicet filiationem & procef- 
fionem: & eadem ratione filiatio 
& fpiratio, licet fint vnicaadu re- 
latio,terminare poflunt, paterni- 
tatem & procefsioncm , qux di- 
ftinguuntur realiter 

Ad fecundum argumentum E- 
gydius Romanus in i.diftind.27. 
artic.t.quxft. 1. & Capreolus, vbi 
fupra,& alij recentiorcs, quamuis 
negent paternitatem & fpiratio- 
nem ante omnem operationem 
intellcdus efle duas res : conce- 
dunt tamen ante omnem opera- 
tionem intelledus efle duas rela- 
tiones adu. Quod fi obiicias,mul 
tiplicato inferiori oportere, vt 
fuperius etiam multiplicetur: At- 
que adeo, fi funt a parte rei du; re- 
lationes, debere etiam i parte rei 
efle duas res; quandoquidem res 
habet fe ad relatione , vt fuperius 
tranfcendentaliter; refpondent, 
fatis efle, vt id, quod eft fuperius, 
multiplicetur in proprio diftin- 
diuo inferioris; diftindiuum au- 
tem paternitatis & fpirationisin 
propofito efle relatione filiatio- 
nis Srprocefsionis : Nam relatio- 
nes (inquiunt) vt relationes funt, 
multiplicatur per terminos.Qua- 
re dicunt, fatis efle, filiationem & 
procefsionem efle aliam & aliam 
rem, ad hoc,vt re ipfa ante opera- 
tionem intelledus , paternitas 8 c 
fpiratio fint dux relationes : Sunt 
enim dux per filiatione & proccf- 
fionem,tanquam per terminos. 

Verum 
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Verum ifta rcfponno non eft A fecundum argumentum cumCa- 
folida. Nam dato quod fatis fit,vt ietanoi.part.q.32.art.a. videlicet 


fuperius multiplicetur fecundum 
proprium diftindiuum inferio- 
ris :falfum tamen eft, relationes 
tantum diftingui in elTe relatio- 
nis per terminosrquin immo plu- 
res relationes, intrinfece inpri^ 

mis, hoc eft, fc ipfisfuntplures; 

• 


paternitatem & (pirationcm, an- 
te omnem operationem intelle- 
<51 us non dTe duas relationes , fed 
vnam adu , quz tamen eft duplex 
virtualiter, atque adeo fufhciens 
ad terminandas duas relationes 
diuerfas, fcilicet filiatione & pro- 


per fuos autem terminos non nifi B cefsionem. 
extrinfec£ diftinguutur. Si igitur Ad tertium argumentum re- 

patemitas & fpiratio funt du? re- fpondeo. Qpando difputatur de 
lationes ante omnem operatio- hac propofitione, paternitas eft 
nem intellcdusjoportebitvtrea- fpiratio, & fimilibus , vtrum fint 
litas, quz eft fuperior ad relatio- conccdcndf ;duplicitcr poflumus 


nem , non folum multiplicetur in 
terminis,(ed etiam in paternitate 
& (piratione fecudum fe ipfas i*- 
trinfece.Item contra hanc refpo- 


vfurpare przdicatu & fubicdum 
talium propofitionu; primo mo- 
do adzquate fecundum omne id, 
quod fignificant.id eft, non (olum 
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fionem facit, quod ex illaipfafa- C fecundum fignificatum obiedi- 
cillime probari poteft idernquod uum , fed etiam fecundum for- 

. ftn /•Anriniftir in infpllp- 


per eiilli audores remouere ftu- 
deut, nempe paternitatem & ipi- 
rationem efie duas res. Argumen 
taborenimfic: Res debet multi- 
plicari in jppriis terminis earum 


male quod concipitur in intelle- 
du ; & fic negandz funtfimplici- 
ter , quia falfurn eft, quod fignifi - 
catum formale fubiedi fit figni- 
ficatum formale przdicati iden- 
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relationum , quz ante omnem o- tic£ loquendo ficutprocedunt jl- 

perationem intellcdus funt du* Iz propofitiones.Secundomodo 
relationes. Sed paternitas & fpi- D contingit vfurparcprf dicatum & 
ratio funt propeij duarum rela- fubiedum earum enunciationum 


tionum termini, quz anteopera- 
tionem intelledus funtduz, vi- 
delicet proccfsionis & filiationis. 
Ergo res debet multiplicari in pa 
tcrnitate&fpiratione, quod eft, 
vtdixi , contra illud ipfuin quod 
illi Dodores ea refpofione agunt. 
Aliter igitur refpondeo ad illud 


fecundum fignificatum oibie&i- 
uum duntaxat ; & fic funt conce- 
dendz, quando per przdicatum 
& fubiedum fignificamus idem 
realiterinDeo. IamD.Thom.q. 
32.artic.3.1oquitur primo modo. 
Communiter autem concedi fo- 
let illa altera propofitio i bonitas 
p 3 eft 
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eft fapientiaj quia accipitur in ea A luti & refpcdiui , defendimus 
fubiedum & prardicatum fecun- iam my fteriumT rinitatis rcfpon- 


do modo, id eft, obiediu4. 

Ad quartum argumentu. Sunt 
qui concedant antecedens, fcili- 
cet impofsibile e(Te , vt vnum ab- 
folutum (it idem cum pluribus 
abfolutis diftindis realiter ; & 
tunc negant argumenti confe- 


dendo ad argumenta, quar con- 
tra fiunt: ita etiam, fi diuinitus 
reuelatum fuifTet,vnum abfolu- 
tum effc idem realiter cum plu- 
ribus abfolutis , potuiffemus eo- 
dem modo refpondere ad argu- 
mentatus contra id fierent. Po- 


quentiam. Rationem diferiminis B tuiffet enim tunc intelligi, quo- 
eamafsignant, quod abfolutum modo nihilominus illud tertium 


diftinguitur ab omnibus aliis, & 
ita eadem ratione, qua ab vno di- 
ftinguitur, etiam a quocunque a- 
lio : refpediuum vero non a quo- 
cunque alio, fedafuo corrclati- 
uo diftinguitur ; & ideo quamuis 
a correlatiuo diftinguatur , po- 
teft tamen vtrumque correlati- 


abfolutum virtualiter diftingue- 
retur 4 duobus extremis abfolu- 
tis , ficut natura abfoluta 4 perfo- 
nis abfolutis. Ita, vt quemad- 
modum iam natura abfoluta cre- 
ata realiter diftinguitur aperfo- 
n»abfoluta , fic natura infinita 
abfoluta virtualiter tunc diftin- 


uum efTe idem cum tertio, fiuc C gueretur a perfonis abfolutis. 
id tertium abfolutum fit, fiuere- Secundo, ratio illa diferiminis, 
latiuum, modo id non oppona- quzafsignaturinearefponfione, 
tur relatiue duobus illis corre- non ex omni parte veraeft.Nam 
latiuis extremis , fed alteri quar- quamuis refpe&iuum non diftin- 

to. guatur realiter a quocunque a- 

lio, loquendo de diftin&ione ta- 
li, puta vt a correlatiuo : tamen 
certum cft,ipfum diftingui rea- 
liter fecundum fe a quocunquc 


Verum harc refponfio non mi- 
hi placet. Primo, quia quantum 
eft ex vi folius rationis naturalis, 
non magis impofsibile videtur, 
vnum abfolutum efTe idemreali- D alio,loquendodediftindionefe- 
tercum pluribus abfolutis reali- eundum conceptum communem 


tcrdiftin&is, quam, quod iam 
docet fides, vnum abfolutum efTe 
idem realiter cum pluribus re- 
fpediuis. Sicut enim propter vir- 
tualem diftindionem duorum 
rcfpe&iuorum ab abfoluto ter- 
tio , & propter infinitatem abfo- 


tranfcendentalem diftindionis. 
Commentitium enim efTet dice- 
re , quod paternitas creata, verbi 
gratia, vt relatio eft in re, non di- 
ftinguatur 4 lapide, & aliis rebus, 
realiter, fed tantum 4 filiatione. 
Iam vero ex hoc folo quod refpe- 

diuum 
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diuum faltem tranfccndentali- l 
ter diftinguatur d quocunque a- 
lio realiter , videretur etiam at- 
que abfurdum , quod vnum rc- 
fpe&iuum pofsit elfe idem cum 
pluribus, fiueabfolutis,fiue re- 
fpe&iuis, fi verum eft quod illi 
Do&ores aiunt, ideo impofsibi- 
le eflfe, vt vnum abfolutum fiti- 
dem realiter cum pluribus ab- 
folutis, quoniam abfolutum di- 
ftinguatur realiter d quocunque 
alio. 

Aliter igitur ad argumentum 
refpondetur negado antecedens, 
quantum eft ex vifolius rationis 
naturalis : quanquam fuppofita 
iam rcuelatione fidei , Theologi- 
ce bene poteft probari, nonefTe 
pofsibilc in diuinis, vt vnum ab- ' 
folutu fit idem realiter cum plu- 
ribus abfolutis ; quia quod non 
eft in diuinis , non poteft efTe, 
cumDcus fit ens vndequaque ne- 
ceflarium. Quod vero vnum re- 
fpe&iuumfit idem cum pluribus 
refpediuis, quoniam nec ex fola 
ratione naturali, neque ex rcue- 
latione , probari poteft falfum 
eflc , fed potius ex reuelatione D 
concluditur cfle verum , vt fu- 
prd ex Ecclefi* definitione o- 
ftendimus ; abfolute concedi de- 
bet. 

Adquintum refpondetur, ra- 
tionem d permutata proportio- 
ne non habere locum , nifi in 
quantitatibus. Alioqui eodem ar- 


interfe comparatu. Cap.XlK jpo 

l gumento probare Durandus po- 
tuifiet, perfonam generantem, 8 c 
perfonam fpirantem , effc reali- 
tcr duas perfonas diftinftas.quod 
eft contra fidem. Patet, fi itaar- 
gumentemur: Sicut fe habet per- 
fona generans ad perfonam ge- 
nitam, ita perfonalpirans ad per- 
fonam (piratam. Ergodcommu- 
& tata proportione, ficut fe habet 
perfona genita ad perfonam Ipi- 
ratam , ita perfona generans ad 
perfonam fpirantem. Sed perfo- 
na genita diftinguitur realiter d 
perfona (pirata. Ergo & perfona 
generans d perfona (pirante. Vt 
igitur hic ille modus argumen- 
tandi non valet, ita nec illic, vbi 
Durandus vult. Ad vltimum ar- 
3 gumentum, negatur confequcn- 
tia. Alioqui fimiliterprobaretur, 
perfonam & dfentiam e(Te duas 
res , quod eft contra fidem. Pa- 
tet, quia aliqua dicuntur de per- 
fona, qua; non pofluntdici de eC- 
fentia. Satis eft igitur ad hoc di- 
6Ho virtualis , vt fupra li- 
bro primo, capite tri- 
gefimo declara- 
tum eft. 



CAPVT 
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CAPVT XV. A nodroinadfquato&imperfe&o) 
Txpltuthr qusftio qurtt&nU- cft coftitutiuum & diftinainum 
tiomm ordine, /q>r) uf.t.pro. 

momenti. Neque enim eo modo 
l Varta qufdio de or- quaeritur proprii de ipfa condi. 
[ dine relationum in. tutione & didin&ionc perfonx 
iter diuinas perfonas diuinx, feddemodoquemnosin 

, , erat, vtrum relatio- ea concipienda tcneremus,fi non 

nes condituant atq; didinguant B erudiremur per fidem &Theolo- 
perfonas diuinas,&an id prgdent giam.In fecundo vero fenfu,quj- 
ipf$ fol^PEd enim celebris admo- dio cd maximi momenti, & mul- 
dum apud Theologos hxc con- tum refert quid de ea affirmetur, 
trouerfia, per quid fcilicet perfo- vel negetur.Nam agit de eo,quod 
njdiuing conftituantur&diftin- reipfaobie&iue conuenit perfb- 
guantur. Ad vitandam vero con- nxdiuinx,quamuisidanobisno 
fufionem &obfcuritate qua haec clare iam percipiatur, 
difputatio implicata effc folet. Secundo notandum diligenter 
animaduertendum inprimis ed ed. Cumquxrimusdcconditu- 
duplicem efTe pofle fenfum quae- C tiuo &diftindiuo diuinx perfb- 
dionis. Primus ed , vt quxra- nz, etiam reipfaobiediu£; mini- 

. •• • •• • J V • A • | • 



, ^ , perfona, qux 

creaturarum cognitione vfitato componat ipfam , & vltimo tri- 
ratiocinaremur,afKrmarcmusef- buatilli , vt fitincommunicabilis 
fe id , quo perfonx condituuntur & diftin&a a qualibet alia , ficut 

&diftinguuntur. Secundus fen- videreedincondituriuoperfonx 
fusqugdiojiiscd,vtabfolutequf- D creatx. Edenim diuina perfona 
ratur de re ipfa obiediue, quid res fimplicifsima, in qua proinde 


videlicet fit illud in perfona diui- 
na , quo re ipfa entitas illa infini- 
ta, quxed perfona, habet, vt fit 
incommunicabilis & didinftai 
qualibet perfona, & quod nos jp- 
inde, fuppofita fidei reuelationc 
de hoc myderio, abfolute affir- 
mate debemus (tamctfi conceptu 


quidquid reipfacd, aftued tota 
perfona. Sedium res illa diuina, 
qux ed perfona Patris (verbi gra- 
tia) reipfa habeat effentiam abfo- 
lutam,& generationem adiuam, 
& relationem paternitatis , qux 
omnia inter fe virtute didinguun 
turj merito quxrimus , vtrum illa 
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resfitdiftin&a &incommunica- A diftingui ficconftitui. Neqjqux- 
bilis,vt eft edentia,vel generatio, rendum ede aliquid peculiare in 


vel paternitas. Cum enim ifta tria 
virtualiter diftinguantur ; & hxc 
diftin&io fufficiat ad negandum 
de vna ratione iftarum id quod 
affirmatur de alia,vtfupdllib.i.c. 
3o.didum eft ; non fruftrainqui- 
ritur , fecundum quam iftarum 


perfona,quo coftituatur Scdiftin- 
guatur. Probant id primo. Quia 
perfona eft fumme fimplex.Ergo 
quidquid dicatur edcconftituti- 
uum perfonf , erit tota perfona;& 
confequeter fe totaconftituitur. 
Secundo. Perfona non eft minus 


rationum competat rei illi diuing B fimplex, qua edentia. Sed edentia 


ede incommunicabilem &diftin- 
&am;ita,vt non competat illi hoc 
fecundum rationem aliam. Patet 
igitur,quid fit quxrere de confti- 
tutiuo & diftin diuo perfonx. 

T ertio, vt facilius veritatem in- 
ueftigemus, & re&ius de variis o- 
pinionibus in hac difputatione 
iudicarcpofsimus, hoctanquam 


fe tota coftituitur in eife edentix, 
propterea quod eft fimplex.Ergo 
etiam perfona. Ex quibus ratio- 
nibus patet DoSores iftos refpo- 
dere ad quxftionem iuxta illum 
fecundum fenfum de reipfa.Et fic 
Francifcus quoqjFerraricnfis lib. 
4.contraGent.cap.2 5 .&Caicta- 
nu| i.p.q.4o.art.2. circa lolutio- 


totius difputationis fundamen- C nem primi argumenti, videntur 
tum , in promptu habendum eft; concedere idem , quod Grego- 


videl icet, cum perfona nihil aliud 
fir,quam intelledualis naturg in- 
diuidua fubftantia,id eft, incom- 
municabilis & diftin&a a quoli- 
bet alio ; necedc ede, vt illud fit 
perfon? conftitutiuum in diuinis, 
quod eft aliquid fubftantiale, & 


rius , videlicet , perfonas fe totis 
conftitui fecundum rem : idque 
colligunt ex verbis S.Thomx in 
illa q-4o.art.2.in fol.i. 

Ceterum hxc fententia aut in- 
fufficienter refpondet quxftioni, 
aut eft plus quam falfa.Cum enim 


perfon£,vtperfonx,proprium:Si D dicitur, perfonamfc totaconfti- 
quid autem fecundum aliquam ra tui & diftingui ; aut fermo eft dc 


tione non fit tale, id ede non pofie 
diuinx perfonx conftitutiuum. 

His prxmifsis,primafentcntia 
in hac quxftioneeftGregorij A- 
riminenfisim. d. 27.q.vnica,& 
Prxpofitiui,quemadmodumGa- 
bricl,& Scotus in i.d.26. referut. 
Hi ccnlentpfonas diuinas fe totis 


totalitate rcalitatis & entitatis, 
quam a&u habet perfona, ita vt 
fenfus fit, totam rem perfon j(fub 
aliqua tandem ratione) diftingui, 
& ede incommunicabilem. Et fic 
quidem verum id eft. Nam cum 
perfonx diuinx realitas non ha- 
beat a&u partes, fedfit fimplex; 

q dc 
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de quacunqjtande ratione affir- A 
memus, quod efficiat, vt res per- 
fonx fit incommunicabilis &di- 
ftinda, oportet concedere, quod 
tota rcalitas perfonx, vt cft fub 
illa ratione, videlicet paternita- 
tis , aut generationis , & c. diftin- 
guatur & fit incommunicabilis. 
Sed tamen per hoc noneft fatis- 
fadum quxftioni. Nam cum tota B 
illa res perfonx fit & cfientia ab- 
foluta,& generatio, & paterni- 
tas, oportet vlterius explicare, 
fecundum quam harum ratio- 
num virtualiterdiftindarum to- 
ta illa res fit incommunicabilis & 
diftinda. In hoc enim eft diffi- 
cultas huius quxftionis,vt initio 
explicauimus. Si vero, cum teri- 
tur, perfonam conftitui & diftin- ( 
guifctota,fermo fit detotalita- 
te perfonx non modo fecundum 
rem, fed etiam fecundum omnes 
illas rationes virtualiter diftin- 
das, qux funt in perfona; tunc 
procul dubio fentetia illa eft plus 
quam falfa. Nam falfum eft , im- 
mo erroneum , quod res perfo- 
nx , etiam vt effentia abfoluta eft, I 
fit incommunicabilis & diftinda 
ab alia perfona. Quare falfum e- 
tiam erit, quod res perfonx fe to- 
ta conftituatur in elfe perfonx, 
accipiendo totalitatcm hoc mo- 
do. Vnde pefsime fonat, quod 
Grcgorius illic concedit, perfo- 
nam diftingui rcalitcr ab altera 
per efientiam, quamuis non, iu- 
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quit, ejfentiahter. Falfum eft hoc. 
Nam fi per elTcntiam diftingui- 
tur.Ergo elfentia eft perfonf pro- 
pria ; Ergo etiam elfentialiter di- 
ftinguitur. Antecedens patet. Na 
intelligi non poteft, vnum ab alio 
diftingui per aliquid, quod non 
fit illi proprium, fed vtriq; com- 
mune. 

Iam ad argumentaGregori; re- 
fpondeamus. Ad primum dico, 
non obftarc fimplicitatem per- 
fonx, quo minus rede quxri pof- 
fit,per quam rationem virtuali- 
ter diftindam, perfona fit incom- 
municabilis, ita vt non fit talis per 
aliam ; quanquam nihilominus 
verum fit , perfonam fe tota efie 
incommunicabilem , loquendo 
! de totalitate realitatis , vt di- 
dum eft. 

Ad fecundum ita refpondeo.Si 
loquamur de rc , qux cft efientia, 
cum in ea quoque non obftante 
(implicitate plures rationes vir- 
tualiter diftindx coni ungantur; 
rede etiam qu jri poteft, per quid 
illa conftituatur in elfeefl*cnti5;& 
refponderi , quod per rationem 
abfolutam,nonrelatiuam. Si au- 
tem loquamur formaliter de ef- 
fentia fecundum rationem illam 
folam, quam hoc nomen ej/iutia, 
in illa rc diuina formaliter fignifi- 
cat; fic, cum fignificemus tantum 
vnicam rationcm,quf ex illis vir- 
tualiter diftindis , qux in re ipfa 
diuinx cflentix infunt; non debet 

quxri. 
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quaeri, per quid conftituatur, fcd A tiamMarfilius in i. quzftion. 30. 
fcipfa conftituitur. Aliud vero eft, artic.2. tribuit Lynconienfi & Io- 


quando loquimur de perfona ab- 
folute & in concreto fignificata. 
Nam hoc nomen perfona ex modo 
fignificandi, fignificat rem diui- 
nam, continentem plures ratio- 
nes virtualiterdiftindas. Quocir- 
ca re&e quaeritur , per quam illa— 


an ni de Ripa,& eam etiam Scotus 
in primo dift. atf.quarft. 1. tribuit 
Bonauenturae; fed immerito, vt 
oftendit rede Caietanus 1. parte 
quxft.40. artic.i. Fundamentum 
eius lententif eft:Nam origines& 
relationes fupponuntipiamper- 


rum rationum conftituatur per- B fonam conftitutam. Ergoopor- 


fona,ideft, per quam rationem 
reddatur incommunicabilis &di- 
ftinda. 

Adaudoritatemex S.Thoma 
allatam a Caietano & Ferrari, re- 
(pondeo, ex illo loco D.Thomr 
folum colligi , quod perfona fe 
tota conftituatur &|diftinguatur, 
loquendo de totalitate rcalitatis 


tet ipfam perfonam Patris, verbi 
gratia, per aliquid aliud conftitui 
quam per origines vel relationes; 
& confequenter necefte eft , prae- 
terea afsignare aliquam proprie- 
tatem abfolutam, qua conftitua- 
tur. Antecedens probatur. Nam 
generatio adiua, verbi gratia, eft 
a perfona fubfiftente , & rela- 


perfonae.Id enim docetibi S.Tho C tio paternitatis confequitur ge- 


mas ad oftendendum noneffein 
perfona diuina compofitionem. 
Gregorius autem Ariminefis ali- 
quid amplius videtur velle quam 
hoc ; fiquidem concedit perfo- 
nam diftingui per efsetiam; quod 
non poteft dici, nifi perfona con- 
ftitueretur per omnes rationes. 


nerationem tanquam fundamen- 
tum. 

Hf c fententia fi procedat, qua- 
tenus quzftio eft de eo quodab- 
folute fentiendum eft de confti- 
tutione perfonx,reip(a (vt ini- 
tio dedaraui) plus eft quimfal- 
fa. Et quidem aliqui conantur il- 


quas virtualiter includit. Quare D lam impugnare ex eo, quod im- 


Caietanus & Ferrarien. perperam 
omnino fecerunt, li in hoc pro- 
pter verba S. Thomz voluerunt 
Gregorio afientiri. 

Secunda opinio eft, perfonas 
conftitui &diftingui per proprie- 
tates quafdam abfolutas,quz fint 
in diuinis przter relationes , ori- 
gincs,&elfentiam. Hancfenten- 


I 


pofsibile fit , vnum abfolutum, 
quale eft eftentia , efie idem re- 
aliter cum tribus abfolutis rea- 
liter diftinctis. Ceterum hzc 
ratio infirma eft. Vt enim fu- 
pra capite prarcedente oftendi, 
quod ad difeurfum noftrum at- 
tinet, non minus apparet impof- 
fibile,ncc facilius defendi poteft, 
q 2 quod 


jpp Cap.XF. Lib.Il. De perfonis inter fe comparatis. Cdp.Xf r , tfoo 
quodvnnmabfolutufitidetnrea- A TertiaopinioedD.Bonauen- 
litercu tribus refpediuis , quam tura: in i.d.2<J.q.3.perfonas diui- 


quod fitidem cum tribus abfolu- 
tis. Exdiftindioneenim virtuali 
illius abfoluti & trium proprie- 
tatum abfolutarum perinde po- 
tuiflemus defendere myderium, 
fi itafuifletreuelatum, atque iam 
facimus. Efficax igitur argumen- 


nas per origines conditui & di- 
ftingui. Ratio eius ed,quoniam, 
cum debeant coditui &diftingui 
per relationes aut per origines;& 
originis fintpriores fecundu no- 
drum concipiendi modum.quam 
relationesjper eas conftituuntur. 


tum contra iftam fentcntiam fu- B Haec opinio quatenus ponit per 
mitur ex Ecclcfia: definitione in originesquidcmperfonascondi- 


capituloFirmiter,&,Damnamus, 
de fumma Trinitate & fide Ca- 
tholica, &in Concilio Florenti- 
no, & Toletano XI. vnde condat 
diftinftionem in diuinis non efle, 
nifi per proprietates & rationes 
relatiuas; quemadmodu id ipfum 
quoque tedimoniis omniumOr- 


tui & didingui, non aberrat a ve- 
ritate, vt datim patebit. 

Quarta opinio ed , conditui & 
didingui per relationes. Itafan- 
dusThomas i.part.q.4o.art.2.& 
Albertus Magnus in i.d. 27. art.2. 
& fer£ alij Dodores in 1. d.2<*. & 
D. Anfelmus lib. deincar.Ver. & 


thodoxorum Patrum confirma- C lib. de Spiritu fando, C.2.& 10. & 
uimusfupracap.tf. Etverbaqui- Ricard.de S.Vid.lib.3.deTrinit. 


dem ConcilijToletani X I.in con- 
fefsione fidei contra hanc fenten- 
tiam clara funt: Ergo in hoc, inquit, 
dium s. perfbne numerum-. tnJinuanL., 
quod ad inuicemfunt..£t in hoc nume- 
ro carent, tjuodtn fe fient.. Quzfen- 
tentia ad verbum fumpta videtur 


Neque vero haec fententia exclu- 
dit omnino origines a conditu- 
tioneperfonarum diuinarum, fi 
quardio fit de eo quod abfoluti 
quidem datui debet de re, iuxta 
id quod initio notauimus de du- 
plici quzdionisfenfu. Quare po- 


exD.Augudinotrad.3p.inIoan. D namaJiquotaflcrtioncsvtredius 
Argumentatur praeterea Scotus haec tota difficultas explicetur. 


in i.d.2tf.contrahanc fententiam 
rede ex eo , quod Scriptura (im- 
pliciter diuinas perfonas nomi- 
nat refpediuis nominibus ; quae 
quidem proprii ed intelligcnda, 
cum nihil obdat. Ad fundamen- 
tum vero eius fententia: podea 
commodiori loco reipodebitur. 


Prima aflertio. Si difputatio 
haec indituatur abfolute & de re 
ipfa, modo fupri declarato ; fic 
perfongdiuinj nec per relationes 
folas, nec per origines folas, fcd 
tum per origines , tum per rela- 
tiones perfonales , condituuntur 
& didinguuntur. Haec aflertio 

con- 
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confcntanea ed inprimis menti A cum declararemus titulum quar_ 


D.Thomji.part.quxd^o.art.a, 
vbi docet,per relationes & origi- 
nes conditui &diftingui, quanv- 
uis principalius per relationes, 
quod quemadmodum fitintelli- 
gendum,poftea declarabo. Eft e- 
tiam hxc aflertio ex mente fandi 
Bonauenturx.Is enim loco citato 
minime vult negare, quod reipfa 
diuinx perfonx per relationes e- 
tiam condituantur , fed tantum 
loquitur fecundum modum , quo 
nos quidem conditutionem diui- 
narum perfonarum concipere- 
mus, fi hac de re nobis iudicandu 
eflet more vfitato in cognitione 
creaturarum, de quo podca dice- 
mus. Denique ed etiam eaafler- 
tio ex mente fandorum Patrum, 
qui fine difcrimine modo per ori- 
gines , modo per relationes dicut 
perfonas didingui, vt intclligi 
poted ex locis fupri cap. t.&tf. ci- 
tatis, & pafsim S.Thomas 1. part. 
in fuotradatu de Trinit. refert. 

Probatur autem aflertio hxc 
efficaci ratione, hoc modo: Res 
diuina,qu9 ed Pater, verbi gratia, 
tam vt ed generatio adiua , quam 
vt ed paternitas,ed fubdantia in- 
communicabilis & didindaabo- 
mnibus aliis perfonis . Ergo re 
ipfa tam per originem, quam per 
relationem , ed & condituitur 
perfona didinda. Confequentia 
patet, tum ex definitione perfo- 
nx, tum ex his, quxnotauimus. 


dionis. Antecedens etiam ed ma- 
nifedum ex fide.Nam condat,ge- 
nerationem adiuam & paterni- 
tatem efle quid proprium perfo- 
nx Patris , & quid fubdantiale fi- 
ue fubfidens ; cum in diuinis nul- 
lum fitaccidens. Atqueidrurfus 
confirmatur. Nam,vtfupracap. 
4.declaratum ed, etiam origo, vt 
origo, fiue vtprodudiovel jpcef- 
fioed, ed relatio. Ergo cum ex 
definitione Ecclefix habeamus, 
perfonas didingui per proprieta- 
tes relatiuas, fatendum ed,perfo- 
nam Patris, verbi gratia, non tan- 
tum per proprietatem relatiuam,' 
quxed paternitas, fed etiam per 
eam , qux ed generatio adiua, 
conditui & didingui. Atque eo- 
dem modo argumentari poflu- 
mus de origine, fiueprocefsione 
pafsiua perfonx. Immo multo fa- 
ne faciliuSjCum illa nihil aliud fit, 
quam ipfa perfona relatiua, qua- 
tenus concipitur d nobis, vt a per- 
fona producente exidens. Vnde 
vix videtur aliqua efledidindio, 
ne virtualis quidem, inter procet 
fionem pafsiua &perfonam pro- 
cedentemjfed folum ed inter hxc 
didindio rationis ex parte no- 
dra, cum fundamento quafi ex- 
trinfeco,quod videlicet ed ipfa o- 
rigo adiua. Quando enim conci- 
pimus , perfonam procedentem 
e fle ex vi illius originis adiux, di- 
cimus illam procedere. 


q 3 Ex 


pigitizedfiy Gou^le 


Cap.XF.Ltb.il. Tftptrfonu inter fi comparatu. Cap.XF. 494 

Exquibus argumentis patet, £ A quem videtur ex naturarei aliquo 
nemine primam illam afTertio- modo prior perfona Patris. Mi- 


nem negari poflc, quandoquidem 
colligitur manifefte ex principiis, 
partim a fide traditis, partimab 
omnibusconcefsis.Dixiautemin 
ca affertione perfonas diftindas 
conditui per origenes& relatio- 
nes perfonalcs,vtita excluderem 


nor probatur. Paternitas non eft 
prius , quim filiatio : Ergo nec eft 
prius, quam Filius. Confequentia 
eft clara , antecedens probatur. 
Quia relationes funt fimul na- 
tura. 

Ad primum refpondco. Cum 


aconftitutioneperfonxfpiratio- B relatio & origo adu fint idem, 
nem relationem, & fpirationem nulla propterea compofitio in 


originem adiuam , communem 
Patri & Filio , qux , vt patet , cum 
perfona Patris & Filij non confti- 
tuit vnam perfonam, fed vnum 
quiddam limplicifsimum, quod 
poteft producere Spiritum fan- 
dum, de quo fatis didum eft fu- 
prdeap. 7 . 


perfona per vtrumque conftituta 
ponitur, fed tantdm declaratur 
excellentia diuinar perfonalitatis, 
cui non folum competit, vtquo- 
modocunque fit proprietas hy- 
poftatica fiue pcrfonalis , fed vt 
eadem ipfa fit &relatio paternita- 
tis & generatio; cum tamen ifta 


Sed ad maiorem declaratione C multiplicentur & diftinguantur 
cius affertionis tria argumenta in creaturis. 


foluendafunt. Primum eft, quod 
videtur poni aliqua compofitio 
inperfona,fi conftitutiuum illius 
dicatur e(Te duplex fcilicet origo 
& relatio. Secundum eft illud ar- 
gumentum fecundae fententiar, 
quod, vt patet, diredo contra 
hanc noftram aflertionem vide- 


Adfecundum,vt aliqui rcfpon- 
deant, negant Patrem generare» 
vt eft formaliter Pater, & comple- 
ta perfona incommunicabilis, fed 
dicunt eum generare, & eft quid 
fubfiftensabfolutum, quod vo- 
cant incomplete perfonam. Et fic 
relpondent ad argumentum , ne- 


turvalerc. Tertium eft tale. Per- D gando, quod generatio & pater- 
fona Patris (verbi gratia) prius nitas fupponant perfonam iam 


eft perfona, atq; adeo prius etiam 
eft conftitutiuum illius, quam fit 
perfonaFilij. Sed paternitas non 
eft prius, quam fit Filij perfona. 
Ergo paternitas non eft conftitu- 
tiuum perfonx Patris. Maior pro- 
batur ex ordine originis, propter 


conftitutam. Hsrc refponfio nul- 
lo modo defendi poteft. Ratio 
eft, quoniam perfona Patris non 
diftinguitur realiter 4 Filio, nili 
quatenus habet relationem pa- 
ternitatis.Ergononeft generans 
perfonam Filij, nifi vt habens pa- 

tcr- 


1 

/ 
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tcrnitatem. Antecedens eft de fi- A nem originis, qui quidem non cft 


de,& confequcntia per fc clara. 

Aliter ergo refpondetur, ne- 
gando, quod i parte rei, vt iam lo- 
quimur, a&io notionalis przfup- 
ponat perfonamconftitutam, & 
relatio adionem notionale. Sunt 
enim hzc omnino vnum & idem 
fimplicifsimumjquapropter nul- 


ordo durationis, nec caulfalita- 
tis. Is tamen ordo originis non 
obftat, quo minus illa; rela- 
tiones fintfimul natura, quate- 
nus fimultas natura; diftinguitur 
contra ordines cauflalitatis & 
durationis, quos ordines Arifto- 
teles voluit excludere a relationi- 


la eft inter illa prioritas ex natura B busrealibus. Atque hzc latis 
rei. Et cum dicitur, in argumento funt,quod attinet ad quarftioncm 


adionem notionalem cfie funda- 
mentum relationis, atque adeo 
priorem illa , falfum eft a parte 
rei. Vtcnim diximus fupracap. 
xi. relatio diuina, cum fit fubfi- 
ftcns, non habet re ipfa funda- 
mentum, quia non indiget fuften- 
tante , fed eft ipfa perfona diuina. 


de conftitutiuo perfonarum re 
ipfa; quod vero attinet ad quz- 
ftionem de conftitutiuo fecun- 
dum noftrum modum concipi- 
endi, quia ea res etiam fatis impli- 
cate tradari folet, dicendum de- 
inceps a nobis eft aliquid. 

Quare fit fecunda alfcrtio. Si 


& origo . Quanquam verum eft C rcfpiciamus conceptum vltimum 
quidem,noftrumintelledumha- & peculiarem, quem nos opor- 


bere ordinem quendam in conci- 
pienda perfona , origine , & rela- 
tione diuina. Ceterum non ob- 
ftantchoc ordine intelledus no- 
ftri , agnofeimus re ipfa nullum 
efle ordinem inter illa; vt ne- 
que cft vllus conceptionis ordo 
in intelledu perfede ifta conci- 


tet formare de perfona, & de re- 
latione, & de origine diuina, fic 
fime dicendum eft, fecundum no- 
ftrum etiam modum concipien- 
di, perfonasdiuinas conftitui, & 
diftingui per relationes & origi- 
nes perfonalcs, quatenus rela- 
tiones & origines fiunt formali- 


piente,vt concipiunt Deus ipf^& D ter. Hzc alfertio i nemine profe- 


bcati 

Ad tertium refpondetur eode 
modo , quo re ipfa perfona Patris 
eft quadantenus prior perfona 
Filij, etiam polTe dici (fi ita licet 
loqui) paternitatem priorem cfi- 
fe filiatione; ita fcilicet, vt talis 
prioritas fignificet foluro or di- 


do negari poteft. Quam ita pro- 
bo. Conceptus vltimus, quem 
nos formare oportet, de perfo- 
na diuina eft, quod ea fit quz- 
dam res fubfiftens, & incommu- 
nicabilis, & diftinda ab omni- 
bus aliis infinite perfediori mo- 
do, qudm hzc ipfa competant 

per* 
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pcrfonx creatx : Et conceptus e- 
tiam,qucm formamus de relatio- 
ne diuina,eft , quod per illam res» 
quxeft perfona,refpiciat alteram 
perfonamcorrelatiuam, infinite 
pcrfe&iori modo, quam vnum re- 
latiuum creatum refpicit alteru: 
&fimiliterconceptus,quem for- 
mamus de diuina origine, eft, 
quod per illam infinite perfona v- 
naproducit aliam, aut ab alia pro- 
cedit. Atqui de re , quae eft perfo- 
na diuina, non aliter concipimus, 
eamellc fubfiftcntemincommu- 
nicabiliter , & ab aliis diftin&am, 
quamvt concipimus eam illo per- 
fe&ifsimo modo rclpicere alte- 
ram perfonam , & fimiliter habe- 
re ordinem originis ad illam. Er- 
go fecundum noftrum modum 
concipiendi fic acceptum, perfo- 
na diuina per relationem & origi- 
nem formaliterconftituitur. 

Neque huic aftertioni obftat, 
tp nofter intelle&us prius format 
coceptum perfonx diuinx,quam 
conceptum relationis, & originis 
diuinae. Hoc enim ideo eft, quia 
eundem ordinem in concipien- 
dis diuinis, quem in creatis con- ] 
cipiendis, tenet: conftat autem in 
perfona creata, prius formari co- 
ceptum perfonx, quilm originis, 
& relationis. Hoc autem ordine, 
non obftantc intelleftus nofter 
Theologici ratiocinando cogno- 
fcit , quod ille prior conceptus 
perfonx non competat rei diui- 
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nz, nifi quatenus de illa etiam ille 
alter relationis & originis verifi- 
catur. Ac poteft etiam e contra 
intelle&us nofter prius concipe- 
re ipfam relationem , & origi- 
nem, quatenus eft veluti forma,& 
conftitutiuum perfona?. 

Sit iam tertia aflertio. Si prarci- 
serefpiciamus ad coceptum vni- 
\ uerfaleminadxquatum,quemde 
perfona diuina, relatione, & ori- 
gine formamusjfic fecundum no- 
ftrum modum concipiendi, per- 
fona: diuinae non conftituuntur 
per relationes & origines forma- 
liter. Eft dicere : Quod cum ad il- 
lum tantummodo conceptum at- 
tendimus, non affirmamus per 
relationem & originem conftitui 
' perfonam, vt tali conceptuappre- 
henditur, neque vnquam id affir- 
maremus, fi nihil vlterius de per- 
fona, relatione,& origine diuina i 
nobis cogitaretur. Ha?c aflertio 
eft ad mentem Capreoli in i. dift. 
atf.&Ferrar.4. contra gent.ca.atf. 
& S. Thom.i.part.quxrt.40. ar.r. 
&4. Probatur autem hoc modo: 
Conceptus ille nofter vniuerfalis 
&inadxquatus de perfona, rela- 
tione, & origine diuina, eft etiam 
communis perfona?, relationi,& 
origini creatx. Sed in creaturis 
nihil , cui talis conceptus compe- 
tat, concipitur a nobis, vt confti- 
tutiuum perfonx. Ergo cum ta- 
lem conceptum duntaxat refpici- 
mus, nondum iudicamus fecun- 
dum 
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dum noftrum modum, quod re- , 
lacio & origo formaliter indiui- 
nis conftituant pcrfonam,nec id 
vnqua iudicarcmus , fi nihil vlte- 
rius de ratione propria pcrfonx, 
relationis & originis diuin? i no- 
bis conciperetur. Maior patet ex 
his quf fupra docuimus in prole- 
goinenis. Minor eft clara. Nam 
quidquid tali conceptu concipi- 
mus in creaturis,tandem vlterius 
procededo cognofcimus e ile ac- 
cidens, & confcquenter non con- 
ftitucrc perfonam , quz vt fic eft 
quidfubftantiale. 

Atque hanc affertionem mihi 
videtur voluifle infinuare S.Tho- 
mas i.part.q.4o.art.4.cum dicit, 
relationem paternitatis, vt rela- 
tio eft formaliter, fecundum in- ( 
telledum eiTe quid confcquens 
perfonam conftitutam , & adum 
notionalejquatenus vero eft con- 
ftitutiua pcrfonx, prxcedere i- 
pfum aftum notionale. Quo loco 
videtur diftinguere in relatione 
conceptum communem, fecun- 
dum quem non conftituitadno- 
ftrum modum, & conceptum al- j 
terum vlteriorem & proprium, 
quo concipitur vt relatio diuina 
fubfiftens, fecundu quem confti- 
tuit, etiam ad noftrum modum;vt 
didum eft i n affertione prxccden 
te. Nec mihi fane probabilior vi- 
detur alia quxdam interpretatio 
quam obfcurius adhibet Caicta- 
nus i.par.q.40. art.4. ad hunc D. 


iter fe comparatis. Cap.XV, 610 
Thomx locum. Diftinguit enim 
relatione prout accipitur in adu 
fignato,& in adu exercito. Rela- 
tione inadufignato vocat ipfam 
relationem, vt conceptam fub ra- 
tione formali relationisjRelatio- 
nem vero in adu exercito, ipfam 
relationem, vt exercet munus re- 
lationis,id eft, vt fubiedum fuum 
I refert adaliud.Iam quod S.Tho- 
mas ait, relationem vt conftituti- 
uam prxcedere adum notiona- 
lem, intelligi vult Caietanus de 
relatione in adu fignato : Quod 
vero ait,relationem,vt relatio eft, 
fubfequi adum notionalem ; de 
relatione in adu exercito, id eft, 
vt refert Patrem ad Filium. Cete- 
rum hxc diftindio non fatis apt£ 
videtur accomodari ad hoc pro- 
pofitum. Nam vtexipfoCaieta- 
no (qui eft eius diftindionis au- 
dor)in fuo Logices commetario, 
cap.de relatione,colligitnr, diffe- 
rentia adus fignati & exerciti in 
relatione,folum videtur pertine- 
re ad diucrfitatemnominu, qui- 
bus folemusfignificare relatione 
fub eodem etiam formali conce- 
ptu. Vnde ait illic, relationem in 
adu fignato efTe relationem , vt 
fignificatur hoc termino relatio ; 
relationem vero in adu exercito, 
efle relatione, Yt fignificatur hoc 
termino , ad aliquid t quia hic vi- 
detur fignificari munus eius exi- 
pfomoaofignificandi. D. autem 
Thomascumillic diftinguit rela- 
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tionem vt conftitutiuam &vtre- A (vt patet) eodem conceptu com- 
lationcm , non agit de diuerfitate muni concipere perfonam &pcr- 

terminoru,fcd conceptuum eiuf- fonalitatem diuinam, quo conri- 
dem relationis diuina:. Itafcilicet pimus creatam vtperfonaeft. 
vt ca iuxta coceptum quidem re— Iam probatur ailcrtio. Secun— 

lationis communem adnoftrum dum noftrum communem con- 


modum no conftiruar, iuxta con- 
ceptum vero altcrum,quo conci- 
pitur i nobis vt diuina , coftituat. 


ceptum de perfona creata & per- 
fona diuina, fub ea ratione perfo- 
nat diuina: conftituuntur per ali- 


pilUl 4 W I 4 

Nec fane videtur ad ipfamalioqui B quid,fub qua ratione concipimus 
rationem vel conceptum relatio- eas effe incommunicabiles. Sed 
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nis,vllo modo,qui fatis percipia- 
tur, differentia illa adus fignati& 
exerciti in propofito accommo- 
dari polTc. 

Quarta afTertio.Si reipiciamus 
ad conceptum communem, quo 
ipfi concipimus perfonam & per- 
onalitatem creata , & etiam per- 


perfonas diuinas intelledas i no- 
bis conceptu illo communi per- 
fonis creatis, concipimus cfTe in- 
communicabiles , quatenus ha- 
bent relationes &origincs,non vt 
relationes & origines, fed vt fub- 
fiftentes proprietates.Ergodiui- 
n* perfona: cocept? noftro com- 
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fonam & perfonalitatem diuina; C muni conceptu perfonarumcrca- 
fic quidem perfon? diuin j ad no- tarum , per relationes ficorigines 


ftrum modum conftituuntur per 
relationes &origines,non quate- 
nus relationes & origines fbrma- 
literfunt, fed quatenus funt pro- 
prietates quxda fubfiftentes. An- 
te probationem autem huius af- 
fertionis illud notadum eft. Ciim 


non vt relationes & origines , fed 
vt fubfiftentes proprietates, con- 
ftituuntur. Maior patet, & Minor 
probatur, quia quamdiu conti- 
nemus nos in vfitatis atque com- 
munibus noftris coceptibus, mi- 
nime concipimus perfonam ali— 


r elatio, & origo diuina, reipfa fit D quam reddi fubftatialiter incom- 
non folum relatio & origo, fed e- municabilem per relationes aut 


tiam proprietas fubfiftens,poffu- 
mus relationem &originem con- 
cipere non folum conceptu illo 
communi, quo concipimus rela- 
tionem & originem creatam , fed 


origines formaliter; bene autem 
per fubfiftentes proprictates.De- 
inde confirmatur affectio ex S. 
Thomai.p.q-4o.art.4. Cum di- 
cit relationem , vt conftitutiuam 


etiam illo , quo concipinjus pro- perfona: prarintelligi adibus no- 
prictatem pcrfonalem creatam, tionalibus.Quo loco per relatio- 

vt fubfiftcns eft. Item peffumus nem vt conftitutiuam, non folum 

vidc- 


i 
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videturintclligcrerelationemdi- A tui per relationes fub rationeab- 


uinam, conceptam vltimo & pe- 
culiari conceptu , que dc illa pof- 
fumus habere, vt expolitu cd , in 
fecundaalfertione, fed etiam con 
ceptam fub communi ratione^p- 
prietatisfubiidentis. Qua ratio- 
ne iam dicimus per illam adno- 
ftrum modum perfonam condi- 


foluta.Ex quibus ed Ferrarien.4. 
contra Gent. ol.i6.8c Capreolus 
ini.d.arf. Si enim fenfus dt,con- 
dituiadnodrum modum per re- 
lationes a&ualiter conceptas fub 
aliqua ratione abfoluta , falfum 
cftjNam fub nulla abfoluta ratio- 
ne vcr£ licet concipere perfonas 


tui. Notandum ed tamen , cum B e fle incommunicabiles , cum id 


alTerimus per relationes & origi- 
nes vt fubddentes funt, ad nodru 
modum perfonas conditui, non 
ede hoc ita intelligendum , quali 
ad nodrum modum condituan- 
tur per illas, vt k nobis concipiun 
tur tanqua duae proprietates fub- 
ddetesjfed folum volumus, quod 
condituantur per illas vt dc,qua- 


plane pugnet cum ipfa rei ver ita- 
te. Si autem fenfus (it,coditui per 
relationes conceptas fub quadam 
ratione, ad quam proximi folet 
fe habere ratio abfoluta in crea- 
turis;&quam ipfi etiam iudicare- 
mus effe rationem abfolutam, fi 
tantummodo de diuinis ratioci- 
naremur per conceptus commu- 


tenus polfunt etiam cocipi vt vna C nes illis & rebus creatis,nec vlte- 


proprietas ciufdem perfon x. Ra- 
tio huius ed. Nam apud nos per- 
fona non condituitur per duas, 
fed per vnam proprietatem fub- 
fidenrcm fimpliccm. Vndevtad 
nodru modum intelligamus per 
relationem &originem fubddcn- 
tem conditui perfonam , oportet 
vtramq; concipere vt vnam pro- 
prietatem fubli dentem: id quod 
facile ed, quandoquidem verum 
ed in re, relationem & originem 
in diuinis ede vna &candcmadu 
proprietatem limpliccm. 

Porro cx hac adertione facili 
iudicaripotcd de opinione quo- 
rundam,qui ccnfent,diuinas per- 
fonas ad nodruin modum condi- 


rius conciperemus de diuinis ali- 
quid peculiare ; dc vera quidem 
edet illa opinio , nec differret ab 
hacnodraquartaaffertione. Ra- 
tio enim fubddentiar,fub qua con 
cipimus relationes & origines vt 
condituentes, proxime fe habet 
ad rationem abfolutam,fecudum 
nodrum modum: Nullum enim 
fubddens duc fubdantiale apud 
nos, ed refpe&iuum , fed abfolu- 
tuni quiddam. Atqjha&cnusad 
quzdionem iuxtavtrumq; illius 
fenfum,qucm initiodidingueba- 
mys, fatis refponfum effe videtur. 

Solum fupercd hoc loco difeu- 
tiendu,quid dbi voluerit D.Tho- 
mas i.p.q.4o.artic. 2. cum dixit, 
r i per- 
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perfonas conditui per relationes t 
&origines,principalius tame per 
relationes. Nam&hocdi&uipfi 
ad confirmationem noftr £ primj 
afiertionis adduximus,& eft fani 
obfcurum. Autenim illicD.Tho- 
mas loqtur de conftitutionc per- 
fonarum rcipfa obie&iue ; & fic 
falfum cft , quod principalius illae 
conftituantur per relationes. Ni- 
hil enim in diuinis re ipfaeftaut 
prxdataliquid principali 9 , quim 
alterum. Quare cum probatum 
fit in prima noftra aflertione per- 
fonam rcipfa per originem & re- 
lationem conditui; ex xquo in- 
telligcndum cft, conditui perv- 
tramq;. AutloquiturD.Thomas 
fecundum noftrum modum con- 
cipiendi, de conftitutioneperfo- 1 
nx;& tunc quxro vlterius, vtrum 
loquatur de relatione & origine, 
prout concipiuntur a nobis con- 
ceptu communi relationis & ori- 
ginis vt fic ; vel conceptu proprio 
relationis & originis diuinj ,vt eft 
relatio & origo diuina;vel conce- 
ptu relationis & originis, vt eft 
proprietas fubfiftensPSi loquitur 
de relatione & origine vt cAcepta 
communi conceptu relationis & 
originis;falfum omnino eft, prin- 
cipalius per relationes ad noftru 
modum pcrfonasconftitui;quia 
fic neque per relationem, nec per 
originem conftituuntur, vt pro- 
batum eft in tertia afiertione. Si 
vero loquitur de relatione & ori- 
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l gine, vt concipiuntur concepta 
proprio relationis &originisdi- 
uinx;fic etiam falfum id efle vide- 
tur quod dicit. Nam ex xquo af- 
firmamus, quod per vtramq;,hoc 
eft, per relationem &originem fic 
conceptam, conftituatur perfo- 
na;quandoquidem illoproprio& 
vltimo conceptu tam originem, 

1 quam relationem diuinam con- 
cipimus vt quid perfe&ifsimum 
& intimum perfonx. Si vero lo- 
quatur de relatione & origine, vt 
concipiutur fub ratione proprie- 
tatis fubfiftentis ; etiam videtur 
perfona ex xquoper vtramq; con 
ftitui; quandoquidem eo conce- 
ptu tam originem, quam rclatio- 
s nem concipimus vtfubfi dentem, 
' &non vt viarii adperfonam, aut 
tanquam aliquid progrediens ex 
ipfa.vt dicit S.Thomas. Difficile 
profefto mihi efle videtur hoc lo- 
co explicare mentem S.Thomx, 
nifi quis dicat, illum non folum 
refpcxifie admodum concipien- 
di relationem 8c originem , fed-c- 
tiamad modum fignificandi per 
) illos terminos, relatio & origo ; Sc 
ideo dixifle principalius per rela- 
tiones perfonas cond itui, quia ex 
ipfo modo vocabuli , relatio eft 
quiddam perfonx intimum , ori- 
go vero videtur quiddam quafi 
ex perfona egrediens vel 
ad perfonam ten- 
dens. 

CAPVT 
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Explicatur quajlio quinta de ordi- 
ne relationum, fupra capit e pri- 
mo propojita. 

IVinta, ac vltima 
[ de relationibus qux- 



A lxTheologipoft Magiftrumlib.r. 
fentent. diftinfi. 13. & 27. in illa- 
rum explicatione fequuti funt. 

Quin etiam D.Balilius Jib.2.con- 

tra Eunomium, non longe a fine, 
huiufmodi notionum diferte me- 
ut Kuuuuiuuj vju-.- minit,quasetiampropriasperfo- 
ftio erat , vtrum ipfx narum formas, & notas,& chara- 

fintpropriaequafino- fieres nominat, 
tx, fiue (vt Theologi appellant) B Sed de numero huiufmodi no- 
notiones perfonarum ? Affirmat tionum nonnulla eft difputatio. 
verofententia Thcologoru certa NamD.Thomasx.part.quxft.32. 
&communis.Nam notiones per- artic.y.&alij communiter Thco- 

fonarum in hac difputatione ap- logi quinque notiones efTe aflc- 
pellantur quxdam fiue condi- runt, non plures, neque paucio- 

tiones fiue proprietates diuinx, res. Sunt autem hx:Innafcibili- 
non omnibus perfonis commu- tas,Paternitas, Filiatio, Spiratio, 
nes,inabftrafiofignificatx, qui- Procefsio. Qpodita probatur, 
bus propria ratio cuiufqueperfo- Notio in diuinis aliud nihil eft, 
nxfignificatur, atque innotefeit. C quam ratio, perquam innotefeit 
Tales autem funt inprimis rcla- diuinaperfona.Sedperhxcquin- 
tiones,vt paternitas, vt filiatio, vt quefufficienterinnotefcunt per- 

(piratio.vt procefsio. Ac oportuit fonxdiuinx.Ergoiftg quinq; no- 

huiufmodi notiones in hac mate* tiones aflcrendf funt, non plures, 

riaafTererc, & vfurpare , vt pro- vel pauciores. Minore ita decla- 
prid refpondere hxrcticis pofsi- ro& probo: Perfona innotefeit, 
mus, cuminftantquxrenteSjper vel quia eft, 4 f«* alius, vel quia eft, 

quidnam perfonx differant, cum qui ab alio: Hxc enim duo perti- 
fintalioqui idem Deus. Id enim nent ad origines, quibus multi- 
vfurpatione eiufmodi nominum D plicantur pfonx.Rurfus Pater 116 
abftrafiorum commodi explica- poteft nobis innotefeere,^ qui ab 
mus.cum refpondemus, paterni- alio. Eft enim primum principiu. 

tate, filiatione, & proccfsione dif- Et ita vt tale potius innotefeit per 

ferre. Ex Patribus autem D. Au- hoc,quodanulloeft,idquodex- 
guftinuslib.y.deTrinitate,cap.tf. plicat notio illa Innafcibilitas. 
videtur clarius de huiufmodi no- Quatenusvcroeft,4^4//«/,in- 

tionibus diuinarum perfonarum notefeit per paternitatem &fpi- 
cfTc loquutus,qucni deinde fcho- rationem. Filius deinde eft , & i 
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quo pado innotefeit per A i.par.qu?ft.32.ar.3.N;unquodat- 
fpirationem , quzilli etiam com- tinctadpcrfonam Patris, non eflt 

nut /almi Rs fic innnrefi-if nnus nonerc infnirabiliratP! nnL 


pctit;& 7«« abaho,Sc fic innotefeit 
per filiationem. Spiritus fandas 
denique tantum cft, qui abaho,8c 
• fic innotefeit per procefsionem. 
Ita fit, vt quemadmodum comu- 
nis illa fententia Thcologoru po- 
nit , tantummodo fint illae qui nq; 


opus ponere infpirabilitate: qua- 
doquidem innafcibilicas, vtriufq; 
procefsionis negationem in hac 
materia fignificat, vt docet non 
modoD.Thomas i.p.q.32. art.4. « 
fed diferte etiam D.Athanafius ia 
epifi.de Synod. Arimini & Seleu- 


notiones. Ex quibus quidem qua- 3 ciar,&D.BafiIiuslib.i. contra Eu- 
tuor tantummodo funt relatio- nom. vbiabfolute ita inquit: Haa 


nes, & tres tantum funt proprie- 
tates perfonales , vt loco citato 
rede D. Thomas explicat. Quia 
innafeibilitas non cft relatio, nifi 
redudiue, fed potius negatio 
qu$dam,vt docet D.Bafilius lib.r. 
contra Eunomium, & D.Grego- 
rius Nazianzenusora.j.dcTheo- 


itt ingeniti Jigmficatto, non habere ali- 
unde principium vt/it. Ac nihilo etia 
magis ponenda efi infpirabilitas 
in Filio. Nam cum notio fit ratio, 
qua innotefeit perfonajno efi po- 
neda facile in numero notionum 
aliqua negatio,nifi quando pecu- 
liaris aliqua ratio mouetjvt in Pa- 


logia,& D.Athanafius in Dialog. C tre, quia efi primum principium, 
deTrin. contraAnom. pag. 573. quod optime innotefeit p nega- 


& communiter alij fandi Patres. 
Reliquar quatuor funt relationes, 
vt fupri cap.i3.expofuimus. Pro- 
prietates autem perfonales tan- 
tum funt tres, vt patet ex difputa- 
tionc capitis prarcedcntis. Nam 
fpiratio efi communis Patri & Fi- 
lio, vtfupracap. 6 . expofitum efi. 


tione procefsionis ab aliquo prio 
re. Ratio huius efi , quia negatio 
communiter non efi apta ad qo- 
tificandum aliquid , cum ipfa po- 
tius per aliud innotefeat, fcilicec 
per habitum oppofitum. Vndc 
quod quf dam negatio,fcilicct in» 
nafcibilitas fit in propofito notio 


Scotus vero in i.dift.28.quatft. D Patris.eft vclutiquf dam exceptio 
1. vult , ponendam effe notionem regulz generalis , propter ratio- 


fextam , videlicet infpirabilita- 
tem communem Patri & Filio, 
quz neget procefsionem ab alio 
per fpirationem,ficut innafeibili- 
tas negat procefsionem per ge- 
nerationem. Sed hanc eius opi- 
nionem rede confutat Caictanus 


nem illampcculiarcm primi prin- 
cipij, quodaptifsime (vtdidum 
cft) innotefeit per negationejquf 
ratio cum non perinde cernatur 
in Filio,non cft fimilitcr in eo po- 
nenda aliqua notio conliftcns in 
negatione, qualis eflee infpirabi- 
litas. 
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litas. Atque eadem ratione neque A 
innafeibilitas dicitur eflfe notio 
Spiritus fandi, licet vcr£ etia Spi- 
ritus fandus ingenitus dicitur, vt 
etiam loquitur D. Athanafius in 
Dialog. de Trinit. contra Anom. 
pag.<S<?4. Et diligenter circa hanc 
ipfam notionem ingeniti, dodrina 
Patrum notanda eft, nempe illam 
non fignificare proprii fubftan- I 
tiam aliquam Patris , qua Filius 
carear (in qua fignificationeAria- 
niinculcabanthancvocem,quam 
ideo, audore Diabolo, excogita- 
tam fuilfe in eo fenfu , affirmat in 
epift. de decretis Nicznz Synodi 
D. Athanafius)fed negationem.vt 
explicatum eft. 

Polfet autem przterea hoc in 
loco quzri,quare non ponatur a- C 
liqua notio Spiritus fandi, qua 
explicatur, nullam perfonam ab 
ipfo procedere , ficut contra in 
Patre ponitur ad fignificandum, 
illum a nulla perfona procedere? 
Verum ad id facile refpondet D. 
Thomas t.par.q^i.art.j.ad 2.ra- 
tionem cur talis notio in Spiritu 
(ando non ponatur, c(Te, quia no- 
tio debet cfle aliquid pertinens ] 
ad dignitatem perfonz.Quodau- 
tem a Spiritu fando nulla perfona 
procedat, non pertinet ad digni- 
tatem eius. 

Sed argumentabitur forti c 6 - 
trahoc aliquis hunc in modum: 
Quod Pater 4 nullo jpcedat , per- 
cinetad dignitatem Patris, &ideo 
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redeid fignificatur peculiari no- 
tione. Ergo etiam pertinet ad di- 
gnitatemSpiritus fandi.vtabiplo 
nulla perfona proccdatjatq; adeo 
debebit hoc etiam notione aliqua 
fignificari. Conlequentiaproba- 
tur.Nam ficut illud competit Pa- 
tri ratione fuz pcrfonalitatis ; ita 
iftud,Spiritui fando ratione fu*. 
Sed Spiritus fandus , vt eft talis 
perfona, eft zqui perfedus ac Pa- 
ter; Ergo zqueiftud pertinet ad 
dignitatem Spiritus fandi, atque 
illud ad dignitatem Patris . Rc- 
Ipondeturrln re ita cft,quod per- 
tineat iftud etiam ad dignitatem 
Spiritus fandi, quam habet vt ta- 
lis perfona eft. Sed eft tamen di- 
ferimen fecundum noftrum mo- 
' dum loquendi & concipiendi, <p 
negatio proccfsionis ab alio, fe- 
cundum noftrum modum conci- 
piendi, denotat quandam digni- 
tatem : Negatio autem potenti* 
producendi aliam perlbnam non 
item. Quare cum huiufmodi qug- 
ftiones de nominibus abftradis 
tribuendis, vel non tribuedis per- 
fonz alicuidiuinz , pertineant ad 
noftrum loquendi & concipiendi 
modum; illud eft fatis, vt non tri- 
buamus Spiritui fando talem no- 
tionem; fed circumloquimur (id 
eft, vtimurpluribus verbis) cum 
explicare volumus, nullam per- 
lonam efle, quz proce- 
dat ab illo. 


CAPVT 
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CAPVT XVII. 

Explicatur qutjlio prima de ordi - 
nc_j squalitatis inter diurnus 
perfonas , fupra capite primo 
propojita. 

S Rima quaftio de x- 
qualitate diuinarum 
perfonarum, fupra in 
capite huius libri pri- 
mo propofita, erat, qui tandem 
coftare pofsit -ex omni parte per- 
fe&a perfonarum diuinaru squa- 
litas cum earundem perfonarum 
ordine, fecundum originem? 

Exiftit enim ratio triplex de 
hoc feifeitandi, vt fimul rurfus 
hiccomplc&ar capita difficulta- 
tum , quae ad hunc locum perti- 
nent. Prima ratio eft, quia quod 
cft exalio.no videtur efle ens (im- 
pliciter primum, ac proinde nec 
Deus , cum Deus fit ens (implici- 
ter primum. Igitur perfona pro- 
cedens non eft ens primum, nec 
Deus , ac proinde nec squalis 
perfon? producenti, qus Deus ac 
ens primum eft. Altera eft, quia 
quod cft principium originis al- 
terius, eodem fecundum duratio- 
nem prius e(Te videtur: producit 
enim illud ex non efle ad efle; at- 
que ideo quod produ&um eft, 
prius videtur non fuifTe, quam 
fuerit. Quod autem aliquando 
non fuit, id minime eft sternum, 
atq; ita perfona procedens no vi- 


A detur efleduratione squalis, hoc 
cft, costerna principio fuo: quat 
fuit, vt fupra libro primo cap. 22. 
vidimus, potifsima argumenta- 
tio Arianorum. Et confirmaba- 
tur ab illis hac ratio hoc modo: 
Nam vel Pater genuit Filium exi- 
ftentem,velnonexiftentem. Pri- 
mum videtur dici no pofie. Quod 
B enim iam exiftit, non gignitur. Si 
autem Filius non exiftens genitus 
eft, ergo aliquando npcxftitit, ac 
proinde stemus non eft. Tertia 
ratioeft, quod ordo originis in 
diuinis efficere omnino videtur, 
vt potentia , per quam vna perfo- 
na producit alteram,non fit com- 
munis etiam perfona produ&x, 
(fi enim efict, feipfamproduce- 
C ret)vnde illico fequitur, perfona 
produ&amnon e(Te squale pro- 
ducenti in perfedionc potentis. 

. Hsc vero nihil omnino moue- 
re debet, quo minus certifsimam 
cfTeexiftimcmus fidem de perfe- 
da perfonarum squalitate,quam 
fuperiori Iibro,pr*fertim cap.itf. 
confirmauimus atq; defendimus 
aduerfus veteres ac nouos hxre- 
D ticos. Quod enim ad primam ra- 
tionem attinet , refpondendum 
eft.Dcum quidem ens primum ef- 
fe durationc,fic vt nihil fuerit an- 
te ipfum:Itc etiam primum cflein 
ratione cauffx, ita vt quidquid o- 
mnino fit, fiat ab illo : Item etiam 
vt Deus quidem eft,a nullo fecun- 
dum originem efle. Ceterum in- 
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cludi in Deo duasquafdam per- A quando non fuerit, &pofteaedc 
fonas , quarum quzlibet , vt per- inceperit. 


fonaeft,habet principium fecun- 
dum originem . Nam Deus eft 
quiddam vnum,quod eft Pater, & 
Filius, & Spiritus fandus. Hoc v- 
num licet fecundum fe totum, at- 
que adeo , vt Deus eft , non fit ex 
alio : tamen continet Filium & 


Quod dupliciter confirma- 
mus. Primo,quia de ratione pro- 
dudionis , vt fecundum commu- 
nifsimam notione produdioeft, 
tantummodo eft, vt quod produ- 
citur^ xiftat non ex fe, fed ex vi 
atque potentia producentis : non 


Spiritum fandum, quifuntaba- B autem vt prius non fuerit aliqua- 
lio, & hoc ipfum eft de ratione do; neque enim hoc includitur in 


Dei. Perfona igitur procedens,li- 
cet, vtperfonaeft,fitexalio, ta- 
men vt eft illud vnum , quod eft 
Pater, & Filius, & Spiritus fan- 
dus,noneft exalio,&eatenus eft 
ensfimpliciterprimum, ac verus 
Deus , fecundum veram illam & 
communemDei notionem, quam 


communifsima definitione atque 
conceptu produdionis : immo 
neque in cauftz quidem defini- 
tione. Ariftoteles enim caudam 
definiens tatummodo dixit cauf- 
fam effe rem eam, ex qua (hoc eft, 
ex cuius vi) quiddam aliud fequi- 
tur,nec addidit aliud quiddam ex 


Phyfici ac Metaphyfici habue-C cauda fequi, quod prius aliquan- 
runt, vt fupra quoque libro pri- do non fuerit. 


mo,capite vigefimo fecundo atti- 
gimus, & ex D. Athanafio confir- 
mauimus. 

In fecunda vero ratione falfif- 
fimo fum itur.id duration i ede ne- 
cedario prius altero, quod pro- 
ducit alterum. Atque etiam illud 
falfifsimum eft , quod in ea addi- 


Secundo idem manifefto argu- 
mento confirmare podumus, quo 
non modo D.Thomas i.par.quz- 
ftio. 42.art.2.&alijfcholzTheo- 
logi, fed etiam D.Bafilius libro 2. 
contraEunomium.&D.Athana- 
fius orat. 2. contra Arianos, do- 
Cifsime funt vfi , vt ex diuerdtate 


tur, id omne quod producitur, D rationis, quaperfonzdiuinz, & 
necedarioexnonedcadedepro- res ali* temporales i fuisprinci- 


duci debere. Quin immo intelli- 
gendum eft, ex peculiari & acci- 
dentaria tantum conditione pro- 
ducentis & produ&i harc quan- 
doque euenire, vtfcilicet produ- 
cens antecedat duratione produ- 
cum; &vt produCum prius ali- 


piis procedunt,oftenderent coas- 
ternitatem perfonz procedentis 
indiuinis, docerentque non ede 
perpetuum, & quafi legitimum in 
omniprodu&ione, vtresprodu- 
Ca fit duratione pofterior fuo 
principio, incipiatque eflepoft- 
S quam 
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quam aliquando non fuerit. Id. A inquit, temptu ante Ftlmm , per quem 
vero argumentum eft huiufmodi: ommafaRafant. Ioannis t. Quomo» 

quod produ&um non coexiftat Jo ejfent temporiunt t tilnm, per tfueut 

producenti, euenirefolct, vel quia faRa/ant tempora. Ethomil.43.Hc 
producens producit libere, quan- iix: c Pater tnejuit ad Ftltum ; Exvter 0 

do vult ; vel quia etiamfi fit a- ante Luciferum genat te. Ter Luctfe- 

gens naturale, non tamen habet mmentediguntur tempora; Ergo ant * 

totam fuam perfe&ioncm ftarim tempora, ante omne, quod ante dicitur. 

ac eft, fedpoftea acquirit, &tunc Atque, vt hzc Filij generatio ab 
demum agit; vel quia producit a- B aeterno eft, itaetiam femper du- 


dioncfuccefsiua, ex quoprouc- 
nit, vt produ&um fit pofterius 
duratione,quim ipfum.Sedin jp- 
du&ione diuinarum perfonarum 
nihil iftorum reperitur: producit 
enim perfona naturaliter;& eft ab 
zternofufficienterperfedaad jp- 
ducendum;& denique producit 
aftione inftantanea. Igitur non 
eft in diuina procefsione vlla ra- 1 
tio,quam ob rem perfona produ- 
fia temporalis efle pofsit,& prin- 
cipio fuo non coaeterna. 

Itaque ad illud,cp herctici quf- 
rebat,vtru Pater genuiflet Filium 
exiftente, vel non exiftente; red£ 
D.Bafil. lib.2.cot.Eun. refpodet, 
genuiile exiftente, fed exiftentem 
tame,no nifi a Patre, &ex vi gene- 


rat perfeda ; vt fupra libro primo 
cap.zz. docuimus. Maxime cum 
ipia quoque vt origo eft, confti- 
tuat per(onam,vt cap. 14. huius li- 
bri d ifputatum efLNam & hinc e- 
tiam fequicur, generationem Fili) 
tum adiue , vt eftadio Patris, & 
eius perfonam conftituit , tum 
pafsiu£,vt eft procefsio Filij, per- 
fonam eius conftituens , femper 
efle, hoc ipfo, quod femper eft 
perfona ipfa generans & genita. 
Etfi autem femper Filius perfedi 
generetur;tamen, quod ad modu 
loquendi attinet, fatiuseftcu Au- 
guftino in Pfalmum fecundum, & 
Gregorio Nazianzeno libro zp. 
Moral.cap. x. dicere. Filium fem- 
per gcnitum,fiue natu efle, quam 


rationis. Quo padoetia,q» eft ex D femper generari; itavtvocabulo 
tempore, gignitur exiftens.Simul femper , fignificemus generationis 


enim res exiftitexvi fui principi) 
generantis, & gignitur, vt etiam 
traditum eft a Philofopho. Dif- 
ferit etiam eleganter diuus Au- 
guftinus de hac diuiaarum^per- 
fonarum cozternitate fermone 
<J4.de verbis Domini : Non erat, , 


zternitatem , vocabulo autem^v- 
mtum .perfedionem eiufdem. Si- 
cut fupra lib.i.ca. zz.notauimus. 

Sicetum nec ratio tertia,ex 
potentia producendi cotrazqua* 
litatem diuinarum perfonarum 
duda, quidquam omnino valet. 

Vt 
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Vt enim fupra capite nono huius A CAPVTXVIII. 
libri oftendirnus; quamuisPater 


habet potentiam generandi noj- 
tionalem, quam Filius, vt illi op- 
ponitur, non habet; non propte- 
rea Filius eft insqualis potentis; 
communicat enim in edentia, at- 
que adeo in potentia abfoluta, 
quidquid perfe&ionis eft in po- 


litate diuimrum per/onarum, 
fupra capite t.propoftta. 

Ltbra quxftio de 
squalitate, erat, vtru 
1 fecundum hac squa- 
litatem peculiaris a- 



tentianotionali Patris. Sicut etia B liqua relatio realis inter perfonas 
quidquid pcrfe&ionis eft in enti- diuinasaderi debeat? Affirmat e- 


tate relatiua Patris, habet in enti- 
tate abfoluta edentis, licet eam 
entitatem rclatiuam Patris non 
habeat, vt Patri opponitur. Adde, 
quod nomine omnipotentis in 
diuinis communiter intelligitur, 
attributum quoddam abfolutum, 
fecundum quod perfons dicun- 


nim Scotus in i.d.3i.q.i.& quod- 
lib.tf. Probatur hfefententia. Pri- 
mo. Quonia nihil exrequifitisad 
relationem realem deeft in diui- 
nis, quo minus squalitas perfo- 
narumfit realis relatio: Eft enim 
ibi fundamentum rcale , fcilicet 
edentia, funt extrema realiter di- 


tur squalis, immo eiufdem po- C ftinda, fcilicet perfons squales; 
tentis, iuxta illud Athanafij: T^on &dcnique ante omnem operatio- 


tru omnipotentes, fed vnus omnipotens. 
Quocirca S.Thomas in 1. d.20. q. 
i.ar.i. ait, potentiam relatiua non 
pertinere adomnipotetiam fim- 
pliciter diuinam,fed Patris. Vnde 
exeo, qu 6 dFilius,vt opponitur 
illi relatiue , non habeat potentia 
quam Pater, non re&e conci u- 


nem intellcftus, quatenus conue- 
niunt in illo fundamento, funt s- 
qualcs , quippe cum re ipfa nullo 
modo fe excedant. 

Secundo. Vnitas in quantitate 
efficit squale per relationem rea- 
lem. Ergo perfe&ifsima vnitas in 
quatitate virtutis fiue perfe&io- 


ditur, quod non fit omnipotens D nis ( vt vocant) efficiet perfe&if- 
fimpliciter, fcd quod non fit om- fime squale fecundum eam rela- 


nipotens relatiue, ficut Pater. Id 
quod non impedit,quo minus fit 
squalis Patri fecundum poten- 
tiam ; ficut quod non fit ens rela- 
tiue , quo modo Pater non impe- 
dit,quo minus fit fummum,& in- 
finitum ens, xque ac Pater. 


tionem. Talis autem eft vnitas in 
diuina edentia, cum fit vnitas nu- 
mericapfe&ifsima. Omnino igi- 
tur in diuinis ponenda eft realis 
relatio squalitatis. 

T ertio confirmaripoteft ea ra- 
tione fententiahxc Scoti. Nam fi 
s 2 v xqua- 


H» 
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squalitas non eft relatio realis in j 
diuinis,maxime,quianon fuppo- 
nit in extremis diftinda funda- 
menta. Atqui ad relationem rea- 
lemin diuinis non prsrequirun- 
tur diftinda fundamenta. Ergo 
id non obftat. Maior patet ex do- 
drina fandiThomz i. part. qus- 
ftione42.art.i. Minor probatur. 
Nam nec relationes originis fup- 
ponunt diftinda fundameta.Ni- 
hil enim aliud fupponunt , quam 
eflentiam .Et confirmatur hoc ar- 
gumetum dupliciter.Primd,quia 
in diuinis non eft diftindio, nili 
per relationes. Ergo relationes 
ipfs non debent fupponere ali- 
quam diftindione,& confequcn- 
ter neque diftindionem funda- 
mentorum.Secundo,quia diftin- 
dio fundamentorum folum vide- 
tur requiri, quando relationes di- 
ftinftf indigent fundamento.Sed 
relationes diuin* non indigent 
fundamento , cum fint fubfiften- 
tes. Ergo non prsrequirunt di- 
ftindionem fundamentorum. 

Quarto. Si aequalitas in diuinis 
non eflet relatio realis, maxime 
propterea, quod perfons, quate- 
nus squales dicuntur, non diftin- 
guuntur. Sed hoc eft falfum .Ergo 
nihil impedit, quo minus squali- 
tatem in diuinis relationem reale 
efle concedamus. Minor proba- 
tur. Nam fi loquamur de per fo- 
nis , non folum vt vnum & idem 
funt in ratione abfoluta,fcd etiam 
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vt ab inuicem diftinguuntur per 
proprietates relatiuas ; certum 
$ft, eas vtdiftinds funt & perfe- 
ctionem habere, & in taliperfe- 
dione minimi fe excedere. Ergo 
quatenus diftinds funt per tales 
proprietates relatiuas,funt etiam 
squales. Antecedens pro prima 
parte patet ex his,qux fupra capi- 
B te vndecimo difputauimus. Ibi 
enim oftendimus , relationes ctia 
efle perfediones infinitas. Pro al- 
tera vero parte probatur ide an- 
tecedens. Nam Pater, vt Pater, 
non eft perfedior,qu£m Filius, vt 
Filius, vt patet ex fide : Jn hac enim 
Trinitate nihil eft mtfjust minus, in- 
quit Athanafius. Apparet ergo, 
squalitatem in perfonis diuinis 
C pofle efle relationem realem in- 
ter pfi>nas,vt diftinds funt, dato, 
q> no pofsit efle talis relatio inter 
illas vt vnu & ide funt in eflentia. 

Quinto. Suffragatur etiam huic 
fententis, quod S.Thomas i.par. 
qusft. 42. art.i. concedit, in con- 
ceptu squalitatis contineri rela- 
tiones originis. Itaque non abfo- 
luteibinegat,£qualitatem eflere- 
D latione realem;fed tantum ait, no 
efle relationem realem diftinda 
4 relationibus originis. Videtur 
igitur faltem dare, quod fit rela- 
tio realis , quamuis eadem cum 
relationibus originis. Sicut fpira- 
tio relatio realis eft, quamuis no 
diftinda a relatione paternitatis 
& filiationis. 

Ni- 


j 


I 
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Nihilominus contrariafcnten- A propter quod vna non excedit al- 


tia vera eft, nempe aequalitatem 
diuinarum perlonarii tantum elTe 
relationem rationis. Ita Duran- 
dus ini.d.^i.q.i. &/Egidius Ro- 
manus eadem d. &q. & Marfilius 
ini.q.33.art.2. &Capr.ini.d.3i. 
q.vnica. & Caietanus i.par. q.42. 
art. 1. ex fententia S. Thoms ibi- 


tera, nec exceditur ab illa, fcd hoc 
eft vna & eadem e flentia diuina, 
in qua perfons identificatur.Er- 
go,id quo perfons diuinj, quate- 
nus dicuntur aequales , fe fc rcfpi- 
ciunt & coordinatae funt, non eft 
aliquid diftin&um in perfonis. 
Confirmatur etiam argumentum 


dem.Fundametum huius fenten- B hoc au&oritatcS.Auguftini libro 
tis eft, quoniam vt aliqua realiter 5 .deTrinitate,cap.tf.&lib. 5 .cap. 


referantur,oportetin illis multi- 
plicari id,quo ex natura rei ad in- 
uicem coordinantur, ea coordi- 
natione feu habitudine, quam vo- 
lumus exprimere per nomen re- 
lationis. Atillud,quoad inuicem 
perfons diuins ex natura rei co- 
ordinantur, vt dicimus illas efle 


4. dicentis, Filium efle aequalem 
Patri, non fecundum id, quod eft 
ab aIio,fed fecundum id, quod eft 
ad fe , id eft , fecundum eflentiam 
abfolutam. 

Sed qusris,quomodofltinteI- 
ligendum, squalitatem perfona- 
rum efle relationem rationis?Re- 


aequales, non multiplicatur inii- C fpondeo. Hoc confiftit in duobus 
lis. Ergo non referuntur relatio- conceptibus. Primus eft , quo 

ne reali,vt dicuntur squales. Ma- 
ior probatur.Nam ad relationem 
requiritur diftin&io fecudum id, 
quo aliqua fc mutuo refpiciunt. 

Alias eflet relatio fine diftindio- 
ne relatorum vt fic;quod contra- 
didionem implicat. Illud autem, 


concipimus vere,pcrfonas non fe 
mutuo excedere; per quem con- 
ceptu intelle&u referimus vnam 
perfonam ad alteram. Secundus 
eft, quo ver£ cocipimus nos id de 
perfonis diuinis vere concepifle. 
Primus coceptus flgniflcatur ob- 
quo aliqua fe mutuo refpiciunt, D iediue per nomen squalitatisjfe- 


omnino eft id, quo ex natura rei 
ad inuicem aliquo modo coordi- 
nantur. Quare illud , quo ali- 
qua coordinantur, oportet mul- 
tiplicari, ad hoc, vt inter illa efle 
pofsit relatio realis. Iam proba- 
tur Minor. Nam id, quo diuins 
perfons ex natura rei funteoor- 
dinats, vt dicutur squales, eft id, 


eundus formaliter. Et fle relatio 
squalitatis formaliter eft ens ra- 
tionis, habens fundamentu in re; 
quod fundamentum eft vnitas in 
eflentia diuina, per quam quid- 
quid habet vna perfona, habet al- 
tera. Ac ratione huius fundamen- 
ti, cum omnino fit reale, poteft 
abfolute concedi , perfonas efle 
s 3 squa- 


Cap.XVIII. LibJI. Deperfini 
aquales rcaliter,ficut concedi Co- 
let realiter Deum cflc Dominum, 
propter fundamentum dominij 
reale,nempediuinam potentiam: 
quamuis dominiu ipfum forma- 
liter fignificet relationem ratio- 
nis Dei ad creaturas. Denique 
hoc modo exponedum eft , quod 
dici folet zqualitatem perfona- 
rum efle perfedionem realcm in 
diuinis ; fcilicet ratione funda- 
menti. 

Iam ad argumenta contrariz 
fententiz relpondendum eft. Ad 
primum rcfpondeo.non fufficerc 
quamcunque diftindionem fun- 
damentorum, fcd requiri, vt ratio 
proxima fundamenti fitdiftinda 
in vtroq; extremo. Quod non vfu 
venit in propofito.Vnde falso af- 
fumit Scotus,ante operatione in- 
tclledus perfonas diuinas referri. 

Ad fecundum relpondeojVni- 
tatem in quantitate efficere qui- 
dem relatione squalitatis, fi tan- 
tummodo fit vnitas quantitatis 
ipecifica: fi vero fit vnitas etia nu- 
merica, eo ipfo tollitur id,quod 
requiritur ad relationem realem, 
fcilicet pluralitasfundameti pro- 
ximi. 

Ad tertium rcfpondeo ; Fal- 
fum efle, quod aflumitur, relatio- 
nes originis nihil aliud fuppone- 
re przter vnameflentiam. Nam 
fupponut etiam diftindasorigi- 
nesjquf quamuis non fint funda- 
mentum relationum ab ipfis adu 
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l diftindum.virtualiter tamen fun$ 
quafi fundametum , id quod latis 
eft.Nam ex eo intelligitur,pcrfo- 
nas referri adfeinuicem relatio- 
nibus originis quatenus ordinan- 
tur ad fe inuicemper aliquid di- 
ftindum, fcilicet per origines. At- 
que ex hoc patet refponfio ad re- 
liquas duas illius argumenti con- 
\ firmationes. Falfumcnimeft,fo- 
las relationes formaliter in diui- 
nis diftingui.Diftinguuntur enim 
etiam origines, quatenus origi- 
nes funt;atque ita intelligi poteft, 
ante relationes originis c(Te qua- 
dam coordinatione perfonarum 
ex natura rei per aliquid, quod in 
ipfis diftinguatur, & fit veluti fun 
damentum relationu; quanquam 
adu verum eft, proprie loquedo, 
nullum ibi efle fundamentum. 

Ad quartum argumentum poC- 
fet primo rclponderi, ideo perfo- 
nas , vt diftindzfunt, non referri 
adfeinuice relatione realizqua- 
litatis,quia quod non fe excedant 
vtdiftindgfunt,competitillisob • 
identitatem eflentiz, atque ita il- 
lud, per quod non fe excedunt, 
non videtur omnino in ipfis mul- 
tiplicari, fed tamen hzc refponfio 
non exhaurit omnem argumenti 
difficultatem. Nam illa identitas 
in eflentia, nihil omnino obftat, 
quo minus perfonz, vt relatiu* 
funt, fint verifsime diftindz; de 
adhuc vt diftindz funt, vcrifica- 
tur de illis, quod non fe excedant. 

Ergo, 
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Ergo, fatis hoc cft ad relationem A diucrfar.Reipodeoprimd.Quid- 

WA/t t A m /7*- n AV« *»• — 


reaiem «qualitatis 

Ideo refpodctur fecundo,pro- 
pterea no eife relationem reaiem 
aequalitatis inter perfonas,vt di- 
ftindae funt, quia vt fic, non con- 
ueniut in aliqua ratione peculiari, 
quae fit proprie generica vel ipe- 
cifica,fed habent quafi dilparatas 


quid fit de antecedenti, nego con 
fequentiam . Ratio eft , quoniam 
injqualitas,diuerfitas,&difsimi- 
litudo,fi relationes funt,non fun- 
dantur in vnitate,feu conuenicn- 
tia ; & propterea non requiritur, 
vt in ratione fecunduquamveri- 
ficatur exceifus, fit conucnientia. 


— # -g g - / ' — 

pcrfediones. Ad relationem au- B Relatio autef qualitatis fundatur 
tem aequalitatis non latis videtur in vnitate,& idcirco prj ter ncga- 


elfe negatio exceifus, fed etiam ali 
qua generica vellpecificaconue- 
nientia in eo, quo aliqua no fe ex- 
cedunt. Id quod exemplo poteft 
declarari. Nam quamuis de pun- 
ito & linea verificetur , quod non 
fe excedant in latitudine quanti- 
tatis(nec enim fic comparari pofi- 


donem exceifus requiritur certa 
quaedam conucnientia aqualium. 

Secundo poteft etiam negari 
inaequalitatem, diuerfitatem, 8c 
difsimilitudincm, elTe relationes, 
vt ponitur in argumento. Harcc- 
nim nomina non relationem , fed 
certam quandam diftindionem 


funt)tamen quia non conueniunt C aliquorum fignificant.Diuerfitas 
in ratione quantitatis, idcirco no enim folum fignificat diftindio- 

polfunt dici aqualia. Quod autem nem in fubftantia;inarqualitas di- 

perfediones diuinar, vt diftindae ftindionem in quantitate; difsi- 
funt, nec genere nec fpecie jpprie militudo diftindionem in quali- 
conucniant,patet, quia in diuinis tarc.Vnde ficut hoc nomen dtftin- 
non eft vllum genus aut differen- ^tlum vel dijlinttio non cftrclatiuu, 
tia , fed fola conuenicntia nume- * ita nec nomen diuerfitatis , inf- 
rica ibi locum habet. qualitatis, &c.Nam h$ c etiam fo- 

Sed vrgebit rurlus hoc modo lum indicant talem vel talem di- 
aliquis. Ad relationem inaequali- D ftindionem detcrminate.Etpro- 
tatis fatis eft, verificatio exceifus, batur hoc rurfus.Nam ex fenten- 

fineconuenientia. Ergo etiam ad tia Philolophi. j.Met.cap.ij. O- 


relatione aequalitatis Uifficiet fola 
exceifus negatio. Antecedes pro- 
batur.Nam du£ differenti^ Ipeci- 
fic«,quarum altera fit perfedior, 
inaequales funt , quamuis vt fic 
non conueniant, fed fint omnino 


mnis relatio realis.aut fundatur 
in quantitate j id eft, vt exponunt 
comuniter,in vnitate conuenicn- 
tia: ( quod ita dicitur, quiavnitas 
videtur maximi ad quantitatem 
referri)autin adione & pafsione; 

aut 


fyp Cdp.Xnil. Ltb. 1 L De ptrfonis inter fi cemptratu. Cdp.XFIIT. <40 
aut in ratione mcnfurz,ficut re- A confequentiam , quia non eft par 
latio potentiz ad obieftum, quod ratio. Aequalitas enim, cum fit 


eft velut ipfiusmenfura. Scdinz- 
qualitas , diuerfitas , & difsimili- 
tudo>neq; funt relationes funda- 
tf in vnitate,cum potius inzqua- 
lia,diucrfa,& difsimilia, vt fic i Cc 
diftcntjnec in aftione &pafsione. 


relatio, requirit conuenientiam 
in fundamento;inzqualitas vero, 
cdm non fit relatio, non requirit 
tale fundamentum. Et fane fi di- 
uerfitas,aut difsimilitudo,aut in- 
zqualitas clTet relatio realis , vix 


vtpatet,ac multo minus in mefu- poffemus facere, quinconcede- 

ra.Ergo no funt relationes reales. B remus inter perfonas vtdiftin&c 
Ac fane tantu abeft, vt putem hzc funt,efTe przter relationes origi- 
elTe relationes reales , vt fi in lati- nis , aliqua aliam relationem rea- 

tudine entis aliqua eflet ratio ma lem , fi non zqualitatis , cert£ di- 

xime velut e diametro oppofita uerfitatis&difsimilitudinis,qua- 
rationi rclationis,ad illam potius tenus perfonz diftin&z funt, & 

exiftimarem pertinere inzquali- eatenus inter fc non conueniunt. 

tatem,difsimilitudine,&diuerfi- Nec fane tunc obiicipofTet,cp 

tatcm,&c.quandoquidem h£C,vt daretur proceffiis in infinitum , fi 
talia funt,minime inter fe coordi- vna relatio,hoc eft,paternitas,re- 

nantur ex natura rei,fedamutua C feratur ad aliam, hoc eft, ad filia- 
potius coordinatione abhorrent, tionem , per tertiam , fcilicet per 
Ceterum quodinhac parte pofTet relationem difsimilitudinis vel 

aliquem fallere, eft ipfa vox. Cum diuerfitatis,vt in fimili forma vi- 

cnim dicimus , difsimile, refpici- detur ratiocinari D.Thomas i.p. 

m'ftatim ad aliud difsimile,quafi q.42.artic.i. Non enim fequitur 

ad quoddam difsimilis correiati- proceffus in infinitum, fi fecundu 

uum. Ateiufmodirefpe&usnon alterius rationis fundamentum 
eft rerum ipfarum, fecundum ali- vna relatio referatur ad aliam per 
quam mutuam coordinationem D tertiam: id quod tunefolum fie- 
ad fe inuicem , fed tantummodo ret- Etenim vt duo alba pofl unr 


fitpcrintcllcdum. Sicut quando 
dicimus diftinftum, etiam con- 
notamus ordinem quendam ad 
aliud diftindum;& tamen diftin- 
dio non eft relatio realis. 

Cum igitur inzqualitas non fit 
relatio,facilius fcfponderipoteft 
ad obiedionem illam, negando 


referri ad fe per relationem fimi- 
litudinis, quatenus coutniunt in 
albedinefita etiam dug relationes 
paternitatis , verbi gratia, quate- 
nus conueniunt in ratione pater- 
nitatis. Et eodem modo fi difsi- 
militudo alioqui efTet relatio rea- 
lis, paternitas & filiatio in diuinis 

potient 
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portent referri, ad fe per tertiam A perfonam diuinam ab alia mitti? 
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relationem difsimilitudinis, fe- 
cundum alterius rationis funda- 
mentum a fundamento originis 
(quoalioquife mutuo per fe re- 
fpiciunt)ncmpe fecundum diuer- 
fitatem rationis vtriufque: neque 
inde fequeretur vllus proceflus in 
infinitum. 


Refpondemus vero ex dodrina 
Orthodoxa, quam ponit D.Atha 
nafius in oratione de dido, Deus 
ex Deo, circa fine, & explicat cla- 
rius D.Thomas i.par.q.43. arr.i. 
perfonam diuinam hociplomit- 
ti, quod ex vi perfona alterius, ad 
quamfecudum aliquem modum 


Ad quintum argumentum re- B procefsionis habet relatione, in- 


fpondetur, fenfum verborum S. 
Thomatcfle, quod in illo conce- 
ptu, quo perfbnasad inuicem re- 
ferimus , intclligendo eas non ie 
excedere , refpicimus ad diftin- 
dionem earum fecundum rela- 
tiones originis,& ad vnitatem ef- 


cipit efle alicubi modo nouo,quo 
ante non erat: vt exempli caufla 
per gratia in mente hominis.Hoc 
patet ex ipfa. vocabuli notione. 
Propterea enim dicimus, feruum 
(verbi gratia) miflum efle aliquo 
a fuo Domino, quia ibi incipit ef- 


fentiae , ex qua prouenir, vt non fe fe de nouo ex vi atque audoritate 

excedant. Et cum dicit,acqualita- fui Domini, ad quod habet rela- 

tem non efle diftindam relatio- ^ tionera quandam fecundum im- 
nem a relationibus originis , non perium,quoabilloprocefsit. In 

folutn negat efle relatione diftin- propofito autem noftro,habitu- 
dam a relationibus originis, ficut dofiue relatio ^pcelsionis , quam 

ipfae relationes originis diftin- perfonamifla habet ad mittente, 
guuntur inter fe, fed etiam efle noneft fecundum imperium, fi- 
relationem rcalem virtute diftin- cut illa quam habet feruus; nec 

dam, ficut cft fpiratio diftinda fecundum confilium, ficut rex di- 

virtualiter a paternitate & filia- citur mitti ad bellum d confilia- 
tione. D riorfedeft fecundum originem ad 


CAPVT XIX. 
Explicetur quajlio prima de ordi- 
nes mify 'tonis dtuinarum perfo- 
narum. 

RiMAqufftiodemif- 
fione diuinarum per- 
fonarumerat, quid- 
dam fit proprii vna 



eum modum, quo flos poteft dici 
mitti ab arbore, vt ab ea procedit 
fecundum originem. Probatur. 
Quoniam procefsio fecundu im- 
perium aut confilium,indicat in- 
ferioritatem cius , qui mittitur, 
quod videlicet fit minus potens 
aut fapiens,id quod locum non 
habet indiuinis. 

Sed 


c 
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Sed illud deinde notandum eft. A D.Thomasi.p.q^j.art.a. docet. 


Modum nouum, quo perfona di- 
uinamiflaeft, vbi ante non erat, 
communiter efle fecundum ali- 
quam operationem ad extra: non 
autem quafi perfona (impliciter 
incipiat efle, vbi ant£ non eratjEft 
enim vbique. Dixi, communiter 
loquedo. Nam Verbum diuinum 


efle difcrimcn inter varia nomi- 
na, quae flgnificant procefsioncm 
vnius perfona? ab alia. Quzdam 
enim denotant procefsionem , & 
flmul terminum eius , qui eft ab 
aeterno : ac talia ab zterno dicun- 
tur;vt generatio & fpiratio. Quz- 
dam flgnificant procefsionem, Bc 


(limam eft ad humanitatem fe- B flmul denotant terminum tem- 


cundum modum peculiarem quo 
perfona folet terminare naturam; 
kl quod non eft operari proprie, 
vt in materia de incarnatione di- 
fputatur. Quod fi aliquis quzrat, 
quo pa&o perfona diuina ex vi 
proccfsionis fuz fecundum ori- 
ginem habeat, vt fitnouo modo 
alicubi,id requiritur ad mifsio- 
nem. Refpondeobrcuiter. Hoc 
ipfo , quod perfona procedes ha- 
bet entitatem eflentiz diuinz i 
perfona i producente, habet e- 
tiam ab eadem perfona, vt efficiat 
in creatura, quidquid efficitjnam 
illud etiam efficit per illam ipfam 
entitatem, quam accepit a perfo- 
na producente; atque ita per ori- 
ginem habet, i perfona produ- 
cente vt fit illo modo peculiari in 
creatura , fcilicet per operatio- 
nem; & fic nihil deeft, quo mi- 
nus dicatur i perfona producen- 
te mitti. 

Denique & illud hoc loco no- 
tandum eft,mifsionem non ab z- 
terno, fed ex tempore conuenire 
perfonis diuinis. Verifsime enim 


poralcmjvt mifsio.Et talia dicun- 
tur ex tempore propter terminu; 
ficut propter eandem rationem 
creatio dicitur ex tempore, etiafi 
Deus creet per entitatem fuam, 
quz eft ab zterno. Quzdam de- 
nique flgnificant originem dun- 
taxar, abftrahendo a termino ; vt 
procefsio. Et hzc indifferenter 
dici pofTunt, vel ab zterno, vel ex 
tempore , prout applicantur ad 
procefsionemvt habentem termi 
num ab zterno, vel vt habentem 
terminum temporalem.Vndc ait 
S.Thom. Verbum diuinum pofle 
dici ab zterno procedere vteflet 
Deus, &in tempore procefsifle, 
vteflet homo. Atq; ita patet ean- 
dem procefsione perfonz vocari 
{ternam, vt habet terminum zter 
num, fcilicet perfonamdiuinam; 
& temporalem, vt habet termi- 
num temporalem, videlicet illum 
nouum modum exiftendi in crea- 
tura; quem paulo ante expli- 
cuimus, habere perfonam 
etiam ex vi ori- 
gini*. 

CAPVT 
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n a n v T YY A dem perfonam, ad quam fitmif- 

fio vifibilis , fiue ad aliam. Hzc 
Explicatur quaftto ficuda de ordi- enim omnia funt per accidens. 

ne mijitonu ,fupra capite t. pro - Per fe fatis eft, vt pcrfona vifibili- 

ter milia peculiari modo incipiat 
i elfe in exteriori ligno, quo ipfa 

E c v n d a quzftio de pcrfona peculiariter reprzfente- 

ordine mifsiois erat, tur,vt effedus mifsionis imuli bi- 

ad quofnam ctfe&us lis(quandocunq;&adquemcun- 

mitti pofsit perfona B que fa&x) innotefcat. 

diuina?Cuiqujftionibreuitcrrc- Hinc intelligitur primo: Quo- 

fpondemus, ad eos omnes effe- modo Spiritus fandus fit vifibi- 
ftuspofTeperfona diuinam mitti, liter midus infpecie columbxad 
quos illa potcft in creatura varie Chriftum,Matthsei j.quamuis eo 
ac multipliciter operari. Quo fit tempore nullum effedum alicu- 
vt mifsio perfonx diuinx vifibilis ius mifsionis inuifibilis tunc fa- 
ac inuifibilis elfe pofsit. Inuilibi- dtxadChriftum id fignum indi- 

lis eft, cum fit folum per dona in- cauerit.Satis enim eft,quodindi- 

ternagrati$:vifibilis,cum aliquid caucrit plenitudine grati* in in- 
przterea exterius fit per diuinam C flanti conceptionis anim* Chri- 
perfonam milfam. Notat autem fii datam. 



D.Thomas 1. part. quxftione 43 
articulo 3. nunquam vifibiliter 
mitti perfonam diuinam, quin e» 
tiam mittatur inuifibiliter fecun- 


Secundo intclligitur:Quomo- 
do mifsio vifibilis & inuifibilis 
pofsint feparari, ita vt eo quidem 
tempore, quo fit vifibilis, nulla 


dum donum gratiz gratum fa- inuifibilis fiat. Etquanquamhoc 
cientis, quaproprie mentem in- ita fit, pro certo tamen haben- 
habitat. dum eft,fempcr cum mifsionc vi- 

Itaq; ad rationem vifibilis mif- D fibilifuilfeinuifibilem, veladean 
fionis duo videntur requiri. Pri- dem perfonam vel ad aliam. Fa- 


rnum, vt perfona mifia procedat 
ab altera. Secundum, vt fecun- 
dum aliquem effc&um vifibilcm, 
qui peculiariter fignificet ea per- 
fonam , innotefcat effe&us mif- 
fionis alicuius inuifibilis, fiue ea 
mifsioinuifibilis eodem tempo- 


tet,fi in memoriam reuocemus 
diuinas mifsiones vifibiles qua- 
rum memoria exftati Nam cum 
Spiritus fan&us vifibiliter ad A- 
poflolos milTus eft , certum eft de 
fide , adcofdem fuilfe milTum in- 
uifibiliter per gratiam, AS.j.2^ 


re fiat, fiue ante i fiue fiatadean- pltu nam% fnnt emnes Spiritu finile. 

t a Item 


6\1 Cdf.XX. Lib.ll, De perfonu inter fi comparatu. CapJCX. 6 +t 

Item quado Spiritus fandus mif- A lege ordinaria compertam eftid 
fuseftadChriftum.Matth.j.cre- fieri non poffe. Atque in hac fani 


dendum eft, IoannemBaptiftam 
non mediocriter audum fui (Te in 
gratia, Aficinuifibiliter Spiritum 
fandum ad illum fuifle mitfiim. 
Item cum Verbum incarnatum 
vifibiliter in fuafecudum carnem 


quxftione Gregorius Ariminen. 
in i.d. 14. quxft.vnica, tuetur par- 
tem affirmati uam. Probat autem 
fuam fentetiam hoc modo. Deus 
poteft donare, quidquid eft do- 
nabile , fine eo, quod eft extrin- 


natiuitate mundo apparuit. Bea- fecum ipfi rei donabili. Sedper- 

ta Virgo fine dubio , ac Iofcphus B fona diuina eft donabilis , & do- 
donis Spirit* fandi maximis funt num feu effedus ad extra , eft ex- 

cumulati. tra cius rationem. Ergo poteft: 

T crtio intclligitur , quare, ctfi diuina perfona fine omni alio do- 

fignum externum fit effedus to- no vel effedu extrinfeco , donari 


tius Trinitatis, nihilominus vna 
tantum perfona dicitur appare- 
re; ratio enim eft, quia vnaperfo- 
na peculiariter illo fignificatur: 


creaturx, atque adeo inuifibiliter 
mitti. 

Nihilominus contraria fenten- 
riaeft verior, quam defendit Ca- 


Etenim vt voce etiam pofiumus preolusini.diftindion.t4.quxft. 
vnam perfonam & non aliam fi- C 1. Probatur. Perfona non poteft 
gnificare, fic etiam res exterior e(fe de nouo alicubi, nifi fecun- 
poteft peculiariter inftitui ad vna dum aliquid ad extra. Ergo ne- 

perfonam fignificandam.Acpof- que poteft mitti, aut dari , nifi 
fenthicqugdamdenaturahuiuf- mediante aliquo ad extra. Con- 
modi fignorum dici, nifi ea dere fequentia patet ex ratione jmifi. 

potius in tradatu de vita Chrifti fionis fupra capite decimo oda- 
videretur difputandum.De appa- uo declarata. Antecedens eft eui- 

ritionibus autem diuinis in veteri dens , quia nouitas non poteft cC~ 
T eftamento fadis, legatur nomi- D Ce ex parte ipfi us perfonx diuinx, 
narim D.Auguftinusli.z.deTrin. cum hxc fit omnino immutabi- 
cap.7.ii.i2.&i;. lis. Debet ergoefle ex partecrea- 

Reftat autem hoc loco duplex turx. Et fic per aliquid ad extra, 
difficultas. Vna eft: An de poteria Ex hoc patet refponfio adargu- 


Dei abfoluta pofsit perfona inuifi 
biliter mitti, etiamfi nullum donu 
tribuatur creaturp, neque aliquid 
ad extra diuinitus fiat. Etquxri- 
mus de potentia abfoluta, nam de 


mentum Gregorij. Maior enim 
illa vera eft,de eo, quod eft dona- 
bile fecundum aliquam mutatio- 
nem fui; fic autem non poteft do- 
nari diuina perfona. 

Sccun- 


► 


ii 


I 
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Secunda difficultas cft: Vtrum A fionis, atque altera itidem proce- 
mifsio inuifibilis vnius perfonx dens. Quando igitur vna per fona 


(it feparabilis a mifsione alterius, 
id eft , an yna perfona mitti pofcit 
fine alia. Relpondco. Primum, 
quod mifsio vnius perfonx pro- 


procedeus mittitur fecundum a- 
liquem effeftum, mittitur etiam 
alia. Pater vero vtrum etiam mit- 
tatur, quandoquidem vna cum 


cedentis diftinguatur i mifsione Filio & Spiritu (ando eft per ope- 

alterius ex parte ipfius procefsio- rationem in creatura, iamiam di- 

nisdiuerfx, clarum eft. Secundo cemus. 
dico, mifsionem vnius perfonx, B 
fecundum nouum exiftendimo- 


CAPVT xxr. 


dum, per hypoftaticam termina- 
tionem naturx, certum etiam eft, 
defado fuilfefeparatam. Verbu 
enim diuinum folum fic miflum 
eft ad humanitatem Chrifti, non 
Spiritus fandus; quamuis isetia 
fecundum gratiam datam huma- 
nitati fuerit illi mi(Tus,vt fuperius 


Explicatur qujtjlio ter tu , er» 

dtne mtfiiorus diurnarum per - 
feriarum, fupra cap. t propojitt, 

Ertja& vltimaqux- 
Aio de mifsione erat, 
vtrum perfona qux- 
libet mitti pofsit?Cui 



notauimus. Tertio dico, fecudum C refpodemus, proprie quidem lo- 
nouum modum exiftendi per a- quendo de mifsione, non pofle. 


dionem ad extra,impofsibi!e eft, 
perfona mitti vna ad creaturam, 
ad quam non etiam mittatur alia 
perfona in diuinis procedens: fi- 
cutimpofsibilc cft effedum pro- 
dire ab vna,&non ab alia; vt etiam 
D. Athanafius redifsime difputat 
in longiori epiftolaad Serapione, 


Nam necelTe eft, vt perfona, qux 
mittitur, procedat & mittente. Pa- 
ter autc a nemine procedit. Qua- 
re, vt D. Auguftinus lib.a. de T ri- 
nit.cap^. notauit, nufquam legi— 
tur,quod Pater fit mifliis. Notan- 
dum vero eft, quod etfi Pater non 
mittatur, venit tamen * &cxiftic 


vbi idcirco affirmat hoc ipfo, D peculiari modo in creatura ratio- 
quod vna perfona eft in aliquo, nalivnicu reliquis perfonismif' 


e (Te in eodem totam Trinitatem. 
Adio enim, per quam effedus fi» 
d ucitur, cumproficifcatura.com- 
muniefientia & potentia diuina, 
ex xquo eft ab vna perfona & ab 
altera , & xque illam habet vna 
perfona procedens ex vi procef- 


fis '.iuxtaidloannis 14. tsid curru 
vtniemw . Sed non dicitur mitti; 
nam mifsio, prxter nouum mo- 
dum , quo perfona mifta dicitur 
venire , denotat etiam procefsio- 
nem cius ab alia. Itaomnesqui- 
dem perfonx veniunt, vt pulchri 
t 3 D. 


t 
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D.AthanafiusinepiftolaadScra- A Atq; ita conciliari pofiuntdt- 
pionemnotauit, quiaeffedus ad r ’ 


extra communis eft omnibus; fcd 
Filius & Spiritus fandus veniunt 
mifsi a Patre, Pater vero a nullo, 
quia non procedit. 

Sivero improprie de mifsione 
loquamur, dicipoteft vnaperfo- 
na mitti ab ea, a quanonproce- 

jr^ • ' ' r* r. 


uerfxfententix circa modum lo- 
quendi de mifsione perfonarum. 
Auguftinus enim, qui libro fecun- 
do de Trinitate, cap.y. contendit 
pofle dici,Filium mitti d fe & Spi- 
ritu fando,propter illud Ifaif 6 j. 
Spiritu* Dommtfuper me, ad eu ange - 
lizjtndum pauperibus mifit «O, &C. 


dit, immoctiamafcipla, vtD. B (quod tamen de Filio, fccnndutn 
Thomasi.part.quxft.43.artic.8. humanitatem,poteftinteIligi) & 
notauit. Poteft enim pfona duo- Ambrofiuslib. i. de Spiritu fan- 
bus modis dici mittens. Vnomo- do,cap.3<& Bonauentura,& Ma- 
do proprie, ita vtperfona mittens gifter ini. diilind.2y. qui idem di- 

intelligatur efle etiam principiu eunt, intelligendifunt, iuxtafe- 
proccfsionis perfonx mifTx.E t fi c eundum illum modum loquendi 

perfonanonmittitur,nifiabea, a improprium. D. autem Athana- 
qua procedit, vtante didum eft. fiusin epiftoiaadScrapionem fub 

Altero modo minus proprii, vt finem, &alij Patres Gra rei, qui, vt 

perfona mittens dicatur hocipfo, C refert etiam S.Thomasopufculo 
quod eft principium eius effedus, primo contra errores Grjcorum, 
fecundum quem alia perfona, qug negant perfonam dari&mittiab 

mitia dicitur, incipit etie alicubi. " ' J: “ 

Et fic bene poteft perlona mitti 
etiam ab ea, a qua non procedit} 
atque adeo a feipfa, quia ille efFe- 
dus communis eft omnibus per- 
fonis. 


ea, a qua non procedit,proce- 
dunt iuxta priorem mo- 
dum loquendi pro- 
prium. 


rt' 
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CAPVT PRIMVM. 


G)usnun fint , circa computationem diuinarum perfonxrum cum 

ex fide ceru, &qu* in eo genere Theologice praterea • 

N Compara* A quidquid vere perfonis tribuitur, 
tioncdiuinacf- vt quod generet, vel generetur, 
fentia* & perfo- Quarta aflertio eft, pofle nihilo- 
narum diuinaru minus , quarperfonarum propria 
quinque afler- funt, affirmari de iis nominibus, 
tiones pocifsi- qux in concreto quidem fignifi- 
mum lunt ccrtse , fecundum Ca- eant eflentiam ; vt fi dicas : Deus 
tholicafidcm. Prima aflertio eft, generat ,&c. Quinta aflertio eft, 

tres perfonas efle , ac rc<ft£ dici v- eflentiam diuinam per ipfas pro- 

nius eflentif .Sccundaaflertio eft, B prietates diuinarum perfonarum 
perfonas fecundum proprietates fubfiftere. 


fiuc relationes fuas perfonales 
nequaqua diftingui re ab eflentia, 
fedeflere idem cum illa. Tertia 
aflertio eft,quamuis perfonf fint, 
idem re cum e flentia, non ideo ta- 
men de eflentia affirmari polle 


Prima aflertio latis patet ex iis 
teftimoniis &argumentis, quibus 
fupralib. i. cap. i6. probauimus, 
tres perfonas efle vnum & eun- 
dem Deum,per eandem videlicet 
eflentiam. AtqjitaabEcclefiafx- 

pius 


n • " 
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pius definitum eft contra Arium, A in Deum quadrat , qui nominari 
qui tefte diuo Auguftino libro de vult is, qui cft : etenim eflentia ab 


hxrefibus, capite quadragefimo 
nono , negabat tres perfonas efle 
vnius eflentix. Et, vt idem Augu- 
ftinus ait libro tertio contra Ma- 
ximinum , capite decimo quarto, 
tres perfonas cfle eiufdem eflen- 
tix, nihil eft aliud,quamillud,ho- 


e flendo dicitur. 

Secunda item aflertio aperti 
probatur. Primo,ex diuina fim- 
plicitate. Nam fi in perfona diui- 
na alia res eflet proprietas perfo- 
nalis, & alia eflentia, perfona 
diuina eflet compofita. Secundo, 


moufion, quod definitum cft in B id patet etiam ex illis teftimoniis: 
Concilio Nicxno, de cuius vocis Ego & Pater vnum femus. Et x Hi tra 


commoditate atque vfu diximus 
multa libro primo, capite decimo 
fexto. Idem patet ex illo, prioris 
epiftolx Ioannis, capite quinto:£> 
bitru 2/M«»yiij/.Et Ioannis io .Ego 
^ Pater vnem fumes ; per quem lo- 
cum ,vt ait AuguftinusTraft. 37 . 
in Ioannem, fiinul liberamur d 


vnemfent,. Idenimvnum, quod 
eft quxlibet perfona diuina, eft 
nimirum vna eflentia. Quo fit, vt 
fecundum cflentiam quidem per- 
fonx tres fint idem , vt pafsim af- 
ferunt fandi Patres, quorum tc- 
ftimoniaad hanc rem fupra libro 
primo, capite vigefimo nono ci- 


Scylia & Charybdi, id eft, ab Ario C tauimus. Tertio denique, idipfum 
& Sabelfio. Na quod dicitur, vni, ab Ecclcfia Catholica definitum 
intelligitur de vnitate eflentix, eft, vbicunque afleruitaduerfus 
quam negabat Arius , & non fo- hxreticos hoc myfterium ; quod 

lum de vnitate concordix, vt fu- in eo maxime confiftit, quod tria 


pra libro primo, capite decimo 
fexto probauimus. Pluralitatem 
vero fuppofitorum , quam nega- 
bat SabelIius,indicat,ibiChriftus 
per hoc quod dicit, fumes. Ac no- 


funt re etiam quiddam vnum. 

Tertiaaflertio ex fecunda cer- 
tifsime confequitur. Nam fi ef- 
fentia generaret Filium, necefle 
eflet, eflentiam re diftinguiaFi- 


tat diuus Gregorius Nazianzc- D lio, quod falfumefhoportet enim 
nusinepiftola adEuagriumMo- genitum & generans re prorfus 
nachum, tres perfonas diuinas diftingui. Quam ob rem merito 
potius vnius ejfenti a, quam vnius ab Ecclcfia damnata eft iUapropo- 

nature dici debere. Credo, quia fitio Abbatis Ioachimi. Eflentia 
naturx vocabulum principium generat, cum tamen concedatur 

illa : Deus generat. Sed eft argu- 
mentum Ioachimi : Idem cft fi- 
gnificatum huius nominis Devs, 

Sc 


motus eius, in quo cft.fubindicar, 
£ quo Deus quiin longifsimeab- 

cft. Item, effentia nomen regiis 
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& huius nominis eflentia. Ergo, A ne propria alicuius perfonxdiui- 
fi hxceftvera, Deus generat, e- nx affirmantur, non nifi deipfa 


tiam illa erit vera, eflentia gene- 
rat. Quo argumento Martinus 
Lut herus etiam, & quidam Hie- 
ronymus Zanckius Heydclbcr- 
genfis, in eundem errorem Ioa- 
chimi Abbatis infipicnter admo- 
dum indufti fuerunt . Refpon- 


perfona diuina affirmantur . Id 
confirmatur ex capit. 20 . Ado- 
rum Apoftolorum.Vbi, cum Pau- 
lus dicit : Sanguine Dei conflit utam 
ejfe Ecclefianu , terminus ille De vs, 
fupponitur pro perfona Filij. 
Item capitulo'Z>4mn4mfM,vbi pro- 


demus autem ad argumen - B baturhxcpropofito,Deusgene- 
tum. Quamuis obie&iu£ & fe- rat;fupponitur ille terminus, De- 


cundum rem^idcm fit fignifica- 
tum vtriufque nominis j tamen 
eadem res in diuinis, propter di- 
ftindionemvirtualem,Yt forma- 
liter eft natura diuina, non gene- 
rat;vt autem formaliter eft perfo- 
na relati ua, generat. Quare cum 
ille terminus Devs ex vi fua , quia 


vs,pro perfona Patris. Item, hoc 
patet exiliis verbis Symboli : 'De- 
um de Deo : fupponitur enim ibi 
terminus Devs, pro perfona Pa- 
tris& Filij. Ex quo refutatur ar- 
gumentum , quo Trinitarij co- 
nantur probare. Patrem & Filium 
efle duos Deos, propter illum 


concretus eft, pofsit formaliter C modum dicendi in Symbolo. Sed 
fignificare illam rem,vt eft perfo- (vtdi&umeft) accipitur ibi ille 


na; vera eft illa enunciatio , Deus 
generat. Quia vero terminus, ef- 
fentia, ex vi fua non poteft forma- 
liter fignificare rem illam diui- 
nam , vt eft perfona , fed tantum, 
vt eft natura; ideo fatfaefthxc e- 
nunciatio, eflentia generat. Eflet 
enim fenfus , quod illa res diuina. 


terminus perfonaliter, vt indicat 
ipfa proccfsio vnius perfonx ab 
alia,qux eo modo dicendi fignifi- 
catur. Quomodo aute hic ter mi- 
nus,Ds vs, pofsit (vt dicimus) 
properfonisfupponi, fatis intel— 
ligitur ex didis fupra libro fecun- 
dojcapitefeptimo. Ibi enim do- 


vt eft vnum quid fimplicifsimum, D cuimus, quod etfi is terminus 
diceret ordinem ad perfonam,at- proprie fit lingularis ; fignificans 


que adeo diftingueretur ab illa 
realiterjquod erroneum eft. 

Quarta aflertio inde patet, 
quod nomen in concreto fignifi- 
cans eflentiam diuinam ( nempe 
Devs) folet etiam poni pro per- 
fona : atque ita cum de eo nomi-, 


videlicet illud vnum fimplicifsi- 
mum, quod identificattresper- 
fonas ; habet tamen conditionem 
termini communis, propterea, 
quod illud vnum fimplicifsimum 
identificatur pluribus fuppofi- 
tis. Quare poteft fupponi pro il- 

u " lis ; 
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lis ; ficut etiam ibi diftum eft de , 
hoc termino, principium Jpirandi, 
quod attinet ad perfonam Patris 
& Filij. 

Quinta afiertio illo modo prg- 
cis£pofita pafsim reperitur defi- 
nita ab Ecclcfia in Oecumenicis 
Conciliis, cilm ftatuunt vnam ef- 
fcntiam in tribus perfonis efl*e: 
quod idem eft, atque eam per pro- 
prietates tres pfonales fubfifte- 
rc. Nominatim in Synodo quin- 
ta generali capite primo anathe- 
ma dicitur ei: Qui non confitetur v 
nam ejfentiam 'Patris, (fi Filt/, (3 Spi- 
ritus fanili in tritus fubfifientits 
adorandam.,. Secundo, idipfum pa- 
tet illis teftimoniis , quibus fu- 
pcrius libro primo, capite quin- 
to &vigefimo fexto probauimus 
diftinftionem trium perfonaru, 
qux funtciufdcmefTcntix. Nam 
pcrfonx fubftantia,eius etiam na- 
tura? fubfiftentia eft, cxquacon- 
ftatipfaperfona. Itafit.vt, cum 
tres pcrfonx diuinx conftent c- 
tiam ex diuina cfientia; diuinx 
quoque eflentix fubfiftentia fit 
fubfiftentiacuiuflibetdiuinj per- 
fonx: quod ipfum eft , efientiam 
diuinam per ipfas fubfiftentias fi- 
ue proprietates diuinarum per- 
fonarum fubfiftere. 

Sedcumafiertionesiftx, ita 
(impliciter pofitx , ex fide fint 
certx , nonnullx tamen circa illas 
exiftutquxftiones.de quibus ma- 
ioris explicationis caufia i T heo- 


« mefentia comparatis . Cap.T. SSa 
logis vitro citroque difputatur. 

Prima quxftio eft circa pri- 
mam afiertionem , vtrum efientia 
diuina, vt vnaefietriumperfona- 
rum dicitur, aliquid ipfa agat& 
operetur tanquam principium 
qvoD, vt vocant, feu tanquam 
caufia principalis , ita vt diuina 
nomina concreta ( vt Deus,crea- 
tor,&c.)pofsint in aliqua eniicia- 
tione pro ipfa efientia, vt eflen- 
tiaeft, poni immediate & perfe, 
non pro perfona aliqua, vel per- 
fonis ? 

Secunda quxftio eft circa fe- 
cundam afiertionem , vtrum di- 
uinaperfona, faltem eiufmodi a- 
liqua diftin ftione diftinguatur ab 
efientia diuina, qux fit maior di- 
ftin&ione fecundum rationcm,& 
minor diftindione rei a re? 

Tertia quxftio eft circa ter- 
tiam afiertionem, quidprxcipue 
fit obferuandum in vfu nominum 
diuinorum, qux proprie fignifi- 
cent non perfonas, aut aliquam 
operationem pcrfonalem, vel jp- 
prietatem,fed ipfam efientiam di- 
uinam.vt perfonis omnibus com- 
munis eft? 

Quarta quxftio eft circa quar- 
tam afl*crtioncm, vtrum , quem- 
admodum qux propria alicuius 
perfonx funt, poflunt affirmari 
de nominibus in concreto figni- 
ficantibus efientiam ( vt fi dicas, 
Deus generat) fic etiam pofsint 

ne- 
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negari : ita,vt hxc etiam enuncia- A men non poteft fupponi proef- 

. ^ r A nH 4 rAnfirmltlir NJum fTIlYI- 


tio fit vera , Deus non generat? 

Quinta quatftio eft circa quin- 
tani affertiontm , vtrum pratter 
fubfiftentias tres relatiuas per- 
fonarum proprias , aliaquxdam 
fubfiftentiaabfolutain diuina ef- 
fentia afferenda fit, per quam ipfa 
quoque fecundum fe, quatenus 
eftefsetia,fubfiftat?Quas omnes B 
quzftiones breuiter nunc eodem 
ordine, quo funt propofitx,per- 
fcqucmur. • • - 


fentia. Confirmatur. Nam maxi- 
me pro illa fupponerctur,cum di- 
citur, Db vs cr/4/:Sed ne tum qui- 
dem: Ergo nunquam omnino. 
Minor probatur. Adiones funt 
fuppofitorum & non naturx.Er- 
go in illa etiam propofitione fup- 
ponitur pro perfonis. 

Nihilominus fententia cotra- 
ria fandi Thomx in illa quzftio- 
ne trigcfima nona,articulo quar- 
to eft tenenda. Fundamentum il- 
lius eft, quianominibus concre- 
tis per fe loquendo volumus fi- 
gnificare aliquid completum, 8c 
perfedum.Sedin diuinis,non fo- 


CAPVT II. 

Explicatur quaftio prima de com • 

p^ona eft quid completu & 
perfixarum , captte pracedente pcr f e a um , fed etiam illud vnum 

propofita. C fimplicifsimum, quod eft effentia 

r V o d ad primam identificans in ratione abfoluta 



i quzftionem attinet 
opinio fuit Aureoli a- 
_ ! pud Capreolum in 1 . 

diftindione quarta, quxftione 
prima, effentiamdiuinam, vt ef- 
fentia eft, non effe tale aliquid, 
proquodiuinum nomen in con- 
creto pofsit poni : vt in hac enun- 


tres perfonas. Ergo illud nomen 
concretum,DEvs, perinde po- 
teft fupponi pro illo vno, id eft, 
pro effentia, ac pro perfona. Mi- 
nor ex didis fupra libro fecundo, 
capite fcptimopatet,quia non eft 
minus idenficare fibi tria fuppofi- 
ta,quam effe vnum fuppofitum. 


ClClU pUlSH • v b 111 1 js 

ciatione, Deus creat, aut confer- D Vnde ad argumenti fententi* 
uat mundum. Argumentabatur contrarix rcfpodetur. Nomen li- 


antem is hoc modo : Nomen De- 
v s , ex vi fuafignificat habentem 
Deitatem, vt etiam fandus Tho- 
mas primapartc,quf ftione trige- 
fimanona, articulo quarto fate- 
tur. Sed effentia diuina non eft 
habens Deitatem . Ergo id no- 


lud per fe loquendo fupponi , pro 
fompleto & perfedo indiuinis, 
fiuc illild fit aliquod vnum fup- 
pofitum, fiue aliquid identificans 
fibi plura fuppofitarquale eft illud 
▼nu fimplicifsimu,quod eft effen- 
tia diuina, & etiam illud ynufim- 

nli- 


u » 
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plicifsimum identificans in ra- A r _ ... v 
tionc fpirandi Patrem & Filium, CAPVT III. 


quod etiam eft principium vnum 
completum Spiritus fandi, vt fu- 
pra libro fecundo, capite feptimo 
expofuimus . Sed quia illa ratio 
rei completae & perfed*,pro qua 
fupponi folent nomina concre- 
ta , facilius d nobis animaduer- 



Explicatur quaflio fecunda , fupra- 
cap.j.propofita. 

E fecunda vero qpz- 
ftione, quomodo fci- 
licct efientia & pfona 

diftinguatur; illudia— 

titur in fuppofito, quod i no- B primis (ciendum eft, omnes Do- 
bis concipitur, vt habens formam dores Orthodoxos in hoc con- 

aliquatn; idcirco abfolutd dicifo- 
ler, quod nomen De vs, fuppona- 
tur pro habente Deitatem, cum 
alioqui per accidens fit ad fuppo- 
fitionem nominis concreti , vt il- 
lud completum 8c perfedum, 
quod illolignificamus,fit tale, de 
quo noftro modo concipiamus, 


fentire , quod efientia & perfona 
nondiftanguanturrealiter, ficut 
reside. Eftenimdehocexprefia 
definitio in capitulo Firmiter, 8c 
clarius in C.Damnamus, de fum- 
ma Trinitate & fide Catholica. 
Sed tota controuerfia eft , vtrura 
difting uantur aliqua diftindione. 


quod fit habens formam fignifi- C quae fit media inter difiindionem 
catam per nomen. Adconfirma- realem, vt res ire, & inter diftin- 


tionem illius argumenti reipon- 
deo, adiones efie fuppofitorum, 
vel eius, quod non fit minus com- 
pletum & perfedum , quam fup- 
pofitum. Quare cum tale fit ef- 
fentiadiuina; nihil obfiat, quo 
minus in illa propofitione,2)r- 
m creat., terminus D e vs 
1 • fupponaturpro 
illa. 



dionem rationis. Ita vt ante om- 
nem operationem intelledus fit 
aliqua adualis diftindio re ipfa 
inter eflentiam & perfonam.Item 
in hoc etiam oportet omnes con- 
fentire : fiquz fit inter edendam 
diuinam & perfonam , ex natura 
rei diftindio; illam efie debere ad 
D cum modum, quo dicuturdiftin- 
gui includens &indufum. Nam 
perfona ex efientia cortftar, vt no- 
tum eft. 

His prsemifsis, prima fententia 
eft Scoti in 1 . diftindione fecun- 
da, quarftione quarta, & Occam 
ibidem,qu£ftione prima & fecun- 
da , & vt apparet, etiam Durandi 

dift. 


g6$ Csp.III. LibJII. De per finii si 

dift.33. q.i. & Marfilius ia 1» q. 6. j 
art.2. Eflfentiam diuinam &per- 
forum diftingui formaliter, Huc 
ex natura rei ante omnem opera- 
tionem intelledus. Qux diftin- 
dio ^pud Scotum nec eft realis,vt 
res a re , nec rationis , fed media. 
Et vt facilius mens Scoti intelligi 
pofsit.fciendum eft ipfum,quan- 
tum licet colligere ex his,qux di- ] 
fputatim.dift.2.q.7.&d.y.q.i.& 
d.8. q. 4. duos modos diftindio- 
nis adualis ponere prxter diftin- 
dionem rationis. Primusefteo- 
rum,quoitareipfadiftinguuntur, 
vt vnum pofsit feparari ab altero, 
manente illo.Et hanc vocat diftin 
dionem realem, vt res i re, vt in- 
ter Petrum & Paulum, albedinem 
&quantitatcm. Secundus eorum, 1 
quae ita fe habent ex natura rei , vt 
aliquid fit de ratione & quiddita- 
te vnius, etiam obiediue loquen- 
do, quod non fitdequidditate al- 
terius ; fed tame non pofsit vnum 
ab altero , in re quam conftituunt 
feparari manente illo. Talem di- 
ftindionem ponit inter pr$ dicata 
quidditatiua, vt funt animalitas, 
& rationalitas, &c. Et hanc vocat 
diftindione ex natura rei, quam 
cenfet efle mediam inter realem, 

. vtresare,& rationis. Quod fi hac 
diftind ionem ideo folum vocaret 
diftindionem ex natura rei , quia 
alterum eorum qux ita quiddita- 
tiue diftingui dicit, in aliqua qui- 
dem reitapoteft reperirifineal- 


m cfftntiA comp/tratis. CapJII, 666 
, tero vt adu ante omnem opera- 
tionem intelledus fit ibi aliud ab 
illo ; non fanc poneret hoc ipfo 
eam diftindionem extra latitudi- 
nem omnem diftindionis ratio- 
nis. Nam multa qux fola ratione 
diftingui cenfent dodifsimi au- 
dores ita fe habent vt exipfa na- 
tura rei pofsit alterum finealtero 
; in aliqua quidem re inueniri, vbi 
adu ante omnem operationem 
intelledus, fit aliud ab illo. Vta- 
nimalitas & rationalitas , verbi 
gratia, ac fimiliter quilibet alia 
duo prxdicata, quorum alterum 
fit fuperius, alterum inferius. Ani 
malitas fiquidem,quamuis in ho- 
mine (vt habet communior len- 
tentia) non fit ante operationem 
) intelledus, adu aliud a rationali- 
tate, tamen inucnitur in equo fi- 
ne rationalitate,& ibi eft adu ali- 
ud ab illa ante operationem in- 
telledus,& fic de huiufmodi pro- 
dicatis aliis. Quam ob caufiam fi 
quis talem diftin dionem ratio- 
nis velit etiam appellare diftin- 
dionem ex natura rei (qualis non 
eft inter duo tranfcendentia,ver- 
) bi gratia, quorum alterum ab al- 
tero in nulla re poteft feparari) 
non efiet magnopere de vocabu- 
lis dimicandum. Cum vero Sco- 
tus velit fuam illam diftin dionem 
ex natura rei , non elfe diftindio- 
nem rationis , fed adu ante ope- 
rationem intelledus efle j non eo 
• tantum fenfu , quo iam diceba- 
u 3 mus, 


Di 
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mus, vocare ipfc videtur diftin- A rationem pcrfonz & e(Tentijr,e(Tc 
dionem ex natura rei ; fed cum ex natura rei vnam & eandem, 
alia ita quidditatiu£diftinguun- Secundo. An te omnem opera- 

tur, vtvbicunque fint, vnum fit tionem intelledus re ipfa multa 
adu aliud ab alio ante omnem o- - competunt perfonx,quz non c f- 
perationem in teli edus. Atq; hoc fentix.Ergo ad vitandam contra- 

modo ex natura rei putat diftin- didionem oportet ante omnem 
gui eflentiam & perfonam indi- operatione intelledus ede diftin- 

uinis.Et idem videtur fentireDu- dionem inter perfonam & effen- 

randus in re, quidquid fit demo- B tiam. Antecedes patet. Nam per- 
do loquendi, in quo non omnino fona opponitur alteri perfonz, Sc 


conuenitcum Scoto. Vocat enim 
ipfe diftindionem edentif &per- 
fonx diuinj diftindionem ex na- 
tura rei tanquam inter rem & rei 
modum, de qua ratione loquendi 
poftea dicemus. 

Iam probatur fententia Scoti, 
primo. Ante omnem operatione 
intcllcdus edentia eft communi- 
cabitis, perfonaveroincommuni- 
cabilis.Ergo ante omnem opera- 
tionem intelledus ex natura rei 
adudiftinguuntur. Confequen- 
tia probatur, quiaillz differentiz 
funtex natura rei. Confirmatur. 
Vel Pater $ternusintelligit eflen- 
tiam & perfonam vt eandem ra- 
tionem formalem ex natura rei, 
vel vt duas rationes:fi,vt duasjer- 
go adu diftinguuntur: fi, vtean- 
demjergo intelligit perfonam ef- 
fc communicabilcm perinde ac 
cfTentiam ; & vicifsim edentia ef- 
fe incommunicabilem perinde ac 
perfonam , quandoquidem funt 
vnum &idem. Hoc aut eft falfum. 
Ergo non intelligit Pater $ ternus 


diftinguitur ab illa,etc.qug omnia 
non competunt edentiz. 

T ertio. Sequeretur alioqui per- 
fonas diuinas per vnu & idem con 
uenirereipfa,&diftingui. Con- 
fequens eft impofsibile. Ergo id 
etiam vnde hoc fequitur. Maior 
probatur. Nam certum eft ex fide. 
Patrem, verbi gratia, per aliquid, 
quod habetin fua entitate,diftin- 
gui i Filio,& per aliquid etia con- 
venire cum illo. Ergo fi no habet 
nifi vnu & idem , quod fit edentia 
& perfonalitas; per vnum & idem 
conueniet, &diftinguetur reali- 
ter a Filio. Minor probatur. Nam 
inde rurfus fequeret ur,aliquid eC~ 
fe Fil ium,& non ede Filium;quod 
manifeftam contradidionem im- 
plicare videtur.Id vero patet, quia 
illud, quo Pater conuenit cu Filio, 
eft Filius ; cu nulla fit couenientia 
in diuinis,nifi per identitatem. Et 
rurfus id, per quod diftinguitur 4 
Filio, non eft Filius. Implicat e- 
nim.vt diftindiuum a Filio, fit Fi- 
lius, • v 


Quar- 
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Quarto.E flentia & perfonadi- A pri£ fitloquendu, omnino opor- 
ftinguuntur definitionc.Ergo di- tct admittere eflentiam diuinam 


ftingauntur quidditate ex natura 
rei. Confequentiaeft clara. Nam 
cum definitio fit conceptus adae- 
quans quidditatem feu eflentiam 
reijvbi funtdu* definitiones, ob- 


efle rem quartam realiter diftin- 
ftam:Ergo Scoti opinio plani vi- 
detur in eo loco ab Ecclefiarcie- 
&a, ac proinde vt minimum eft 
periculofa in fide. Maior patet ex 


rei;vDi iuiil uu* umimiuHMjw»- r***"**'* 

ieftiue oportet illis corrcfpodere ipfaEcclefif definitione quj fim- 

duas quidditates. Antecedens ve- plicitcr negat eflentiam efle rem 

ro probatur. Nam Pater aeternus B quartam, & fimul concedit etiam 
habet hunc conceptum de efien- fimpliciter efientia c(Tc ipias tres 


tia: Efientia eft Pater, & Filius, & 
Spiritus fan&us.Et de Filio hunc: 
Filius non eft Pater, & Filius, & 
Spiritus fandus. Q^i conceptus, 
cum fint pcrfedifsimi in intcl- 
leftu Patris , & explicent illud, 
quod veri eft i parte rei, omnino 
videtur adxquare ipfam rei quid- 

S • - ^ J ^ J A M i 


perfonas, 8c contra. In qua locu- 
tione, cum efientia in abftra&o 
fignificata prxdicetur de perfo- 
nis, non obfcure fignificatur fen- 
fus identicus re ipfa: atque adeo 
pugnat prorfus cum hacEccIefia? 
definitione ea opinio fecundum 
quam proprie loquendo negari 


ditatem , atque adeo efle defini- C oporteat perfonas efle ipfam efi- 
tiones.Hxc videntur efiepotifsi- fentiam, & affirmari quod fit res 

ma argumenta pro hac fenten- diftin&aab illis. Minor ver&pro- 

batur. Nam vbi re ipfa eft alia & 
alia quidditas, eft aliud & aliud 
ens tranfcendentaliter, cum voca 
bulum, ens, fignificct formaliter 
e fi en tiam & quidditate ; ficut vo- 
cabulum, HOMo,humanitatem,vt 
patet ex principiis pofitis in Me- 


tia. 

Quibus non obftantibus hxc 
opinio Scoti multis videtur im- 
probabilis, & aliquibus parum fi- 
dei cofentanca, & ideo periculofa 
& temeraria, idq; merito. Primo, 
quoniam, cdm in capitulo, Dam- 


ij u v/ uiaui) vMi»* *** — — - - JT r 1 1 

namus, negatur efientia diuinam D taphyfic. Et rurfus vbi eft aliud & 
efle quartam rem in diuinis , fim- aliud ens , eo ipfo eft alia & alia 
pliciter & abfolute reiici videtur res , cu res & ens tranfcedctaliter 


omnis opinio, fecundum quam 
proprie loquendo , oportet con- 
cedere efsetiam diuinam efle rem 
quarta realiter a tribus perfonis 
feu perfonalitatibus diftin&am. 
Scdiuxta opinione Scoti, fi pro- 


reciprocentur feuconuertantur. 
Ergo de primo ad vltimu, opinio 
Scoti qux admittit re ipfaadu ef- 
fe aliam quidditatem perfonx di- 
uinx,& aliam quidditatem cfien- 
tix { proprie loquendo cogitur 

ad- 
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admittere duas res efle.perfonam A ne non reiici omnem omnino di- 

ftin&ionem reale cflentix & per- 


diuinam &e(fentiam. Confirma- 
tur; nam quidditas perfonalita- 
tis, vt fecundum Scotum eftalia, 
non eftalia per folum conceptum 
rationisrEt tamen proprie fecun- 
dum eundem Scotum eft alia. Er- 
go fupereft vt fit alia quidditas 
realiter; ac proinde erit realiter 
diftintta. Patet hoc totum. Nam 
ficut inter ens reale & rationis 
non eft medium , ita neque inter 
modum alietatis (vt fic dicam)fi- 
ue diftinttionis realis vel ratio- 
nis. Cdm enim diftin&io fit paf- 
fio entis , non latius patere poteft 
diftin&ionis modus qujim mo- 
dus cntis.Ex quo rurfus fequitur, 
impofsibilc elfe dari mediam di- 


fonx , fed tantum diftin&ionem 
realem, qua: merito debeat dici 
rei a rc;&diftin&ionem realem, 
qua: non fit folum , vt modus rei 
& res. Quare Scotum , qui non 
ponit diftin&ionem realem , vt 
rei i re , & Durandum, qui folum 
B concedit diftin&ionem ex natura 
rei, vt modum rei,& rem, nihil ab 
illaEcclefix definitione alienum 
dicere. 

Egovero contrl, primum ob- 
iicio , quod vtcunque ifti Do&o* 
res illam fuam diftin&ioncm ex 
natura rei, appellent, vere etiam 
de illa verificatur, quod fit realis 
tranfcentendaliter,vt ant£ pro- 


ftin&ionem inter realem &ratio- C batum eft. Quocirca videtur ea 


nis , vt bene etiam deducit Du- 
randus in i.diftinft.33. quxftionc 
1. quem ideo mirum eft , tam pa- 
rum confequenter ibidem dixif- 
fe, cflentiam & relationem, atque 
adeo perfonalitatem non diftin- 
gui pure fecundum rationem, fed 
etiam ex natura rei, ante opera- 
tionem intclle&us. Hinc enim 
(quomodocunque vocet hanc di- 
ftindionem ) illico iuxta ipfius c- 
tiam doftrinam (equitur , quod 
proprii fit realis. Et tamen pro- 
pter illam Ecclcfix definitionem 
non audet ibi Durandus conce- 
dere , eflentiam & relationem di- 
ftingui realiter. 

Sed dicet aliquis jilla definirio- 


etiam diftin&io in illa Ecclcfix 
definitione reiefia: fiquidem ibi 
abfque vlla limitatione, aut exce- 
ptione modi, quo is vel ille Do- 
ftor loquatur limpliciter Eccle- 
fia negat elTe realem diftinftio- 
nem eflentix & perfonx. Deinde 
quomodocunq; illam diftinftio- 
1 nem appellent, ex politione ta- 
men illorum fequitur, in re qui- 
dem tam perfettam diftinftio- 
nem elTe inter perfonalitatem di- 
uinam & efTcntiam , quam eft in- 
ter ipfas pcrfonalitatcs feu per- 
fonas diuinas. At hoc manifcft& 
eft contra illam Ecclefix defini- 
tionem. Ergo lententia illorum 
au&orum eft omnino periculola* 

Minor 
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Minor cum cofequentia eft clara. A dicinopoteftinpropofito. Nam 
Maior probatur. Nam fiueperfo- tunc fequeretur, diftindionem 
nalitatcm appelles cum Durando rcalem inter ipfas perfonas, non 

modum;fiue cum Scoto dicas, no ede,vt rem a re. Patet, quia fimili- 

effc aliam rem, quia non poteftfe- ter, neque vnaperfonapoteft vllo 
parari : femper tamen manebit, modofeparari ab altera; cum al- 
quod diftindiua per fonalitatis Sc tera in altera fit intime , iuxta il- 

c (Tentis, funt tam perfeda, qudm lud : Ego in Patrt (j Pater in me eft. 

diftindiua perfonarum inter fe. Io. 14. Quare nullo modo videtur 
Ergo cum vtrobique audoresifti B illiaudorespotuidcdefedere,qn 
ponant alioqui adualcm diftin- fecundum ipforum fententiam x- 


dionem reipfa : tam perfeda erit 
diftindio perfonx & effentix, 
quam perfonarum & perfonalita- 
tum inter fe. Confequentia patet, 
& antecedens probatur. Quia di- 
ftindiua perfonarum funt tresil- 
Ix relationes ; diftindiua autem 
perfonalitatis & effentix fecun- 


que perfede diftinguatur in diui- 
nisrealiter edentia a perfonaatq; 
perfonaaperfona. Quod eft fan£ 
contra fidem. 

Secundo contra illam Scoti & 
Durandi fententiam hoc modo 
argumentor. SidiuinaefTentia& 
perfonalitas ante omnem opera- 


dum iftorum opinionem , funt ex C tioneintelledusadudiftinguun- 
natura rei quidditas relationis, & tur, confequens erit vt fit aliquid 
quidditas edentis. At negari non ad intra in diuinis , quod fit crca- 
poteft,quin quidditas effentix & tura,& non Deus. Atiftudconfe- 
filiationis, verbi gratia, fint tam quens eft erroneum,vt patet. Er- 

perfeda diftindiua , quam parer- go & illa fententia ex qua id fequi- 

nitas& filiatio inter fe, cum in di- tur. Maior probatur. Nam fi lo- 
uinis nihil fit maius & minus. Er- quamur de quidditateperfonali- 
go vtrobique funt xque perfeda tatis, illa quidditas iuxta ipforum 
diftindiua. Neque vero poterant opinionem,intrinfec£,&fecun- 
audores illi rede hic dicere, qfia- D dum fe,non eft quidditas effentix 
uis fint vtrobique xque perfeda diuinx;fiquidem eft alia ex natura 


diftindiua, tamen non vtrobique 
xque pcrfed£ diftinguere , quia 
non podunr feparari ab inuicem 
edentia & relatio, & propterea no 
effe inter iftadiftindione realem 
▼t rem a re , fcd folu ex natura rei, 
vel vt modum rei a re. Hoc,inqua, 


Jti 


rei. Ergo intrinfeci non eft Deus; 
Ergo intrinfece creatura. Prima 
confequentia patet, quia nihil eft 
intrinfece Deus, nifi intrinfece fit 
edentia diuina qux eft intrinfe- 
ca Deo. Secunda vero confequen- 
tia patet , quia inter Deum & 
x crea- 


3itizec* 
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^creaturam, nullum eft medium. ^ 
Tertio. Sequitur etiam ex illa 
fententia,perfonam diuinamnon 
efle (impliciter ens infinitu. Con- 
■ fequens eft falfum : Ergo id etiam 
vnde fequitur. Maior probatur. 
Quia conftaret ex duobus finitis 
(impliciter: & certum eft ex duo- 
bus finitis non pofle conftitui ali- 
quod infinitum (impliciter. Id au- 
tem probatur. Quia tum neque 
quidditas eflentix haberet perfe- 
ftionem perfonalitatis , nec cotri 
quidditas perfonalitatis perfe- 
aionem cflcntixj & fic tam eflen- 
tia, quim perfonalitas ( ex qui- 
bus conftatdiuina perfona) e(fet 
quoddam finitum. Duo enim 
modi funt habendi perfedtionem 
alicuius. Vnus eft fecundum iden- 1 
titatcmj& ifte non haberet hic lo- 
cum (i perfonalitas & cflentia non 
funt idem. Alter eft fecundu emi- 
nentiam ; & nec ifte poteft habere 
injppofitolocu. Namquodemi- 
■neter eft aliud ,pcrfe&ius eft illo. 
Sed in diuinis nihil eft maius aut 
minus: Ergo no poteft in diuinis 
aliquid habere eminenter perfe- 
ctione alterius. Cofirmatur. Nam 
dato , quod aliqua ratione poflet 
eoncedi, eflentia habere eminen- 
ter perfeftionem perfonalitatis; 
aut contri perfonalitatem habere 
perfe&ione elfentix ; impofsibilc 
tamen eft omnino, vt & cflentia 
habeat emineter perfe&ione per- 
fonalitatis , & vicifsim pcrfonali- 
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tas perfe&ioncm edentia; nam 
tunc idem fecundum idem eflet 
perfe&ius & imperfe&ius alio. 
Quare fecundum illam opinione 
Scoti nulla ratione poteft defedi, 
quin alterutrum faltemiftoruefi- 
fet finitum. Et fic aliquidin diui- 
nis ad intra eflet creatu & finitu. 

Poftremo. Si quidditas cflen- 
tiz,&quidditates trium perfona- 
litatum ex natura rei ante omnem 
operationem intelle&us a&udi- 
ftinguuntur,quero,an fint omnes 
iftx quidditates infinitx , vel nul- 
la infinita, vel aliqua aut aliquae 
in fi nitx, & aliqua aut aliqux non ? 
Primum non poteft dici, Vt patet 
ex argumento proxime fa&o. Si 
autem fecundum vel tertium di- 
catur; fequitur id, quod prius de- 
du&umeft, videlicet, vel aliqua, 
vel omnia efle finita in diuinis ad 
intra, atqueadeo creata. 

Quare hxc fententia Scoti ve- 
hemeter fane videtur obftare ipfi 
Trinitatis myfterio. Praeludit c- 
nim viam potifsima illud defen- 
dendi ab impofsibilitatc. Nam 
precipua difficultas in hoc myfte- 
rio eft, quod ex pluralitate & di- 
ftin&ionc realipcrfonarum,illico 
videtur fequi , perfonas diftinftas 
non efle (impliciter infinitas, cum 
altera alterius perfe&ionccareat. 
Cui difficultati non poflimtusa- 
literrefponderc,ni(i dicamus eas 
.nihilominus identificari reipfain 
quiddiute cflentia , atque eate^- 

nus 
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nus alteram alterius perfe&io- A edentiam,vt fuprilib.i.ca.itf.dc- 


nem participare, & ea ratione o- 
mnes illas ede infinitas. Tantum- 
modo enim ede impofsibile, vt 
plura fint infinita (impliciter in 
nullo tertio identificata. Patet 
autem , hanc ratiocinandi viam 


monftrauimus. Quod certi veru 
minimi edet, fi a&u perfon$ ab ef- 
fcntia difiinguuntur re ip(a. 

Ad primum*igitur argumentu 
contraria: fententix concedo an- 
tecedenti, nego confequentiam. 


przcludi prorfus ab illa fententia Ad probationem dico, illam dif. 


Scoti 

Quocirca illa reieda, omnino 6 
tenenda eft fententia S. Thom.i. 
p.q.jp.art.i. quxeft etiam omni- 
um Patrum;videlicet edentiam & 
perfonaliratem diuinam , atque 
adeo edentiam & perfonam, adu 
ede prorfus in re vnura & idem, & 
fola ratione diftingui. Cuius di- 
ffinitionis fundametum in re , eft 
illa virtualis diftindio , de quafu- 
pralib.i. cap.jo.diitumeftj&de C 
qua etiam redte differit Caietanus 
x. p. q. 39. art. i. Ac certe quod ad 
Patres attinet, dubium non eft, 
quin fenCerint inter edentiam di- 
uinam & perfonam ede fummam 
identitatem realcm, ratione cuius 
ipfas perfonas etiam rnum& ide 
in edentia ede dicunt ; vt diuus 


ferendam communicabilitatis & 
incommunicabilitads , non mul- 
tiplicare ex natura rei illud ens 
prxftantifsimum, quod eft Deus 
& Trinitas. Quin immo ficut hac 
differentia non obftante concedit 
Scotus &Duradus, in diuinis ede 
vnam rem, quz eft edentia & per^ 
fonadta etiam affirmo,effe illic v- 
nam quidditatem fcu formalem 
rationem obie&iuam eminentifi- 
fimam,qux propter fui perfc&io- 
nem habet vtrumque j videlicet, 
vt quatenus abfoluta eft, commu- 
nicabitis fit ; quatenus ^clatiua, 
incommunicabilis. Et vitandus 
eft hoc loco error, qui facillimi 
poteft irrepere, dum incaute fo- 
Iemus cogitare de illa diuina cn- 
titate, quafi effet comprehenlain 


Dionyfius i.cap. dediuin. nom. D latitudine entis finiti, & illius dif- 


&D. Athanafius in oratione con- 
tra Sabellij gregales, & ferm. 4. 
contra Aria.& D. GregoriusNaz. 
0rati0nc4.de Theologia, &D. 
Auguft.lib.7.de Trin. ca. 4-& alij 
pafsim. Immo eria hoc ipfumre- 
uera docuit Chriftus cum Ioa. 10. 
affirinauit, fe ii Patre vnum quid- 
dam ede , fecundum naturam fiuc 


ferentiis fubiaceret ; cum tamen 
fit fuper ens , & fuper omnes 
differentias eius, vt fuprain pro- 
legomenis cap. i. notauimus ex 
dodrinadiuiDionyfij, & aliorum 
Patrum. 

Ad confirmationem relponde- 
tur. Patrem xternumintelligcre 
perfonalitatc, & perfonam, & ef- 
x a fen- 
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fcntiam,vtvnicam rationem adu, A videlicet fit diftindio; fed tamen 
fiue quidditatcm obicdiuam;de non oportere, vt fit diftindio a- 


qua quidem propter illius perfe- 
dionem fimul cognofcit, quod vt 
eft abfolutum quicT,eft communi- 
cabitis; vt autem eft relatio, non 
itetruad quod fufficit virtualis illa 
diftindio. 

Ad fecundum argumentum , i- 


dualis in adu, quin immo fatis cl- 
fe diftindionera virtualem in a- 
du. Ad cuius rei declarationem 
notat optimeCaietanus,effedum 
in adu non requirere neccflario 
cauflam in adu , qu* determinati 
fit caufla vniuoca , fed tantum 


tidemdico,lib. 1. cap. go.diftin- B cauflam in adu fufficientem; fiue 
dioncm virtualem in infinita per- ea vniuoca fit, fiue zquiuoca; vt 


fedione fundata fufficere ad ve- 
rificandum & negandum idem dc 
eodem adu in diuinis fine con- 
tradidione & repugnantia, vt fu- 
pralib.i. cap. 30. docuimus. 

Sed poteft contra hoc aliquis 
argumcntariargumento quodam 
Aureoli apud Capr.in 1. diftind. 


patet in calore adu produdo.IUe 
enim , non modo poteft efle ab 
igne, qui eft calidus adu, fed eti- 
am a fole,qui eft tantummodo e- 
minenter fiue virtuali ter calidus. 
Iaminpropofito, quod affirma- 
tio & negatio non repugnent,po- 
teft prouenire vel ex caufl*a vni- 


2.quzft.3.huncinmodum:Quod C uoca in adu, qu* erit diftindio 
affirmatio & negatio eiufdem ve- etiam adualis in adu eorum , de 


rificetur fine repugnatia, eft qui- 
dam effedusinadu, cuius caufla 
eft diftindio eius, de quo negatio 
& affirmatio vcrificantur. Sed ef- 
fedus in adu , requirit cauflam in 
adu. Ergo illa non repugnantia 
affirmationis & negationis ver*. 


quibus affirmatio & negatio di. 
cuntur ; vel ex caufla fufficienti 
quidem, & in adu, fed zquiuoca , 
qualis eft diftindio virtualis pro- 
pter eminentia rei infinit*. Quod 
cum ita fit, minime licet ex veri- 
tate negationis & affirmationis in 


omnino requirit diftindionem D diuinis, inferre determinate di- 
adu eius , de quo ver£ affirmatur ftindionem adualem in adu , fed 


aliquid & negatur: &ficnoufuf- 
ficietadid diftindio tantummo- 
do virtuali$,aut rationis. Ad hoc 
non minus veri quam acute fanc 
rcfpondet Caictanus lib. 1. part. 
quzft.39. art. 1. concedendo qui- 
dem illam non repugnantia in di- 
uinis habere caulfam in adu, quz 


vel adualem , vel virtualem in eo 
efle, de quo affirmatio & negatio 
verificatur:& virtualem damus. 

Ad tertium argumentum re- 
fpondeo , Maiorem efle veram. 
Neq; id eft vllu abfurdum , quan- 
do eadem res habctpcrfe&ionem 
infinitam,atque adeo fufficcntem 

vt 


tti C4p.HI. Lib.IIh De per fini* cum ejfiutia comparati*. Cap.JK 

vt&diftinguat, & identificet, fi- A C A P VT IV. 

cutvfu venit in propofito. 
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Ad quartum , negatur antece- 
dens. Ad probationem diccndu, 
conceptum illum non efteconce- 
ptum adxquatum,atque adeo nec 
definitionem. Ad conceptum c- 
nim adxquatum eflentix diurnae 
non folum pertinet hoc,quod eft, 
effentiam ede tres perfonas ; fed B 
etia hoc,quod eft , rem fiuc quid- 
ditatem , qux eft edentia, vt eft e- 
tiam relatio paternitatis , verbi 
gratia, non elfe tres perfonas. 

Vnde Pater xternus ( quantum 
nobis quidem ex reuclatione fi- tereft enim hoc vfque adeo , vt e- 
dei deducere licet) de edentia ha- nunciationcs.qux de nominibus 
bet hunc conceptum; edentia, vt eflcntialibus in abftradto edent 

eft quid abfolutum , eft tres per- falfx , fint verx de iifdem in con- 
fonx;vt autem eft quid relatiuum C creto:vtfupra capite primo huius 
( vt paternitas , verbi gratia) non libri explicatum eft. Hxc enim eft 


Explicatur quafiio tertia fuprk cap. 
t. propofita ; /cilicet quid fit ob- 
fer u an dum in vfu nominum di- 
uinorum qua fignificant ejfin - 
tiam. 

N eo, quod tertio lo- 
co' fupra capite pri- 
mo quxrcbatur , duo 
potiisimum funtob- 
feruanda. Alterum eft,vtrum no- 
men diuinum eficntiale vfurpetur 
in concreto, vel in abftra&o. In- 



efttres perfonx. Qui conceptus 
adxquate etiam competit pater- 
nitati. Nam de hac etiam verum 
eft dicere , quod vt eft quid abfo- 
lutum, eft tres perfonxjvt eft quid 
relatiuum, non item. Quare pa- 


falfa; Edentia diuina generat; & 
hxc verifsima:Deus generat. 

Alterum, quod obferuari de- 
bet, eft, vtrum nomen diuinum cf- 
fentiale,quod in concreto vfurpa- 
tur,fit fubftantiuum (vt Dene crea - 


tet , diuinam efientiam & relatio- wr,&c.)vel adieftiuu (vtpoteut.fi. 


nem non diftingui diffini- 
tione feu conceptu 
adxquato. 


m 


(>u 


pient, Sic.) Nam fi eft fubftatiuum , 
D re&edocetD.ThomaSji.p.q.jp. 
art.3. non nifi in numero fingula- . 
ri de tribus perfonis pode affir- 
mari. Nec enim dicere podumus, 
tres perfonas ede tres Deos, fed 
vnum Deum.Cuius ratio eft, quo- 
niam huiufmodi fubftantiua no- 
minaexmodofignificandi fuofi- 
gnificant formam aliquam abfo- 
x 3 lute 
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lute,&quafi perfc confidentem. 
Quo fit , vt nili forma p eiufmodi 
nomina fi gnificata multiplicetur, 
n6 debeant ipfa nomina in nume- 
ro multitudinis de aliquibus af- 
firmari: Atque idcirco nequeunt 
in multitudinis numero de perfo- 
nisdiuinis dici, fiquidem forma 
per ea fignificata, hoc eft, eflentia 
diuina, tantummodo eft vna. 

Sin vero nome diuinumfitad- 
ic&iuum,docctidemD.Thomas, 
poffeilludin numero multitudi- 
nis de diuinis pcrfbnis affirmari, 
ita,vt dicamus tres lapientes & o- 
mnipotentes, adic&iue hxc no- 
mina fumendo, nonfubftantiue, 
vt fecitinSymboloD.Athanalius. 
Huius ratio eft, quoniam nomina 
adie&iua ex modo fignificadi fuo, 
fignilicant formam aliquam velut 
adiacentem fiueirihfrentem alte- 
ri. Vnde fit, vtquemadmodu for- 
mat inhatrentes alteri multiplicari 
folent fecundum multiplicatione 
fuppofitorum fiue fubie&orum , 
quibus adiacent, ita etiam ea no- 
mina, quaradie&iu£ formam ali- 
quam fignificant. Quare cum fup- 
pofita in diuinis plura fint, fit, vt i 
in numero multitudinis de illis 
affirmentur nomina adie&iua. 

Sed an hxc D.Thomz doctrina 
vera lit,nonnulla fane ratio dubi- 
tandi eft. Primo, quoniam fi fub- 
ftantiua multiplicantur fecundu 
multiplicationem fornix, fcqui- 
tur,quodfi Verbum diuinumaf- 


e 
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fumpfiffet duas humanitates , di- 
cendi! e fiet plures homines, quia 
homo eft nomen fubftantiuum. 
Cofequens autem aperti negatur 
a S. Thom. 3. p. q. 3. art. 2. Igitur 
neque illud eft verum vnde illud 
(equitur. 

Secundo. Nam fequeretur , 
eum , qui habet plures artes , di- 
cendum efie plures artifices ; quia 
artifex eft fubftantiuum nomen , 
atque ideo multiplicabitur fecuna. 
dum multiplicationem formz. 

Tertio, ita Scotusargumenta- 
turin i.d.12. Terminus numeralis 
femper ponit fuum fignificatum 
iuxta fignificatum nominis , cui 
adiicitur; fed tam fubftantiua , 
quam adie&iua de formali figni- 
ficant formas: Ergo nomen nu- 
merale additum tam nomini fub- 
ftantiuo, quamadie&iuo, ponit 
fuum fignificatum iuxta formas; 
ac proinde etiam ad multiplica- 
tionem adie&iui requiretur mul- 
tiplicatio formx. 

Quarto. Si ad multiplicatio- 
nem adie&iui no requiritur mul- 
tiplicatio formx;maximc,quia,vt 
dicitS. Thom. non fignificant for- 
mam, quafi per fe, fed vt alteri ad- 
iacentem. Ex quo fequi videtur, 
ad eorum multiplicationem fuf- 
ficere multiplicationem eius, cui 
formaaccidit. Sed hxc ratio non 
eft bona: Ergo neque erit vera il- 
lado&rinaD. Thom. Minorpro- 
batur.Nam fequeretur pari ratio- 
ne 
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ne nomina connotatiua eflc di- A autem nominis adiediui non 
cenda in plurali dc perfonis ; vt item. Maior eft clara. Minor 


quod fint tres creatores & duo 
(piratores. Sed hoc confcquens 
negaturi S. Thom. t. p.quxft.35. 

. arr.4. ad 7. Ergo falfum id eft vn- 
de hoc fcquitur.Maior patet.Nam 


probatur. Nam forma fignifica- 
ta per nomen fubftantiuum eft 
intrinfeca fubiefto , de quo prin- 
cipaliter dicitur nomen fubftan- 
tiuum in concreto ; quare non 


etiam ifta nomina & creator fimplicitcr multiplicatur id, de 

fignificant formam, vt alteri adia- quo fubftantiuum dicitur , nifi 

centcm, videlicet fubiefto haben- B multiplicata fimul etiam forma, 
ti virtutem creandi &fpirandi. Et Forma vero fignificara per no- 


inter nomina connotatiua & ad- 
icdiua, quoad hoc, non eft diffe- 
rcntiajquam uis alioqui in eoGra- 
maticc differant, quod adie&iua 
variantur per omnia genera; con- 
notatiua non item. 

Nihilominus do&rina illa S. 
Thom.eftvera. Et fundamentum 


men adie&iuum non eft intrin- 
feca fubie&o , de quo adie&i- 
uum dicitur, fcd cxtrinfeca. Vn- 
de in hac enunciatione : Homo 
eft albus ; dicitur e(Tc praedica- 
tum fubic&oextrinfecum. Qua- 
re bene poteft intelligi,qubdid, 
de quo principaliter adie&iuum 
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illius eft , quoniam ad hoc, vt no- C nomen in concreto dicitur, mul- 
men in plurali prardicetur, requi- tiplicctur, quamuis formafigni- 
ritur & fufficit, vtid,de quo prin- ficata non multiplicaretur. De- 

cipaliter , quantum eft ex modo nique confirmatur ea do&rinaS. 
fi gnificandi illius, dicitur,plurifi- Thomse ex modo loquendi Or- 

cctur.Sed id,de quo principaliter thodoxoru Patrum.Nam in Con- 

nomina fubftantiuain concreto cilioSyrmiefican.22.dicitur:£?** 
dicuntur, non poteft multiplica- Patrem^slmm^SfirttumfanaHiru 
ri , nifi forma fignificata per no- Deos Mxent anathema fit. EtinC.fir 

men multiplicetur; contri vero, miter. ex Con.Later.fub Innoce- 
id de quo principaliter nomi- D tioIII.dicuntur omnes perfonf#- 
naadie&iua in concreto dicun- »»»//*/*»/« <ff*f,vbi nomen omni- 

tur , poteft multiplicari, etiam- 
fi alioqui forma fignificata per 
nominaadieftiua.non multipli- 
caretur: Ergo ad multiplicatio- 
nem nominis fubftantiui in con- 
creto, requiritur multiplicatio 


formae ; ad multiplicationem 


potens plurificatur , quia fumitur 
adieftiue. Quare quodD. Athana- 
fiusdicit;iVp« tres omnipotentes , in- 
tclligitur fumendo illum termi- 
num fubftantiue,vt exponit loco 
citato S. Thom. id eft, no vt figni- 
ficat formam , quafi alteri adia- 

centcm, 
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centcm, fed vt fignificat formam A 
abfolute, quam eflevnamindi- 
uinis perfonis omnibus volebat 
ibi docere D. Athanafius. 

Sequitur ex hac do&rina te- 
merarium cflfe, quodMarfil.ini. 
lib.fent.quxft.y. art.2. Et Petrus 
de Aliaco in i. quxft. 3. aiunt 1 , de 
rigore fermonis, re&e poflfedici 
perfouas efle tres Deos, &tantu B 
vitari oportere eu modu loquen- 
di propter periculum, ne credan- 
tur tres diuinitates. Sed iam patet 
ex didis, eummodnm loquendi 
de rigore falfum ede, & cbntra 
Concilia & Patres , qui tres Deos 
dicere quam maximi alienu efle 
i Chriftiana fide pafsim afieue- 
rant , vt patet ex aliquot eorum 
teftimoniis, qux fupra lib. 1. cap. Q 
2 6. citauimus. 

Iam ad primum argumentum 
refpondeo, S.Thomaineofolum 
afsignare differentiam , quod ad 
multiplicationem fubftantiui,re- 
quiritur multiplicatio formx, ad 
multiplicationem adie&iui non 
item: ceterum non negat , quin 
nomen fubftantiuum & adiediuu 
in hocconueniant,quodadmul- D 
tiplicationcm eorum requiritur 
femper multiplicatio fuppofito- 
rum. Quare cum in myfterio in- 
carnationis fu per naturaliter co- 
tingat non efTc plura fuppofita; 
rede ide D. Thomas negat, Ver- 
bum fore duos homines, etiamfi 
cflent humanitates duf aflumptg . 


Ad fecundum reipondctur,no- 
men artifex , quidquid fit dc Gra- 
mmica , Logici tamen cfTe velut 
adiediuum ; quia fignificat for- 
mam, vt alteriadiacentem. Item 
dato , quod efiet fubftantiuum eo 
modo , quo hic loquimur ; tamen 
propter plurcs eiufdem hominis 
artcs,non cft dicendum efte illum 
plures artifices, cum nonfitplu- 
ra fuppofita ; id quod requiritur 
ad pluralitatem fubftantiui con- 
creti. 

Ad tertium, conceflaMaiore, 
negatur Minor. Nam fignificatu, 
de quo dicuntur principaliter no- 
mina adiediua, quatenus vlur- 
panturquidem in concreto, pro- 
pter modum fignificandi,eftfub- 
iedum ; quamuis alioqui vnum- 
quodque nomen abfolur£ , vt 
diftinguitur i nominibus aliis, - 
abftrahcndo a modo fignificandi, 
formam principaliter fignificer. 
Exquointelligitur, quid fitillud 
quod dici folet , nomen adie&i- 
uum aliud fignificare, & dealio 
dici. 

Ad quartum reipondeo, quan- 
tum eft ex vi vocabuloru potuiflfc 
quidem (vt argumentum probat) 
pari ratione dici duos creatores, 
8c ipiratores ; fed tamen vfus ob- 
tinuit , vt illa nomina fub- 
ftantiu£ fumantur in 

diuinis m-r- 
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CAPVT V. 

Explicatur quaftio quarta fupr a c. 
t.propofita\ Vtrum fiilicet quod 
proprii est alicuius diuinaper- 
• /ona pofiit negari de nominibus 

diurnis ejjentiam in concreto fi. 
gnificanttbus: vt in hac propofi- 
tione : Deus non generat $ & fic 
de aliis. 

B SS V>e funt fentetix con 
trarix de hac enun- 
ijA datione, Deus non 
$4 generat. Prima eft 
Durandi tn i.dift.4.qufftion.2.& 
Gregorij ibidem quxft.i. & Au- 
reoli apud Capreolum eadem di- 
ftind. quxft.i. & Gabricl quxft.i. 
articul.2. hi putant efle veram in 1 
rigore Termonis. Contrariam ta- 
men fententiam afleritS.Thomas 
i.part.quxft.3p.artic.4. ad $.& S. 
Bonauenturain 1. dift.4. quxft.i. 
art.i. & Albertus Magnus ibidem 
quxft.i. art.i.&Caietanus in illa 
quxft.3p.art.4.i.par. &alij Tho- 
miftx. 

Quoniam vero argumenta, quf 1 
* pro vtraq; parte adferuntur, non 
videntur fatis expedita , breuiter 
pro folutione huius difficultatis, 
notandum eft. Quod fi ille termi- 
nus , D e v s , in illa propofitione 
accipiatur tanquam lingularis, vt 
videlicet fignificat vnuilludfim- 
plicifsimum identificas tres per- 
Tonas, fic procul dubio propofi- 


A tio illa vera eft in rigore. Proba- 
tur. Namdeillovnofimplicifsi- 
mo vere negatur, quod generet 
pcrfonam diuinam, ficut negatur 
de elfentia , vt patet ex capite. 
Damnamus, de lumma Trinitate 
&fide Catholica.Et confirmatur. 
Nam quod Deus generet, non eft 
verum, nili vocabulum Deus fup- 
B ponatur pro perfona Patris: Er- 
go, quando non fupponitur pro 
Patre, fed pro efientia, fiue pro 
illo vno fimplicifsimojfalfum eft, 
quod Deus generet, & confcquen 
ter verum , quod non generet. 
Quare minime probadus eft Ca- 
ictanus,qui i.par.quxft.jp. artic. 
4. concedens Aureolo, quod in 
illa propofitione (Deus non ge- 
C nerat) ille terminus De vsfuppo- 
natur determinate pro efientia; 
dicit tamen nihilominus, propo- 
firionem efle falfam: Ratio Caie- 
tani eft, quia (inquit) fupponitur 
' tunc ille terminus pro efientia no 
quomodocunq; , fed vt fubfiftens 
eft abfolute, & vt eatenus eft in 
concreto hic Deus. Putatautem 
ipfeCaietanus efientiam in con- 
creto, fiue vt fubfiftens eft, gene- 
rare; quamuis efientia, vt natura 
eft , & vt fignificatur in abftra&o, 
non generet. In hoc,inquam,mi- 
nime audiendus eft Caietanus . 
Nam etiamfi opinio eius de fub- 
fiftentiaeflentix abfoluta vera ef- 
fet (de quo dicemus in fequenti 
capite) tamen omnino eft contra 
y fidem 
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fidem, quod aliquid abfolutum A vniuerfalitcr, prout fupponi etia 
generet indiuinis;ficut eft contra folet fi omnibus illis quibus tan- 


fidem, quod aliquod abfolutum 
diftinguatur realiterd perfona ge 
nita.Nam inter generans & geni- 
tum Tt fic , debet efle diftin&io 
realis ; vt patet ex capite Damna- 
mus ; vbi quoniam talis diftin&io 
non eft inter elTcntiam & perfo- 

. aaa • 


quam terminus communis attri- 
bui poteft , videlicet pro edentia, 
& pro qualibet perfona. Quare 
propofitio illafalfaeft.Falfum eft 
enim , nihil eorum , proquo fup- 
ponitur ille terminus , generare; 
generat enim Pater , qui non ex- 
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nam, damnatur illa propofitio; B eluditur in illa propofitione , vt 
Edentia generatJtcm h jc opinio di&um eft. 

Caietani eft aperte contra men- Atq; hoc rurfus itaconfirma- 
tem S. Thomac & omnium alio- tur. Nam illa negatio, videlicet, 
rumDo&or um.qui non aliter ad- »0ii£r«w«r,fimpliciter videtur nc- 

mittunt cnunciationem illa {Dow gare generationem, de quocunq; 


^««-.ft-.nifi qiutenus ille termi- 
nus, D e v s,fupponitur determi- 
nate pro perfona. Maneat igitur, 
quod didtum eft, videlicet, fi ac- 
cipiamus illum terminum Deus, 
tanquam terminum lingularem 
fignificatem elTcntiam in concre- 
to, id eft , vnum illud fimplicifsi- 
mum quod identificat tres diui— 
nas perfonas;veram e(Te de rigore 
illam propofitionem ; Deus non ^ 
generat» 

Sivero loquamur de illo termi- 


fuppofito diuino,ac proinde falfa 
eft ea propofitio. Sicut fi dicere- 
mus \Homo non crefett, negatio effi- 
ceret, vt propofitio iftaabfoluti 
elTct falfa, propterea quod vniuer 
faliter negat augmentum de quo- 
cunque hominc;quamuis alioqui 
aliquis homo in particulari fit,qui 
amplius non crefcat. 

Et ex hoc patet refponfio ad ar 
gumentum quoddam Durandi, 
quo is probabat, illam propofi- 
tionem elfe veram ; quia videlicet 
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no, vt habet etiam conditionem j) fit indefinita; quam ideo fatis fit 
termini communis, fic omnino in aliquibus lingularibus vcrifica- 
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videtur fallaillapropofitio. Nam 
quamuis in illa non reftringatur 
aliquo modo ille terminus, vt pe- 
culiariter fupponatur ibi pro per- 
fona Patris, tame neq; etiam per- 
fona Patris excluditur ibi vllo mo 
do i fuppofitione illius , & ita vi- 
detur accipi in illa propofitione 


ri ; puta fi dicas: Ftlim non generat, 
& : Spiritu* fanStu* non genor at. , pro 
quibus etiam fupponitur ille ter- 
minus Devs. Dicendum eft enim 
aliud efic iudicandum de indefi- 
nitis affirmatiuis , aliud de nega- 
tiuis. Negatio enim cum fit,vt di- 
cunt L ogici, malignantis naturae, 

vide- 
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videtur vniuerfalitcr negare, etia A CAPVT VI. 

in propofitione , qux appareat a- Explicatur quafiio quinta fupra eu 

lioqui indefinita. Quod patet ex piteipropofita ; Vtrum videli - 


«I 
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re/ prater (ubfificntias perfona - 
relatiuaa , fit alta quadam 
abfioluta fiubfifl entia ponenda i n 
diuinis. 



S t de hac quxftione 
fingularis qugdamo- 
pinio dodifsimi alio- 
qui Theologi Caie- 


communi vfu loquendi. Si enim 
quis diceret; Homo non oft albiu} 

Vel, Homo non contraxit originali -* 
peceatunui falfx iudicaretur iftiuf- 
modi enunciationes, quamuis dc 
aliquo fingulari vere ifta negen- 
tur. Sic igitur in propofito. B 
Qu^acret forte aliquis , quid di- 
cendum fit ad qupftionem,quan- a - 

do illa propofitio abfolut£ pro- tani,quii. parte,quxftione3.ar- 
fertur, non exprimendo, vtrum ticulo 3. &quxftione3p.articulo 
accipiatur ille terminus , D e v s, 4. cxiftimauit prater tres fubfi- 
tanquam fingularis vel tanquam ftentias relatiuas, quibus confti- 
communis? Relpondetur fimpli- tuuntur diuinx perfonx , efle e- 
citer loquendo probabilius efle, tiam in diuinis quandam fubfi- 
quodfitfalfa. Nam cum vtrdquc ftentiamabfolutam,quxcumef* 
modo pofsit accipi terminus, fi Q fentiadiuinaconftituathuncDe* 
aliud non declaretur; vtroq; mo- um fubfiftentem ; pro quo ( in- 
do accipi videtur, quando fimpli- quit) fupponitur ille terminus* 

citer profertur. Quare rede dixit Deus, acceptus eflentialiter ; vt in 
S.Thomas fignificari in illa pro- il!aenunciatione,D««crMe. 1 &fi- 
pofitione,quod nullo modo fit in milibus. Reficitur autc i multis* 
diuinis generatio , ac propterea & putatur temeraria hxc opinio, 

efle falfam.Ex his iudicandum cft propterea , quod videtur ponere 

de illa contraria opinione alio- quafi quartum fuppofitum in di- 
rum. Nam fi accipiant illum ter- uinis. 

minum vt lingularem , vere opi- D Poflumus autem de hac opi- 
nantur.fi vt communem, vel fim- nione Caietani commodifsimc 


pliciter vt communem & fingu- 
larem;faIso.EtAureolus quidem, 
vtfingularem accepifle vide- 
tur. Durandus vero vc 
communem. 


(vt mihi videtur ) hunc in mo- 
dum iudicium facere. Vel nomi- 
ne fubfiftentix abfolut* intelli- 
git nihil aliud * quim rationem 
fubftantialem abfolutam in di- 
uinis , vt fubftantia diftingui- 
tur contra accidens , quae ratio 
y a ncc 


«B 


. y 


Pigitizod b'y Gopc 


6p1 Cap. VI. Libjll. Deperfonisck 

nec virtualiter quidem diftingua- / 
tur ab ipfa ratione fubftatiali ab- 
foluta eflentix diuinar ; licet nihi- 
lominus eflentia dicatur in con- 
creto hicDcus fubfiftens propter 
fui complementum & perfedio- 
nem: Vel intelligit eo nomine (vt 
certe videtur) aliquam aliam ra- 
tionem fubftantialem virtualiter 
diftindam,&adnoftrum modum I 
inrelligendi , fuperadditam ipfi 
rationi fubftantialielTentif.vt ef- 
fentia eft natura, per quam qui- 
dem fuperadditam rationem ef- 
fentia iuxta noftrum concipiendi 
modum quali contrahatur, & fiat 
peculiariter lingularis, vt ita de- 
nique conftitutum ex illa ratio- 
ne , & elTentia dicatur hic Deus in 
concreto fubfiftens abfolute. * 

Si primum tantum velit ; in re 
nihil diceret contra veritatem. 
Neque enim aliud tunc intellige- 
ret,qu£m elTentiam ipfam intrin- 
fece clfe fubftantialiter perfeftam 
& completanvquod verifsimum 
eftinon fatis tamen caute loque- 
retur, vocando fi mpliciter ratio- 
nem fubftantialem elTentix , fub- 
fiftentiam; ad eum modum vide- 
licet, quo proprietates perfona- 
les, fimplicitcr etiam fubfiften- 
tix dicuntur. Nam communiter 
in Conciliis & feriptis Patrum, 
nomen fubfiftentix refertur ad 
fuppofitum, aut ad proprietatem 
perfonalem. Vnde dici folet, tres 
clfe fubfiftcntias indiuinis, ficut 


n effentia comparatis. Cap, VI. <Sp€ 
fupra capite primo, commemo- 
rauimus ex Concilio generali V. - 
Quemadmodu etiam & D. Atha- 
nafius in fermone deDeiparaini- 
tio ait, venerari Orthodoxos vnm 
Titum in tribu* fubfijlenttit , in ejuibut 
vna Jit fubjlantia, vit, (i efficacia. 

Si vero fecundo modo Caieta- 
nus intclligat; fane opinio illius 
fuperuacaneaeft,& pr^tereaplus 
quamfalfa. Superuacanea qui- 
de;nam fubfiftentix relatiuf cum 
fint infinitx perfedionis , & adeo 
intimx ipfi naturx diuinx, vt fint 
de ratione illius(quemadmodum 
didumeft fupra lib.i. cap.2p.) ad 
omnia fufficiunt , ad qux polfct 
aliquis imaginari,necefiariam ef- 
fe illam quartam fubfiftctiam ab* 

- folutam. 

Eft etiam illa opinio fic intelle- 
da, plus quam falfain re.Nam ra- 
tio fubftantialis addita naturx fin 
gulari intrinfec£, ficut eft elTentia 
diuina , ftatim conftituit perfo- 
nam:Vnde(nifichim?ras velimus 
fingere ) de ratione fubfiftentix 
proprie didf , quatenus fignificat 
gradum fuperadditum naturg,eft 
incommunicabilitas, vt patet ex 
didis fupralib.i.cap.i. Quareilla 
opinio Caietani fic intelleda,non 
immerito vifa eft multis ponere 
quartam perfonam abfolutam in 
diuiois. Accedit quod D~Athana- 
fius fecundum dodrinam Ecclc- 
fix Orthodoxam red£ in Dialo- 
go de Trinitate contra Anomeos 

P a g* 
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pag. 1 fcripfit, elTcntiam non A 
nifi vt m mdiHuluis fpeElstmr , hoc eSi, 
in bjpoftdfibiu fnb 0 erCj. 

Sed tamen maioris claritatis 
cauffa refutanda prxterea funt 
quatuor argumenta, quibus pro- 
bari videtur opinio Caietani in il- 
lo etiam fenfu fecundo. Primum 
elTentia diuina, vtabfolutum quid 
eft.eft (impliciter infinita.Ergo in ] 
latitudine abfoluta debet habere 
peculiarem fubfiftentiam abfolu- 
tam. Confequentiapatet.Nam a- 
lias in ea latitudine carebit maxi- 
ma perfe&ionc. Et confequenter 
non erit infinita. 

Refpodeo.Eft quidem elfentia 
fm rationem abfoluta (impliciter 
infinitajfed tarnead hacinfinitate 
fufficit illiperfe&io fubfiftentia- ( 
rum relatiuarum,quam intimi li- 
bi in illa ipfa ratione abfoluta ide- 
tificat. Sicut enim entitas illa ab- 
foluta in re non conftat, nili iden- 
tificando in fea&uentitatemre- 
latiuarum fubfiftcntiarumjitac- 
tiamnec infinitas perfe&ionise- 
ius. Ratio autem, propter quam 
in illa infinitate non includit pe- 
culiarem illam fubfiftentiam ab- 
foluta, eft, quia ficut repugnat in 
diuinis efic aliquid abfolutum in- 
communicabi!e,ita etiam elfeab- 
folutam fubfiftentiam proprie di- 
dam, de cuius nimirum ratione 
eft illa incommunicabilitas. Et 
quod illud argumentum nonco- 
cludat, exeo darifsim e patet, y 
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pari ratione polfet quis probare, 
debere elfe in elfentia diuina per- 
fonalitatemabfolutam. Patet, fi 
hunc in modum aliquis fimiliter 
argumentetur. Elfentia diuina, vt 
abfoluta, eft (impliciter infinita. 
Ergo debet habere etiam per- 
fonalitatem abfolutam. Alioqui 
carebit maxima perfedione ab- 
foluta,qualiseftpcrfonalitas. Ad 
quod argumetum eode modo re- 
fpodendum neceffario eft, quo de 
fubfiftentia eft a nobis refpofum, 
videlicet fatis elfe , vt illa elfentise 
ratio abfoluta a&u idcntificet (ibi 
perfonalitates refpediuas , & re- 
pugnare illi infinitati, perfonali- 
tatem abfoluta, ficut ei repugnat 
incomunicabilitasabfoluta, qux 
! eft de ratione abfolutx perfonali- 
tatis. 

Secundum argumentum. Ef- 
fentia diuina (ait Caietanus) non 
debet mendicare fubfiftentiam 4 
perfonis. Mendicaret autem , fi 
non haberet praeter fubfiftentias 
perfonarum fuam fubfiftentiam 
abfolutam. Ergo eft illi omnino 
tribuenda. 

) Refpondeo.Quamuis elfentia 
tale fubfiftentia non habeat; tame 
minime ideodici poteft medicare 
fubfiftentiam a perfonisjquando- 
quidemfubfiftentiae peffonarum 
funtipficlfentixadeo intimx, vt 
fintvnum& idem cum illa, non 
minus quam elfet fubfiftentia ab- 
foluta, fi talis exifterct in diuinis. 

7 3 Ter- 


gpp Cnp.Vl. Ltb.ITI. 'Deperfoni) 
Tertium argumentum. Con- 
ftat(ait Caictanus)ex doffrina D. 
Thomgi.p.q.jp.a^.hoc nomen. 
De vs,in cocreto, aliquando pro- 
prie fupponi pro eflentia. Ergo 
concedendum eft, eflentiam efle 
quoddam fubliftens abfolutum, 
vt liccomode pro illo poni queat 
illeterminus in concreto. 

Sed ad hoc facile patet refpon- 
fio ex his , qua; capite prxcedente 
difputata fune. Dicimus enim il- 
lud, pro quo tunc nomen, D e vs, 
fupponitur, efle illud vnumfim- 
plicifsimum identiheas tresper- 
fo nas fubliftentes; quod non eft 
minus perfe&um & completum, 
quim (i eiTet fubfiftens pervnam 
fubliftentiam abfolutam, vt etiam 
docuimus ruprilib.z.cap.7. ( 
Quartum argumentum. Si non 
conceditur ille hic Dem fkbjiftent 
*£/o/*^;fcquitur indiuinis nullam 
efle rem vnam lingularem, quae 
fecundum rem Iit communis tri- 
bus perfonis fubliftentibus. Con- 
fequenseftabfurdum. Ergo id e- 
tiam,ex quo fequitur.Maior pro- 
batur. Nam vt eflentia eft res lin- 
gularis per tres fubliftentias re- I 
latiuas, non eft res vnica,fed tres 
potius ab inuicemdiftindz; quae 
tres res non funt aliquid commu- 
nc,fed funt potius incommunica- 
biles. Oportet igitur prartereaef- 
fe fubliftentiam abfolutam , qua 
eflentia lit res vna,& fingularis,& 
communis. 


um eflentia comparatu. Cup.Vl. jos 

l Refpondeo. Minor eft falfa:& 
illud item falfum eft, quod in cius 
confirmatione fumitur. Itaque 
dicimus, rem illam vnam, &lin- 
gularem,& communem, quam o- 
portet efle in diuinis, nequaquam 
eire debere lingularem per aliqua 
vnam fubliftentiam, fed per enti- 
tatem idcntificantem tres fubli- 
ftentias in ratione abfoluta, -atque 
adeo illa res lingularis vna nihil 
eft aliud, quam illud vnumlim- 
plicifsimum, identi ticas tres per- 
io nas lingulares.Cum enim com- 
munitas illa,quar eft in diuinis, no. 
lit communitas alicuius abftra&i 
fecundum rationem, fed commu- 
nitas per identitatem eius, quod 
eft commune , & eorum , quibus 
eft commune; non opottet qux- 
rere lingularitatem in ilio com- 
muni,abftrahendoabiplisperfo- . 
nis identificatis in illo.Ex quo in- 
telligi poteft, in quonam fuerit 
deceptus Caietanus , dum ita eft 
argumetatus.Videturenimqux- 
fiuifle lingularitatem reicommu- 
nis in diuinis, quali abftradam ab 
iplis perfonis. Quod minime fa- 
cere debuit. ItemexhisCaictani 
argumentis coniici poteft , eum 
fubliftentiam illam abfolutam, 
pro qua pugnat, intellexifle illo -> 
fecundo fenfu, quempluf- 
quam fal fum efle do- 
cuimus. 

«J UBER 
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LIBER QJJRTVS, 

DE HIS, a VAE 

SVNT PROPRIA 

SINGVLARVM PER- 

SONARVM. ' - 



Explicatur primo gener atim } quanamfint cuiusque per/on* propria, 
fecundum fidem* dr quod aliqua pr at er ea in eo genere Theologi - 
ci.ifputaripofitnt. 

Vidq^id ah- A & eflcntialcs operationes, qua: o- 
cui 9 pcrfona: di- mnia arque perfonis tribus con- 
ucniunt hoc ipfo.qudd omnes il- 
Ix funt vnus Deus,vt fuperius lib. 
i.cap.2tf.probatumeft. Cum au- 
tem de potentiis notionalibus, & 
notionalibus adibus, & procef- 
fionibus, & relationibus, & pro- 
prietatibus perfonalibus fuprali- 
notionalemadum.autprocefsio- B brolecudo in comparatione ipfa- 
ne;vel proprietas perfonalis,qu£, rum perfonarum inter fc , ita di- 
vt fuprdlib.i.ca. 14. expofuimus, (putauerimus , vt fimul etiam ex- 
relatione & origine continetur. plicatum a nobis fit, quid ex his 
Nam quidquid aliquid horum in vnicuique perfonx competerer, 
diuinis non eft, commune eft o- fatis apparet, quod ad rem qui- 
mnibns perfonis diuinis. Nihil e- dem attinet, parum hoc loco fu- 

nim praeterea reliquum eft, nifi perefle.quod de perfonarum pro- 
diuiuaipfaelfentia, & attributa, priis trademus. 


uinx, aut etiam 
aliquarum pro- 
! prium eft,nccef- 
feeft,vtfitvelpo 
tentia aliqua notionalis; vel adus 
notionalis; vel proccfsio fecundu 
originem ; vel relatio fecundum 


Ce- 
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Ceterum exftatpartiminScri- A Filius & Spiritus fandus. Atque 
pturafacra,partiminmonumcn- hoc quidem modo de Patre lo- 


tis Orthodoxorum Ecclefix Pa- 
trum, lingulares quxdamdiuina- 
rum pcrfonartim appellationes, 
qux ita fignificant illa ipfa, qux 
paulo ante diximus, efle pcrfona- 
rum propria, vtfimul tamen oc- 
cafionem Theologis dent, qux- 


quitur D. Auguftinus li-4.de Tri- 
nitate, capit. 20. & pafsim alij Pa- 
tres Latini.Grf ci vero,vt Bafilius, 
Gregorius Nazianzenus, & alij. 
Patrem caudam cfle Filij dicunt, 
vocabulum, caulTx,pro principio 
vfurpantes. Sed prudenter admo* 


dam praeterea circa illa propria B nuitD.Thomasi.part. quxft.33. 
explicandi ad illuftrandam magis artic.i.principium potius ede di- 


huiusmyfterij fidem. Atque haec 
videlicet cauda eft, quamob rem 
aliquid etia de hoc genere in hoc 
loco diderere inftituimus; diuum 
Thomam imitati, quiprxter ea, 
qux ad diuinas origines & rela- 
tiones fpe ftant , peculiares etiam 
de lingulis perfonis tra&auitqug- 


cendum. Cauda liquidem pro- 
prie diuerfitatem quandam natu- 
rx indicat, qux non eft vlla inter 
Patrem & Filium. Neq; vero,quia 
Pater principium dicitur, ideo Fi- 
lius minor Patre eft. Re&e enim 
D. Hilarius Iib.p.deTrinir. poft 
mcdium:L»m 'Pater, inquit,m4ior 


ftiones. Dicamus igitur de fingu- C efi donantis anclorirate(intclligc no 
lis perfonis breuiter, qux in hoc re fecundum quandam confuetu- 
genere notatu digniora erunt. 


dinem cogitandi noftram) tamen 
Ftltusminor no eft ( re videlicet ipfa) 
cui vnum cum Patre efle donatur. 

Porro tria circa hancPatris ap- 
pellationem funt hoc loco notan- 
da. Primo notandum ex Augufti- 
no lib.j.de Trinit. cap. 3. Nomen 
principii, cum fitrelatiuumfigni- 
& quidem illi foli,re- D ficans ordinem vnius adalterum, 

1 Ipedu Filij : Nam re- vbicuq; eft aliquis ordo,pofle ha- 
Ipeftu Spiritus fanfti communis bcre locum. Indiuinisautemha- 
cumFilio eft illi eanominatio, vt bet loeu dupliciter, iuxta duplex 
patctexiis,quxfupralib.2.cap.y. .genus ordinis. Si enim confidere- 

&7» funtdifputata. Acratioma- musordinem , quem totaTrini- 


CAPVT II. 

De his, qua proprie tribuuntur 
Patri. 

Atri primo tribui- 
tur, quod Citpnnctpii , 



nifefta eius appellationis eft.quo- 
niamprincipiu dicimus id, a quo 
*ft aliud . Pater autem eft, £ quo eft 


tas, vt eft vnus Deus, habet ad 
creaturas, quarum eft caulfa; fic 
nomen, principium, dicitur in diui— 

nis 
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niselfentialiter, & eft commune A tiarumini.diftindione vigefima 
omnibus perfonis. Notionaliter nona. 


autem dicitur fecudum ordinem 
originis ad intra. Et fic quidem 
refpedu Filij eft proprium Patris, 
& refpcduSpiritus fandi eft con- 
mune Patri & Filio, vt docuimus 
fupra libro 2. capite quinto & fe- 
ptimo. Notionaliter autem fum- 


T ertio notandum eft.Nihil ef- 
ficere Aureolum , cum in i.diftin. 
ap.quxft.i. contendit audoritate 
Patrum probare, a:que bene vfur- 
pari polle in diuinis nome, Caufi- 
fa,atq; nomen, Principium. Obii— 
cit autem quod D. Hilarius lib. 4. 


ptum , hoc nomen non competit B de Trinitate, vocat Patrem au- 
Spiritui fando , vt patet. Porro dorem Filij, & Auguftinuslib. 7. 


hoc nomen notionaliter fumptu, 
intelligit fandus Auguftinus tri- 
bui Patri, fuper illud Pfalmi iop. 
Tecum principium, &c. Et D. Tho,* 
mas intelligit ita accipi in illo lo- 
co loannis capite primo : fn prin- 
cipio erat Verbum*. Sic etiam acci- 
pitur in Concil. Syrm. cap. 23. 


de Trinitate, cap. quarto inquit: 
f dem enim Deocaujfaeft, vt fit , quod 
efi cauffa , vt fapiens fit. Et D .Hie- 
ronymus fuper tertium caput ad 
Ephebos: Tieuiefl, inquit, caujfia 
fuafubfiatta. Nihilominus enim af- 
ferimus elTc vitandum in diuinis 
illud vocabulum. Nam primum 


Secundo notandum. Hoc no- C quidem non poteft proprie Deo 
men nullo modo accipi notiona- competere ad intra. Caufifa*enim 


liter refpedu elfentiar:Eaenim no 
habet ordinem originis advllam 
perfonam , vt patet ex cap. Dam- 
namujjdefumma Trinitate. Nec 
obftat quod Patres dicere folent, 
perfoninv Patris elTc originem & 
fontem diuinitatis. Sicut loqui- 
tur D.Dionyftus cap. 2. dediuin. 


materialis & formalis ibi non eft. 
Neq; rurfus finalis, aut efficiens; 
cum ha: non habeant proprie lo- 
cum,nifi vbi eft diuerfitas naturg : 
ficut&Ariftoteles, cauflamdefi- 
niuit e fic id, ad quod aliud fequi- 
tur. Metaphorice autem non eft 
opus, in diuinis vfurpare idno- 


nomin.& D. Athanafiusinora.de D mcn,cum habeamus aliud;nede- 
dido illo: Deus exDeo. & Augu- turoccafio errandi. Ad audorita- 


ftinuslib. 4. de Trinitate, cap. 20. 
&alij. Ita enim hoc exponendum 
eft , vt fit fenfus,Patrem cfle prin- 
cipium omnium perfonaru, qua: 
procedunt in diuinis, & quibus 
diuinitas etiam continetur : Sicut 
etiam exponit Magifter fenten- 


tes vero illas relpondetur, expo- 
nendas eflfe, & non facile imitan- 
das. Hilarius ergo audorem acci- 
pit, pro principio. Illarautepro- 
pofiriones S. Auguftini & Hiero- 
nymi funt exponenda: negatiue, 
vtfitfenfus, Deum nullam aliam 

z ha- 


Digiti. 
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habere cauffam fux fubftantiz. A mone de Epiphania ;& D. Atha- 
Quo fcnfu&aLadantioFirmia- nafius in Dialog.de Trinitate; & 
no libro primo diiiinarum infti- D. Hieronymus in regulis diffini- 
tutionum, capite feptimo,fcriptu tionum contraharr. ita illum vo- 
lcgimus.Deum a feipfo fuirTe pro- eant. Contra vero D.Auguftinus 

creatu. Quimodus loquendi imi- libroquintodeTrinitate, capite 

tandus non cft. fexto & feptimo,& alibi;& D.Cy- 

Secvndo, proprietribuitur rillus lib. primo thefauri,cap. j. 2. 

Patri, quod fit ingenitus, quarap- }.& 4. ; & Damafcenus,vbi fupra; 

pellatio, quemadmodum nopro- B &D.Hilariuslib. 4. de Trinitate, 
prie fignificet fubftantiam , fed negant Spiritum fandum eflein- 
negationemquandamprocefsio- genitum, quin immoeft definitu 
nis, fupra libro primo,cap. 22. & idem in Concilio Toletano XI. & 

iib.3-cap.15. explicauimus con- Syrm.can.18. Ceterum contro- 
tra Arianos. Ac notat pr^terea D. uerfiaeft,vt patet, de nomine. Pa- 


Damafcenus libro primo, capite 
nono. Si genitum & ingenuum^ in 
jppofito accipiatur pro eo, quod 
cft fadum & non fadum;non efie 


tres enim primo citati vfurpant 
nomen, Ingeniti , proutex vipro- 
prif fignificationis tantum negat 
procefsionem vnam, fcilicetper 


concedendum, Patrem efleinge- C generationem,&fic non dubium, 
nitum,& Filium genitum:id enim quin coueniat etiam Spiritui fan- 

fignificaretdiuerfitatemfubftan- do,vt fupra lib.3. cap. ij.diceba- 

tix.Ccterum accipiendo proprii, mus. Alij vero Patres accipiunt, 
poteftcocedifinediuerfitatefub- ^ngenitnm^, prout eft notio pri- 
ftantix.Namvtfupralibroprimo miprincipij (impliciter, quopa- 
& fecundo, capite quarto, often- do ex vfu Theologorum negat v- 
fum eft,perfedifsimar generatio- tramque procefsionem , ficur in 
ni, de cuius ratione eft fimilitudo illo cap. 15. exBafilionotauimus. 

in natura, noobftat identitas na- Et fic certum eft, Spiritum fandti 
turz generantis & geniti, fed po- D nonefleingenitum.Etquiacom- 
tius conuenit. muniter hoc nomen accipitur , vt 

Qufratiamaliquis.vtrumpof- notio primi principij, non 
fit etiam Spiritus fandus dici in- eftabfolutetribuen- 

genitus? Ratio enim ex inftitu- dum Spiritui 


tode hoc difputandi merito effe 
poteft, quiadiuerfo modo hac de 
re loquuntur fandi Patres; Gre- 
gorius enim Nazianzenus in fer- 


fando. 

OSSO* 

SP 


CAPVT 


7 0 9 Cap.IH. Lib.IV. Dt proprii* per foriarum. Cap. II J. 7 " 

CAPVTIII. A vtrum Filius, quatcnusVetbueft* 

non modo adPatreintelligentcm 


De iis, qui proprii tribuuntur Fi- 
lio ; (jr an is, vt Verbum eft , bi- 
bat etiam rejpcttum ad crea- 
turas. 

Ilii inprimis maxi- 
me proprium eft, vt 
fit, atque appelletur 


habeat refpedum,vtdocuitD.Au 
guft.fed etia adomnia, qua: Pater 
intelligit,atq; adeo etiam ad crea- 
turas?Quodide eft,atq; quxrere, 
vtru procefserit Verbu diuinu ex 
cognitione omniu, qux Pater in- 
telligit,atq; adeo etiacreaturaru; 

‘verbuZu , proprie fu- B vnde fiat,vt ad eaetiam omnia re- 

rnendoid vocabulum. Nam ipfe fpedurn habeat, tanquam eain- 



folus vere procedit per intelle- 
gam diuinum, vt fupra lib.2.cap. 
4.probatum eft, id quod omnino 
requiritur ad internum mentis 
Verbum, quale duntaxat poteft 
loeu habere in diuinis. Quamob 
rem vere docet D. Auguft. lib. 5 


telligibilimo^orepfentans? Ver- 
bo enim intclledus, quafi dicun- 
tur & reprxfentantur ea, qux funt 
intellecta. 

Sunt aut hac de re duxTheoIo- 
gorumdiuerfxfententix. Prima 
lententia eftScotiin 2. d.i.q.i.a.2. 


deTrin c.13. eandem relationem * &quodlib. 14. qui putat Verbum 
habere Verbum ad intclligetem, C tantum procedere ex cognitione 
q Filius habet ad Patre , fiquidem elfentix diuinxjperfonarum vero 


Verbu eft ipfemetjpcedensFilius 
Nec faneD.Balilius proprie de 
Verbo loqui cefendus eft , cum in 
dilput.aduerf.Eun.li-5.p0ft med. 
dicit , Spiritum S.tjfe Verbum Ftltj. 
Verbu igitur illu appellauitqua- 
tenusjpgreflus eft ipfe etiam a po- 
tentia notionali Filij, licut Filius d 


non, nifi cocomitanter, quatenus 
non polfunt ab elfentia feparari; 
creaturarum autem nullo modo. 

Probat primo , quia pari ratio- 
ne Spiritus fandus deberet pro- 
cedere ex amore omnium: Sed 
hoceftfalfum: Ergo & illud. Mi- 
nor probatur. Quia amor creatu- 


potentia Patris(licet diuerfa pro- D rarum eft liber in Deo, fcdSpiri- 
cefsione)& quatenus voluntatem tus fandus no procedit per amo- 

ac mente Filij in fpiratione fua ho rem liberum, fed naturalem & ne- 

minib.declarat.In hoc.n.fcnfu pu ceftarium.Ergo minime procedit 
tat ibi Bafil.SpiritumS.aD. Paulo cx amore creaturarum. _ 

Verbu Filij appellatu elfe,cum de Secundo . Sequeretur alioqui 

Filio loques,inquit: Portatifjjom- Verbum etiam procedere cx fe- 

»,« V trbo potent u (itt. Ad Hebr.i. ipfo,vt noto Patri. Confeques eft 

Sed queftio eft hoc loco primu, falfum. Ergo & illud vnde fequi- 
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tur. Maior probatur, quia ipfum A tura Deo. Sed hoc eft abfurdum. 
etiam Verbum cognofcitur a Pa- 


tre inter alia. 

Tertio, fi Verbum procederet 
ex cognitione creaturarum, ha- 
beret relationem rcalem ad illas. 
At hoc eft abfurdum : Ergo &il- 
lud.Maior probatur. QuiaVerbu 
dicitrefpe&umrealeadid, dquo 
procedit, vt acognito. 

Quarto, poteft hzc fententia 
ficconfirmari.Namidco maxime 
Verbu procederet ex cognitione 
creaturaru,quia debet procedere 
per cognitionem perfc&ifsimam, 
atque adeo per cognitionem om- 
nium. Sed hzc ratio non valet:Er- 
go nihil eft, cur Verbum ex co- 
gnitione creaturarum procedere 


Ergo&illud.Patet. Quia cognitio 
creaturarum, quoad efie exiften- 
tiz,eft liberain Deo: SedVerbum 
non procedit per cognitionem li- 
beram. Ergo neque per cognitio- 
nem creaturarum fecundum efle 
exiftentiz. 

Nihilominus fecunda fenten- 
B tiaS.Thomzt.par.quzft.34.ar.j4 
verifsimaeft, nempe Verbum jp- 
cedere ex cognitioncomnium, 8 c 
reprzfentareomnia.Ita etiam fen 
fit Alexander Halenfis r. p. q. 6 i. 
ar.2.& Bonauenturain 1. d. 27. 2. 
par.illius , qu. 2. & omnes Theo- 
logi fedatoresD. Thomz. Quin 
immo ita etiam docuitD.Auguft. 
lib.1j.deTrinit.cap.t4.vbi docet. 


ftatuamus. Probatur Minor pri- C Verbum diuinum procedere ex 
mo , quia nulla perfe&io accedit fcientia zterni Patris pcrfe&ifsi- 


ad cognitionem Dei ex eo, quod 
eft cognitio formaliter creatura- 
rum, fed totam perfeftionem ha- 
bet ex eo , quod eft quzdam enti- 
tas in fe , quz nullo modo depen- 
det a creaturis. Poteft igitur fieri, 
rt Verbum procedat per intellc- 
&ionemperfe<ftifsimam, quam- 


ma , per quam fcilicet cognofcit 
omnia;& item li.8j.quzftionum, 
quzft.53. 

Probatur fententiahzcprimo. 
Eade eft cognitio iprrterei, per 
quam Pater zternus cognofcit ck 
fentiam fua,& omnia; & nihil ob- 
ftat,quo minus concedamusVcr- 


uis procedat tantum per cogni- D bumprodu&um efle per illam co- 
tionem , vt eft folum cognitio re- gnitionem , non folum vt a parte 


rum diuinarum , id eft, perfona- 
rum &eflentizdiuinz. Secundo 
probatur eadem Minor, quoniam 
oporteret alioqui , vt etiam pro- 
cederet ex cognitione creatura- 
rum fecundum exiftentiam illa- 
tum, cum fic quoque cognofcan- 


rei eft cognitio eflentiz,fed etiam 
vt eft cognitio reliquorum om- 
nium. Ergo ita eft omnino dicen- 
dum. Antecedens pro prima par- 
te ex fe patet, & pro fecunda pa- 
tebit ex folutione argumento- 
rum, Confequetia vero probatur. 

Nam 
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Nam quando aliqua 1 parte rei A per fpeciem , fi latius pateret re- 
funt idem , quidquid adu prxdi- prxfentatio fpeciei, quam Verbi, 
catur de vno re ipfa, dicitur etiam 
de altero, nifireuelatio fidei ob- 
flet, quominus exvniuerfali in- 
dudione eorum, qug nota funt in 
creaturis , ita argumentemur in 
diuinis.vt patet ex his quae difpu- 
tauimus fupra in prolegomenis. 

Secundd.Verbumdiuinupro- B tare, nihil aliud eft,quam eam co- 
cedit ex ea cognitione Patris seter tinere peculiarem ordinem ad res 


Quod fi qujras, quidnam fit Ver- 
bum intelligibiliter reprxfenta- 
rci* Refpondeo, ad eum modum 
intelligcndam efle Verbi reprz- 
fentationem, quo intelligitur re- 
prxfentatio fpeciei . Sicut ergo 
hoc, quod eft, fpeciem reprxfen- 

► a m t h a I n 1 a «i ,1 a /X .. ^ ? 


ni, qua feipfum is comprehendit. 
Sedilia eft cognitio, qua non fo- 
lum fe , fed etia creaturas omnes, 
vt caufTa earum efficiens, cogno- 
fcit. Ergo Verbum diuinum ex 
cognitione etiam omnium crea- 
turarum procedit. 

Tertio. Efientiadiuina,quate- 


intelligibiles,id eft,efTetalem en- 
titatem, vtpofsitefTe aptum prin 
cipium cognitionis illarum ; ita 
reprxfentatio Verbi confiftit in 
hoc, quod habet Verbum pecu- 
liarem quendam ordinem ad res, 
tanquam id, quod eft produdum 
per cognitionem ipfarum.Longe 


nus in intelledu Patris eft velut C enim abeft ab huiufmodi reprx- 
intelligibilis fpecies , intelligibi- fentatione vel fpeciei, vel Verbi, 


liter repr? fentat illi non folum ef- 
fentiam diuinam, fed alia omnia, 
quxabipfocognofcuntur. Ergo 
pari modo Verbum produdum 
reprxfentat ei omnia, & confe- 
quentertale Verbum producitur 
ex cognitione omnium. Antece- 


fimilitudo vniuoca , fundata in 
aliqua conuenientia effentiali re- 
prxfen tantis & reprxfentati j vt 
patet. 

Denique pro fententia noftra 
duci poteft argumentum ex illo 
ipfo quod Scotus ait , petfonas 


dens eft clarum. Etconfequentia D concomitanter reprxfi.ntati per 
probatur. Quia Verbum produ- Verbum.Hocenim non aliter in- 


citur omnino fimile intelligenti, 
vt intelligens eft per fpeciem vel 
quafi fpeciem intelligibilem. Er- 
go omnia, qux reprxfentantur a 
fpecic vt fpccies eft, etiam reprx- 
fentantur a Verbo, per modum 
Verbi. Alioqui Verbum minime 
procederet vt fimile intelligenti 


telligi poffe videtur,nifivtfenfus 
fit, idcirco Verbum reprxfentare 
perfonas,quia rcprxfentat eflen- 
tiam , tanquam produdum per 
cognitionem illius, qux cognitio 
etiam eft cognitio perfonarum,& 
fic etiam concomitanter produ- 
citur ex cognitione perfonarum, 
2 3 & 


Digitized bv CjOO* 
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flcrcprarfentat illas. Sedhoctotu A ob eandem rationem ex (entetia 
fimiliter eft verum de cognitione D.Thomj i.p.q.j^.art.j. fatemur 

creat uraru, cum eadem quoq; fit Verbu jpcedereex qualibet crea- 

illarum cognitio , Sc cognitio c f- turarum cognitione diuina. Atq; 
fentig. Igitur etiam proceditVer- harc eft etia exprefla fententia D 

bum ex cognitione creaturarum. Tho.i.p.q^y.ar.i^.cuiushxc 
Iam vero ad primfi argumetum funt verba: Paterno filumFilmmfed 

Scoti, Caiet.i.p.q. 34 . a.3.refpon- et t a fi (SnojdiligitSpiritufanElo.Quis 

det diltinguendo duplicem amo- diligere .prout notionahter fumitu^no 

rem creaturaru in Deo.Nam qui- B filum importat produShonem dium* 
dam amor in Deo eft naturalis Sc perfin* ,fid etiam perfinZ producam 
nece liari us, qui videlicet eft crea- per modum umoris , sjui habet habitu - 
turarum, fecundum esse ipfarum dmemadrem dilefld.Vnde ficut Pater 
pofsibile,quod habent in Deo; Sc dicit fi & omnem creaturam Verbo q, 
per hunc , concedit Caietanus, genuit, tn sjuantum Ver bum genitum* 

procedcreSpiritum fandum.Al- /ufficienterreprafintat Patrem & omne 
teramor eft liber, videlicet crea- creaturam.itadi/sgitfiy omnem crea 

turarum in fe ipfis fecudum pro- turam Spiritu fantlo.in sjuantum Spi-, 

prias exiftetias »& per hunc negat ritui /anilia procedit vtamor bonitati* 

CaietanusSpiritumS. procedere. C prima, fecundum quam ‘Pater amat fi 
Ego vero de diftindione illa du & omnem creaturam. St fic patet sjuod 

plicis amoris creaturarum,quam refpeilui importatur ad creaturam (i 
etiam tradit Henricus Gandau. in Verbo Si in amore procedente, sjuaS 

quodlib.tf.q. 3 . nihil pugnorquod ficundario.in sjuantumfalicet verita* 
autem negat Caietanus jpcedcre bonitas diurna e fl principium intol- 

Spiritum landum ex amore crea- Ugendi($ amandi omnem creaturam. 

turarum in fe ipfis, omnino puto Ad argumentu ergo Scoti,con 
falfum efTe. Ratio eft,quoniam ex cedo fimpliciter Maiore , & nego 

vna parte idem eft amor diuina: D Minorem. Ide namqjamordiui- 
eflentia:,& amor creaturarum fe- nus vt terminatur ad Spiritum S. 

eft nccefl*arius,&vt terminatur ad 
creaturas, eft liber.Ratio eft,quo- 
niam amor diuinus creaturarum» 
non ideo dicitur liber, quia fecun- 
dum fuam entitatem pofsit dfe.Sc 
non efTe; fed quia, quamuisinfe 
totus quoad entitatem fuam fit 
fimpliciter necefiarius , habet ta-, 
men tantam perfectione, vt crea- 
tur* 


^ J — —••V» WiVHVUI Ul Ulli IV' 

cufidumquodlibet ipfarum esse, 
& ex alia parte nihil obftat, quo 
minus Spiritus fandus procedat 
ex illo, vt re ipfa eft amor efTen tiar 
Sc creaturarum; ficut patebit ex 
folutione argumenti Scoti. Ergo 
omnino fatedum eft ita Spiritum 
fandum procedere ex quocunq; 
«Jinino amore creaturarum , ficut 


d 
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turae pofsinc cflfe illius terminus, j 
& pofsint non efle,ipfo adu amo- 
ris immutato. Aquiualet enim, 
quoad hoc, amori libero, qui po- 
teft efTe, & non effe. Sic igitur, 
quamuis concedamus. Spiritum 
fandum procedere ex amore,qui 
eft liber in ordine ad creaturas , 
tamen inde no fequitur,quod po- 
tuerit Spiritus fandus non pro- 
cedere in diuinis; quia ille amor, 
etiavt liber dicitur refpedu crea- 
turarum, non eft talis, vt potuerit 
non elfe , quoad illam ipfam per- 
fedione, per quam eft amor liber 
creaturarum. Sed idcirco tantum 
liber refpedu creaturaru dicitur, 
quia potuit a creaturis non termi 
nari. Hoc autem no impcdir quo 
minus ille idem amor neceffario a 
Spiritu S. tanquam d fuo quodam 
naturali obiedo terminat 9 fuerit. 
Quemadmodu fimili ratione ide 
re ipfa voluntatis adus poteft elfe 
neceftarius refpedu alicuius finis 
(vt puta beatitudinis in comuni) 
& liber refpedu alicuius medij ad 
eunde finejquando eode volunta- 
tis adu reipfain vtrumq; ferimur. 

Ad fecundum argumentum re- 
fpondeo, duplicem pofTe fenfum 
efle illius, in maiori ^ppofitione 
infertur: Verbum diuinum proce 
deredfcipfo,vtnoto Patri. Prim* 
eft formalis , vt fcilicet inferatur: 
Verbu efie a fe ipfo, quatenus for 
maliter denominatur elfe notum 
Patri. Et tuc in re idem eft hoc ac 
dicere. Verbum procedere ab ea 


'iuptrfbnarum. 

cognitione & notitia, per qua ctia 
ipfummet Verbum fuit cognitu; 
denominatur enim Verbum no- 
tu formalitcr a notitia Patris, per 
qua cognofcitur. Et fi fic illud in- 
telligatur,facild in re conceditur; 
quamuis eft impropria locutio, & 
non neceffaria. Alter fenfus po- 
teft effe materialisjvt fcilicet infe- 
ratur; Verbu procedere a feipfo, 
eft notum Patri. Sicut(exempli 
gratia) verbu in creaturis ^pcedit 
aliquo modo a re cognita per eam 
notitiam, qua producitur ipfum 
verbum, quatenus nimirum im- 
prefsitfui fpeciem intelligibiletn 
intelledui, qui illa concurrente, 
producit verbu intelligibile. Etfi 
hoc modo id intelligatur,negan- 
I da eft fimpliciter argumenti Ma- 
ior. Nam notitia, per quam Ver- 
bu procedit in diuinis, non fit per 
fpeciem aliquam , quam Verbum 
imprefTerit in intelledu Patris. 

Ad tertium argumentu refpo- 
deo. Verbu diuinufolum habere 
refpedum realem ad illum, a quo 
procedit vt i jpducente, qui dun- 
) taxat eft fternus Pater. Ad res aut 
cognitas &repr«efentatas, vtfic, 
tantum dicit refpedum rationis, 
quianeq; ab illis procedit, vt a jp- 
ducetibus ipfum immediate , nec 
vt abimprimentibus fpeciem per 
quam producatur; quauis proce- 
dat a cognitione & notitia illaru. 
Adde, quod fi quid probaret illud 
argumentu , etia probaret contra 
ipfumScotu, Verbum diuinum ne 

per 
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per cognitionem quidem eflen- A cit. Verbum diuinu, eorum qui- 
dem qux funt in Deo,efl'e tantum 


tix diuinx produci. Patet, quia 
neque Verbum habet refpe&um 
realem ad eflenriam diuinam , vt 
eftentiaeft, cum nullum habeat 
ordinem originis ad illam. 

Ad quartum concedo Maio- 
rem^ nego Minore. Ad primam 
eius probationem dico ; non ideo 


cxprcfsiuum,non fadiuum.-crca- 
turarum autem efle exprefsiuum 
& fa&iuum ; quod maxime intelli 
gi debet refpedu creaturarum in 
propriis exiftentiis , quas ia Deus 
facit. IuxtailludProphetx: Dixit 
#/4#4/«»/;quod ad hoc propofi- 


Vcrbum procedere per cogni- B tum accommodat illic S. Thom. 


tioucm creaturarum, quia aliter 
intelligi nequeat, quod procedat 
per cognitionem in re perfedif- 
fima. Eft enim cognitio diuina 
perfedifsima, etiam vt eft cogni- 
tio eflentixj&perfonarum. Sed 
quia, vtdidum eft, nihil obftat, 
quo minus procedat per cogni- 
tionem,catenus etiam perfedif- 


Ite i.p.q.37. ar.a.ad 3. fimpliciter 
etiam D.Thomas docet, Verbum 
procedere ex cognitione omniu 
creaturarum , & Spiritum fan- 
dum ex amore omnium. Vbi ob- 
feruandum eft, raro aut nunquam 
i D. Thoma Heri mentionem a- 
moris creaturarum fecundum eC- 
fe earum pofsibile. Atque ita non 


limam quatenus eft cognitio ef- C diftinguit is duplicem amorem. 


fentif & aiiorum omnium. Ad fe- 
cundam probationem,Caietanus 
i.part.q.34.art<3. negat. Verbum 
procedere ex cognitione creatu- 
rarum , fecundum exiftentias il- 
larum; quia talis, inquit,cognitio 
eft libera. Quocirca dicit,S.Tho- 
mx fententiam intelligendam ef- 
fede cognitione creaturarum fe- 
cundum efte pofsibile illarum in 
Deo, qux eft necefTaria & natu- 
ralis. 

Ceteram hxc expofitio aperte 
eft contra mentem S.Thomx. Pri 
mum enim D. Thomas i.p. q.34. 
artic.3. abfolute docet, ex cogni- 
tione omnium omnino Verbum 
procedere. Deinde etiam ibi di- 


Hcut diftinguit duplicem fcien- 
tiam, videlicet vifionis &fimpli- 
cis intelligentix ; quanquam in re 
(Hcut fupra attigi) etiam amor ita 
poteftdiftingui. 

Refpondeo igitur ad illam fe- 
cundam probationem aliter, & 
concedo Verbu procedere etiam 
D ex cognitione creaturarum, quo- 
ad exiftentias. Neq; enim hoc eft 
abfurdum , etiamfi talis cognitio 
fit libera. Non enim libera dici- 
tur, quia potuerit fecundum fuam 
perfedionem non eftejfedobid 
folum quod potuit non termina- 
ri obiediue a creaturis fecundum 
exiftentiam ipfarumrficut fuo mo 
do fupra di&um eft de amore in 

refpon- 
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rdponfione ad primum argume- A ustempore,nccduratione,vtpa- 


tum Scoti. 

Secundo circa eandem dodri- 
namquxri hoc in loco poteft, v- 
trum cognitio Patris prius termi- 
netur ad resintclligendas, quam 
ad Verbum produdum, velcon- 
tri?Ad hoc FrancifcusFerrar. lib. 
4. contra Gent. ca. 13. refpondet, 


tetpiec etiam prius natura. Quod 
probo; quia vnum in reipfa ede 
prius natura, quam aliud, proprie 
quidem loquendo eft , ede in re 
ipfa cauflam illius. Atnequecog- 
nitio rerum eft cauda reipfa pro- 
dudionis Verbi, neque etiam res 
ipfx cognita?. Non cognitio re- 


prius terminatam fuidcad Ver- B rum: quia cognitio rerum & pro- 


bum produdum. Probat. Quia 
cognitio noftra,vt exempli gra- 
tia, lapidis, prius terminatur ad 
verbu produdum lapidis, quam 
ad Iapidem. Ergo fimiliter in pro- 
pofito fe res habet. Antecedens 
probatur, quiaadhocproducitur 
verbum , vt in illo cognofcatur 
res : Quare prius jpducitur;&po- 
ftea res cognofcitur per illud.Co- 
firmatur hoc etiam ex D. Aug.lib. 
8 3 . qq. q . 3 3 . dicente Pat re efte fa- 
picntem lapientia, quam genuit. 
Ergo videtur prius generare fapi- 
entiam , quam per illam lapiat & 
intelligat res. 

Rcfpondco breuiter, quarftio- 
ne hanc intelligi pode vel de prio- 
ritate reipfa, vel de prioritate fe- 


dudio Verbi eft eadem adio , In- 
ter caudam autem & effe&u rea- 
lem requiritur diftindio realis. 
No etiam res, quae cognofcuntur, 
quia conftat principium produ- 
r dionis Verbi ede folum Patrem. 
Etfic patet, nullam cdepriorita- 
tcm realem cognitionis rerum re* 
• ipeduprodudionis Verbi. 

C Quod autem contrip odudio 

Verbi non fit etiam prior reipfa, 
quam fit cognitio rerum, proba- 
tur eodem modo. Naminprimis 
no eft prior tempore, vt patetme- 

3 ue etiam natura; cum reipfa ea- 
em adio fit produdio Verbi , 8c 
cognitio rerum,ficut didum eft. 
Item quia Pater nullo modo acci- 
pit cognitionem a Verbo produ- 


cundum rationem & intelledum D do,vt patet ex S. Auguft.lib.tf.de 


noftrii. Si de prioritate reiplain- 
telligatur, omnino dicendum eft, 
non prius Patrem aut Verbu pro- 
ducere, aut res cognofcere, fed 
vtrumquefacereplanc fimul. Et 
quidem quod non prius cogno- 
fcat res , quam reipfa producat 
Verbum , probatur: quia nec pri- 


Trin.cap.i;&lib.7.cap.i.&lib.if. 
cap. 7. vbieo fenfu negat, Patrem 
ede lapientem lapientia , quam 
genuit. 

Sivero loquamur fecunduno- 
ftrum intelligendi& concipiendi 
modum ; fic prius Pater «ternus 
cognofcitres, quam per earuco- 
_ Aa gni- 




A 


r^rv 
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gnitione producat Verbu. Quod A tradatamelfeabeodem,lib.i.Rc- 
nihil aliud eft , quam prius nos tradationum,cap.2tf. 


concipercPatre vt cognofcentcm 
res, quam concipiamus illum vt 
producentem Verbum.' Proba- 
tur, quia intelligimus Patre pro- 
ducereVerbumcognofcendo res, 
itaque prius concipimus ipfum 
cognofcere. 


Praeterea proprie Filio tri- 
buitur , quod iit imago Patris. 
Nam ipfe ex vi proccfsionis fuse 
procedit a Patre , vt fimilis , vt fu- 
pralib.2.cap.4.oftcnfumcft. Dc 
ratione autem imaginis eft non 
modo , vt fit fimilis rei cuius eft 


Ex his patet refponfio ad ra- B imago, fcd etiam vt ab eo, tan- 
tionem Ferrarienfis. Primum e- quam fimilis aliquo modo proce- 


nim , fi negemus in creaturis pro- 
duci Verbum, tanquam terminu 
diftindum d cognitione; illud an- 
tecedens no habet locum in pro- 
pofito. Secundo, dato, quod tale 
Verbum in creaturis producatur, 
in diuinis non valet confequentia, 
neque de prioritate fecundu rem 


dat feu exprimatur. QuodD.Au- 
guftinuslib.8$.q.73.& 74. exem- 
plo accohimodato probat. Nam 
ouum(inquit)ouo eft fimilc;& ta- 
men, quiaouumabouonon pro- 
cedit, ouum oui imago minime 
dicitur. 

Sed refert Caietanusi. p. q. jy. 


neque de priof itate fecundum ra- C art.z.contrahanc D.Auguftini,& 
tionem.Etenim Pater zternus no aliorum Theologorum do&ri- 


ita producit Verbum diftin&um 
d fua notitia, quali ipfe illo adeum 
finem indigeat, vt ineo tanquam 
in quodam priori intclligat res;fi- 
cut in creaturis iuxta quorun dam 
\opinionem , verbum diftin&um d 
notitia producitur; ledproducit 
illud Pater zternus tantummodo 


nam argumentum Aureoli, quod 
efthuiufmodi: Siderationcima- 
ginis eft , vt procedat ab eo, cuius 
eftimago;fequitur,ncminem prf- 
terpingendi artifices pofle habe- 
re imagines. Patet, quia ab illis 
tantum imagines procedunt,&fi- 
unt.Hoc argumentum dicit Caie- 


ex fecunditate natur* fuz, vtfu- D tanuscxrudiintelle&o proccfsi£ 
pralib.2.cap.4.fuitd nobis expo- fe. Non enim contingit vnotan- 


fitum.Itaqueneq;produdio Ver- 
bi eft prior reipfa,quam cognitio, 
nec eft opus, vt concipiamus Ver- 
bum, tanquam prius, in quo vide- 
licctDeuscognofcat,&c.Adcon- 
firmationem autem ex S. Auguft. 
refpondetur,fentcntiam illam re- 


tum modo, aliquid procedere ab 
alio. Potcft enim procedere ab 
alio, vel fecundum elfe rcale alte- 
rius, vel fecundum clTeintentio- 
nale , quod habet ab intelledu. 
Quamuis igitur imago cius, qui 
non eft pingendi artifex, non pro- 
cedat 


? 3 j Cap. ITT Lib.TV. De propriis perfluarum. Cap. IV. ps6 

cedat ab eo fecundum e fle reale A verbis:^*», jnquit Jinevitaprobi- 
illius ; procedit tamen fecundum tute (3 fpeculatione per omnu Cbrifll 

e fle, quod is habet in intelledu ar- appellationes, ac vir es, (3 facultates, tam 

tificis.IamD. Auguftinus proccf- fubltmiores tUas ac primas , quam , quas 

fio nem accipit alterutro modo. humiliores fubiit, perrexerit ? nimirum 

Quoniam igitur Filius in diui- Dei, fili/, imaginis, verbi, fapientia, ve- 
nis maxime ex vi proccfsionis fu* ritatis, lucis, vita ,pot entia, vapor is, de- 

procedit,vt Patri fimilis,ipfe ma- fluxionis ,Jplendoris,fattoriss egis,ca- 
xim£ proprii imago nominatur. pitis,legis,viaporta,fundamenti,petra. 
Et nihilominus tamen, fi imagi- B margarita, pacis,iufiitia, fan&ificatio- 
nis vocabulum paulo latius vfur- nis, redemptionis, hominis, fer ut, pafio - 

pcmus, pro re Ii mili, qu* ab alte^- ris , agni , pontificis , vtttima, primoge- 

ro procedat , licet non omnino ex niti ante creatur anu , primogeniis ex 
vi proccfsionis fu* procedat., vt • 
flmilis, poteft etiam Spiritus fan- 
dus nominari Patris & Filij ima- 
go. Quo fane pado diuus Atha- 
naflusin epiftolaad Serap. & di- 
uus Baflliuslib. j.contraEunom. 
non longe a fine, & Damafcenus C 
lib. t. cap. 18. Spiritum fandum 
imaginem Filij nominauerunt. 

Cum autem in libro Auguftini de 
fideadPetrum.cap.i.dicitur: V- 
namejfefanlla Trinitatis diuimtatem 
(3 imaginem, ad /nam faEhisefl ho- 
mo ■, imago ibi ponitur pro exem- 
plari, vt rede D.Thomas explica- 
uit,T.p.q.35.art.x.ad i. 


mortuis, refisrreSionu? De quibus e- 
tiam Filij nominibus pulchre D. 
Hilarius libro de vnitate Patris & 
Filij fub finem, & Thcodoretus li. 
2. de curandis afledionibus Grx- 
eorum. 

CAP VT IV. 

De iis, qua proprie tribuuntur Spi- 
ritui fando. 


Erson^c Spiritus fan- 
di, pr*tcr ipfam Spi- 
ritus fandi appella- 
| tionem , de qua didu 

Accommodantur prxterea Fi- D a nobis eft fupri libro 2. cap. 14. 
lio inScripturis alia plura nomi- primo tribuitur proprie , quod 



na,dcquibus , cum nullam con- 
tineant peculiarem difficultatem, 
operx pretium non eft in propo- 
fito difputare. Colligit ea fum- 
matim D. Gregorius Nazianze- 
nus in Apologetico 1. non longe a 
fine , paucis ilUs ac elegantibus 
L.\ 


fit amor.procedensacprodudus 
a voluntate diuina. Quodvtredd 
intelligatur, notatD. Thomas,i. 
p. q. 37. art. 1. vocabulum a m o- 
Ristribus modis accipi in diuinis. 
Primo pro amore eflentiali, hoc 
eft,abfoluto , qui communis eft 
Arti a omni- 



jij Csp.IV. Lth. IV. De propriis perfonarum. Cap. IV. fjf 

omnibus perfonisdiuinis.Secun- A mittercinre grauifsima. Adhoc 
do, pro amore notionali , hoc Magifterfent. conatur reiponde- 
eft, refpe Aiuo,quo Pater & Filius re , vbi fupra, probando illam di- 

producunt Spiritu fanAum. Ter- itinAionem exilio, quod habetur 
tio,pro amore notionali jpdudo i i.Ioan.4 . Dctuchant.u esi. Etite- 

&ficeft proprium Spiritus fan Ai, rum ; DiUQia eft ex Deo. Nampri- 

qui videlicet eft hic ipfe-amorjp- mum illud dicit intelligendum 
duAus. Qux doArina facile in- efle de dileAione eflcntiali ; fe- r 
teli igitur ex his, quacfupralib. 2. eundum de notionali; quoniam 

cap. 4. difputauimus de diftin- B videtur ibi denotari origo. Cete- 
Aione intelleAionis diuin?,eflen- rum ex hoc loco non fufficicnter 
tialis,&notionalis;acdefimilidi- ea diftin Aio probatur. Nam in 
ftin Aione amoris. Concil. Mileu. cap. 4. ad proban- 

Ponitur autem hxc diftin Aio i • dum dileAionem niti auxilio di- 


D.Auguftino libro 15. Trin.cap. 
17. quem communiter DoAores 
fequunturcum Magiftro inr. di- 
ftinA. 32. Etvt vidimus fupra lo- 
co citato, confequentcr loquen- 


uino , adfertur ille locus : DiUEUt 
ex Det efl. Quare videtur ibi fer- 
mo foliim efle de dileAione crea- 
ta: Dicendum eft igitur, fatis efle 
pro hac diAinAione auAorita- 


do ad ipfum fan Aj T rin itatis m y- C tem Do Aorum , & praeterea ra- 
flerium, oportet omnino hanc di- tionem Scripturae ipfi confenta- 

ftinAionem admittere. Pro cuius neam: qua fupra libro*, cap. 4. 
maiori declaratione funt aliquot Theologici conclufimus.admjt- 
argumenta foluenda, quae fiunt tendam efle eam diftin Aioncm. 

contra illam. Tertium argumentum occur- 

Primum eft Aureoli apudCai- ritadprobandum,quodeadiftin- 
prcoluini.dift.32.quaeft.i.Namfi Aio fit infufficiens. Namvbile- 
eft quidam amor elfentialis, per gimus ad Coloflf. 1. Ettrunflutitm 
quem non producitur perfona di- regnum F$lj dtURienu fie; nomine 
uina; & quidam notionalis,per D dileAionisnonvidemurpoflein- 
quem producitur; fequitur in di- telligere dileAionem cflentialem, 
uinis efle duos amores realiter di- neque notionalem; quia dici non 
ftin Aos.Sed ad hoc facile dicitur, poteft , Filium procedere i dile- 
fatisdfe diftin Aionem virtualem, Aione eflentiali , vel notionali ; 
vtpatetexdiAisfuprilib.2. cum tamen ibi fit fermodealiqua 

Secundum. Cum ex Scripturis dileAioneDei,exquaFiliuspro- 
nonconftet haecdiftinAio, vide- cedat. Dicit enim Apoftolus : Fi/;/ 

tur quaedam temeritas illam ad- diletlitnisju*. 

v - Ad 
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Ad hoc refpondeo primo cum A Filium fefc inuiccm diligere ipfo 
D.Auguftinolib. 15. Trin.cap.ii>. etiam Spiritu fando ?D,Thomas 


AD.Thoma ledionc3.in epifto- 
lam ad Cololf. Illic Termonem ef- 
Te de dilectione cflentiali ; & il- 
lum geniriuum cafum , DtUcHonit, 
non denotare habitudinem cauf- 
he, fed folum forma , quam Filius 

etiam habet. Quemadmodum di- * ^ 

ci folet: Vir egregia: forma ; vbi B Thoma afiertio recepta eft com- 
fenfus non eft, quod fit produdus muniter a Theologis in i.dift. 32 

\ /* /* I ^ J Lm 1% «Ilo m 


1. p. quacft. 37. art. 2 . diflinguit dc 
diledione.Namdilcdione eflen- 
tiali negat Patrein & Filium fe 
Spiritu fando diligere: fuaenim 
duntaxat edentia fe fic diligere; 
diledione autem notionali vere 
id dici poffe concedit. Qua D. 


i forma, fed quod habeat illam 
Ita in propofito, cum dicitur ; Fi- 
lij diledionis fua, fenfus eft, Fili;, 
qui habet eandem cflcntialem di- 
ledionem communem cum Pa- 
tre. 

Secundo refpondeo cum S. 
Thoma,i. p. quaft.41.art. 2. ad2. 

m. • • * I 1M . !Ui a/ 


quanquam illic Magifter hanc 
quaftionem dubiam reliquerit. 
Ac docuit hoc etiam S. Augufti- 
nus iy.Trin. cap. 17. & D.Hieron. 
fuper Pfal.14. &D.Bern.inlibro 
dediligendoDeo. 

Et probatur hoc modo. Quan- 
do agens aliquid efficit , quod 


Accipi quidem diledionem ibi cf- C medium fit inter adionem&vl- 
fentialiterjphrafin autem efreH?- timum terminum, quem agens 
braicam,vt fenfus fit; Inregnum refpicit per illam adionem,vta!i- 

Filij fibi dilcdifsimi ; -quo pado quo nomine fignificatur; tunc no 
id etiam exponit loco citato D. foldmper adionem ipfam , fed e- 

Auguftinus.Si autem bene vtram- tiam per illud medium dicitur re- 

que expofitioneraconfideremus, fpicere vltimum terminum , ad 
apparebit , iuxta vtramque dici quem tendit. Sed in propofito , 
pofTe , quod accipiatur diledio Spiritus fandus cft tanquam me- 

notionaliter etiam. Ratio eft, dium aliquid produdum peream 
quoniam Filius , vt diledionem D adionem diledionis,qua Pater 8c 
qflentialem , ita notionalem ha- Filiuvefpiciunt feipfos , vt vlti- 


bet communem cum Patre;Item, 
vt efTcntiali, ita notionali eft Patri 
diledifsimus. Diligit enim Pater 
fe& omnia, etia per diledionem 
notionalem. 

Sed quzri folet hoc loco , v- 
trum vere dici pofsit. Patrem & 


mum terminum. Ergo non folum 
per illam diledionem gfed etiam 
ipfo Spiritu fando per eam pro- 
dudo,*fe diligunt. Maior proba- 
tur:quiaomnia,quf agens efficit, 
ordinat ad vltimum terminum, 
quo tendit adio ; ergo omnibus 
Aa 3 illis. 
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qux antecedunt vltimum A fando, fignificaretur aliqua ha- 


7 V 

illis, 

terminum , rcde denominatur a- 
gens refpicere illum. Minor eft 
clara ; quia per illam volitionem 
notionalcm, quatenus diledio di- 
citur. Pater &Filius tendunt in fe- 
ipfos, amando fe videlicet; &, vt 
patet, producendo Spiritum fan- 
dum, amant feiplos , -atque adeo 


bitudo Spiritus landiad feipfum , 
quodclfetabfurdum. Non enim 
dici poteft , quod fignificaretur 
habitudo ad Patrem & FiliumjPa- 
ter enim &Filius no fe fpirant Spi- 
ritu fando, fed diligunt. 

Eft igitur in hoc genere diligS- 
ter att edendum, an effedusquif- 
Spiritus fandus eft quali medi- B piam alicuius adionis medius Iit 


um inter adionem illam , & Pa- 
trem,& Filium,vt funt eius adio- 
nis vltimus terminus. Confirma- 
tur hoc ipfum, ea etiam ratione, 
quod Spiritus fandus vere eft in- 
clinatio quardam Patris in Filium, 
& vicifsim Filij in Patrem , quan- 
doquidem eft amor produdusab 


inter illam & vltimum terminum, 
vel non,fed ipfc fit vltimus termi- 
nus. Nam fi medius fit, agens po- 
teft denominari per illum etiam 
agere ;fecusvero,minime. Vnde 
non bene diceres: Aedificator ae- 
dificat xdificio; bene autem dice- 
res: Ignis generat ignem calore. 


vtroque. Ergo vere dicuntur a-^ non folum in ipfo generante igne 
mare fe Spiritu fando, tanquam C exiftente, fed etiam e<? quem pro- 


inclinatione quadam in fcipfos. 

Ex quo mtelligi poteft, red£ 
Richardu Vidorinuminepift.ad 
D. Bern.de procefsione Spiritus 
fandi in hunc modum dixilfe: Si 
tureSle diceris amare te amore cor die 
tui , cur non etiam rette dicantur Pa- 
ter & Filius amare fe amore cordis fui, 
ijui efl Spiritus fanchu ? Sequitur c- 
tiam,no perinde polTe dici, quod D 
Pater & Filius Ipircnt Spirit*fan- 
do. Ratio eft , qupniam Spiritus 
fandus n£p eft aliquid medium 
inter fpirationem , quatenus fpi- 
ratio dicitur , & vltimum*huius 
adionis terminum, fed eft ipfe vl- 
timus terminus. Quare fi Pater & 
Filius dicerentur fpirare Spiritq 


ducit in ligno. Nam is etiam ca- 
lor mediat inter adionem & ef- 
fedum leu-terminum vltimuma- 
dionis, fcilicet ignem generan- 
dum. Atque ex his patet folutio 
argumentorum omnium, qufCa- 
ietan.i.p.q.37.art. 2. exDurando 
& Scoto refert contra eam dodri- 
namS.Thomar. 

Relpondcndum eft tamen no- 
minatim ad vnum quoddam ar- 
gumentum, quod ex didis nondu 
poteft difiblui.NamD.Aug.lib.7. 
de Trin.capA. & lib. Retrad.cap. 
2 6. negat hanc propofitionem j 
Pater eft fapiens fapientia genita,- 
ergo etiam ifta eft neganda ; Pater 
diligit diledionc produda. Vi- 
detur 
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detur enim S. Auguftinus etiam A denti;quiavt aliqua res fit donum 
retradafle hanc propofitioncm , tres coditiones requiruntur. Pri- 


quando illam , qux fimilis eft, re- 
tradauit. • r 

Refpondeo primum , elTe dif- 
ferentiam ; quod fapere . _* vel yi- 
pient folct fumi tantum elfentia- 


ma, vt fit donantis. Secunda, vt 
polsitabeo,cuidonatur,pofsidc- ' 
ri. Tertia , vt fupra eiufdem facul- 
tatem fit. Sed hx omnes conditio- 
nes copctuntperfonj diuine pro- 

liter , & propterea non perinde “denti.ErgoreaWotiudidpo- 
dici poteft . Pater lapit Capientia „ «« Mmorprobatur Namperfo- 
geniia. Secundo dico. Si illius B cftpcrronaprodu- 

propofitiouis: Pater ett fiptentfa- «m,& donat» ratione ongmis. 
ptetttia genita j fcnfuslit, Patrem I«pof«der. potell i creatura ra. 

cognofcercresin Verboobiefti- nonal.pefftu,tloneni.Deniqieft 
c i; luper naturalem facultatem crea- 

turx, vt patet. Poteft etia tribui id 
nomen elTentix diuinx, quatenus 
dbnu fecundum identitate etiam 
dici poteft eflfe ipfius donantis. 


ue; ita vt non fignificetur aliqua 
alia dependentia cognitionis Pa- 
tris i Verbo; in rigore xque be- 
ne poflet dici, lapiens fapientia 
genita . atque intdligens vel di- ““ P ote “ 'P l,us “«nanus. 
cens rapientia genita, & diligens r P^° P°- 

dileaioncproliaa.QuarcS Au- C donum ipfum & donansEt 

guftinus tantum rettaftauit illam ficqu,dcmcf|-eut,adm,na,& De- 

-- - - us,& Tnmtas lpfa fe donantper 


propofitioncm, fi fit fenfus. Ver- 
bum efie cauflam Patri, vel prin- 
cipium, vtintelligat : in quo fenfu 
etiam negandum eft, quod diligat 
Spiritu fando. 

Altervm nomen quod prx- 
cipue accommodari folet perfo- 


gratiam rationali creaturx , vt 
hxc frui quoque ipfa diuinitate 
pofsit : Ijcut & per iuftitiam e- 
tiam Deus fe dat mercedis lo- 
co propter merita: Ego tnimjn- 
quir,*™ merces tua. 

, — 7 r Alterum, quod diuusTho- 

nx Spiritus landi , eft d o n v m. D mas notat , eft, nomen hoc do- 
Quadereconuenienterdodrinx nvm, quatenus perfonalc eft , 
D. Auguftini lib. 4.dc Trin.cap. efie proprium Spiritus fandi, 
ao.&lih. J.cap. iy.&itf. &lib.if. Probatur. Quia Spiritus fan- 


cap.ip. duo notata funtrcdejiD. 
Thoma, i.part.quxft. 38. Vnum 
eft, vocabulum hoc donvm &per- 
fonx procedenti, & efTentix poflfe 
tribuiindiuinis. Perfonx procc- 


dus folus ex vi fux proccfsio- 
njs procedit , vt amor. Sed a- 
mor eft id , quod primo omni- 
um donatur, & ratione eius reli- 
qua. Ergo propter hanc peculia- 


i- * 
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rem rationem , illud nomen eft A ta. Illa ergo ratio S.Thomxtan- 


proprium Spiritus fandi. 

Sed porro, vt redius intelliga- 
tur h jc ipfa dodrina,quinque no- 
bis occurrunt notanda. Primum 
cft,dupliciter aliquod nome per- 
fonale pofle effe proprium alicui 
perfonx diuintr. Primo ex vi fuse 
fignificationis, qux proprie tan- 
tum competat perfonj fic proce- 
denti. Et hoc modo nomen,VER- 
b v m , perfonaliter acceptum , eft 
proprium Fili; , qui folus proce- 
dit per intcllcdum; id, quod per- 
tinet ad fignificationem huius 
nominis. Secundo modo , pro- 
pter vfum, & accommodationem 
Dodorum , qui attendentes ali- 
quam peculiarem rationem in vna 
perfoila, merito aliquod nomen 
illi foli tribuerunt. Ethocfolum- 
modoprobatillaratioS.Th6.no- 
men, donvm ,e(Teproprium Spi- 
ritus fandi. Alioquili folam vim 
fignificadi illius attendamus, pro- 
cul dubio etiam poflet compete- 
re perfonx Fili; ; quandoquidem 
Filio etiam conueniunt tres illae 
conditiones, quas cum eodem D. 
Thoma docuimus ad fignificatio* 
nem eius nominis pertinere. Ne- 
que vero, quod Spiritus fandus 
fitamor, atque adeo id,quod pri— 
m6 folet donari , efficit , vt illi foli 
nomen doni ex vi fux fignificatio- 
nis competat. Quamuis enim id 
ita fit , tamen non confueuit dici 
.donum folus amor, fed aliamul- 


tum oftendit, merito i Dodori- 
busfuifleid nome foli tertix per- 
fonx attributum; quod facile fa- 
cere potuerunt , cum vfus alioqui 
nominum fit ad placitum. 

Secundo notandum , hoc no- 
men donum , vt Spiritui fiindo 
tribuitur , duas relationes obie- 
diu6 fignificare : ac fimiliter eti- 
am vt tribuitur cuicunque alteri 
rei. Prima eft ad donantem.Ethgc 
in Spiritu fando eft real is, non ta- 
men diftindaabilla, quam Spiri- 
tus fandufe habet ad Patrem & Fi- 
lium ratione originis.Ita enim in- 
quitD.Auguftinus lib.4.Trin.ca. 

2 o . Spiritum fanftu donum ejfe, nihil 
eft aliud , quam ip/um d Patre (3 Filio 
procedere. Secunda eft ad eum, cui 
donatur. Ethxc in Spiritu /ando 
eft relatio rationis ad creaturas, 
quibus donatur. Sicut etiam rela- 
tio cuiufcunquc alterius doni , ad 
eum, cui donatur, folum videtur 
effe rationis, quatenus donum di- 
citur. 

Sed exiftit hic difficultas, quam 
tradat in illaquxft. 38. i.p. Caie- 
tanus; Vtra iftarum relationum 
principalius fignificetur nomine 
doni , vt Spiritui fando tribui- 
tur. Et Caietano quidem rela- 
tio ad creaturas principalius fi*- 
gnificari videtur. Quamuis con- 
cedit alioqui relationem ad do- 
nantem cfie magis principalem 
in Spiritu iando; fed taincnnon 

vt 
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vt is nomine doni fignificatur. A quem habet ad creaturas, vt eas. 
Mihi videtur principalius fignifi- tanquam Verbum produdum ex 
cari relatio ad donantem. Proba- earum etiam cognitione, intclli- 

tur. Quiaillamfignificatobiedi-^ gibiliter reprzfentat. Probatur; 
u£ , tanquam quidintrinfecum i- quoniam Spiritus fandus fecun- 
p fi rei, quz donatur, atque adeo dum Tuam proprietatem perfo- 

primario videtur obiediue figni- nalem eft amor produdus. Ergo 

ficari per id nomen ; relatio vero etiam donum. Item: Sicut Ver- 
ad creaturas, quali fecudario.Sed bum fecundum Tuam proprietate 
quzftioeftde nomine parui mo-B perfonalem producitur ex cogni- 


menti. 

Tertio notandum, hanc rela- 
tionem rationis , quam Spiritus 
fandus dicit ad creaturas, vt eft 
donum, competere illi ab zterno 
vt deduci poteft ex verifsima qua- 
dam dodrinaD.Thomz,i.par.q. 
34.art-3.ad 2.& idem in fpecie af- 
firmat, q.38.art.i.ad 4. Ratio eft, 
quoniam fundametum illius non 
eft adualis donatio , quz quidem 
eft ex tempore, fed potentia Spi- 
ritus fandi , vt donetur, quz fuit 
ab $terno. Atq; hoc eft pland con- 
fentancum dodrinz S.Auguftini 
lib.$.deTrinitate,cap.iy. vbi do- 
cet , donum non dici exeo, quod 
donetur, fed etiam, quia pofsit 
donari. ] 

Quarto etiam eft notandum, 
hanc relatione ad creaturas com- 
petere Spiritui fando ratione fuz 
quoq; proprietatis perfonalis for 
maliter; quemadmodum & Ver.- 
bo diuino competit no modo fe- 
cundum effentiam, fed etiam fe- 
cundum proprietatem fuam per- 
fonalem refpedus ille rationis. 


tione creaturarum; ita etiam Spi- 
ritus fandus ex earundem amo- 
re , vt fupra cap.przcedentc vidi- 
mus. Sed rede idcirco dici poteft; 
Verbum fecundum fuam quoque 
proprietatem perfonalem habere 
refpedum rationis ad creaturas, 
vteas quidem tanquam Verbum 
reprzfentat ; quanquam no vt eas 
per communem efTentiam facit 
( quo pado intelligendum puto 
D.Thomam i.p. q.34.art.3.ad 1.) 
Ergo pari ratione refpedusSpiri- 
tus fandiadereaturas, vt donum 
nominatur, erit etiam fecundum 
proprietatem illius perfonalem. 
Item;ipfa etiam perfona Spiritus 
fandi donatur ad fruendum ra- 
tionali crcaturj. Igitur fecundum 
proprietatem etiam perfonale efl: 
donum.Caietanus quidem i.p. q. 
38.art.t. conatur ex verbis S.Tho 
mz ibidem in fol. 4. fuadere fo- 
lum ratione effentiz Spiritum 
fandum efTe donum. Sed contra- 
rium potius ex verbis D.Thomz, 
fi rede expendantur, colligi po- 
teft. 

B b Quinto 


•Tjp Cap. IV. Lib.1V. Dt propriis per fonarum. C 4 p.IV. 74.0 


Quinto deniq; notandum eft. 
Spiritum fandum non modo do- 
nari creaturis a Patre,& Filio, fcd 
etiam a fe ipfo , quatenus etiam 
donatur per amorem eflentialcm, 
qui communis eft omnibus per- 
fonis. Ratio huius eft, quoniam 
donatio Spiritus fandi eft adio 
ad extra , quam oportet omnibus 
perfonis tribuere. Eft tamen pe- 
culiaris ratio, propter quam i Pa- 
tre &Filio dicitur donari;quia vi- 
delicet illum etiam donant amo- 
re relatiuo feunotionali,quo etia 
nos amant. 

De aliis Spiritus fandi nomini- 
bus no neccfle eft lermonem hoc 
loco inftituere.Copleditur quar- 
dam in difputatione cotra Eunot 
miumD.Bafiliusli.j.non procul 
a RneiSptnttujncpiityimogo Ftly di - 


B t*seft,(3 DeifpiritM*, (3 Verbum 
Jpiritm oris, (3 bomu jp tritus. (3 reti tu, 
(3 principalis, (3 /pintus potens,^ Do- 
minus , (3 Deus ditius e ft Det (ptritm t 
Jient etiam ipfum Verbi*. Quomodo 
autem intelligi debeat, quodD. 
Bafilius & Verbum & imaginem 
Spiritum fandum appellat, fupri 
cap.prarcedcntiexp0fuimus.H9c 
Deo trino & vno adiuuante atque 
B donante occurrerunt,quf de fide 
ipla fandifsimae Trinitatis, cer- 
. to illo ordine ac methodo, quam 
initio nobis propofuimus,trada- 
remus. Nuncfupereft, vtinpo- 
ftremo libro horribiles cuiufdam 
Polonici libelli aduerfus fandif- 
fimam Trinitatem blalphemias 
ad verbum ex eodem nefario 
libello recitatas confu- 
fpmus, 
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SANGTISSIMAM TRINITATEM 

CV1VSDAM RECENTIS LIBEL- 
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, confutantur. 

. < . . v,.’ * ' v 

■«> • I ' . . t 1 j V-u» 

CAPVT PRIMVM* 



t)e argumento eius libelli , de methodo qua refutabitur. 

D 1 t y s in Polo- A tationis parte refellerem , ratio- 
nia non ita pride nes aliquot me permoucrunt. 

fuit libclluscon- Primum enim etfi auftor ipfc 
libelli ad meliorem mentem re- 
dierit, tamen fieri poteft,vt ali;,in 
quorum manibus libellus ille ver 
fatur, erranti audori aflentian- 
tur, refipifeenti vero , & errorem 
agnofeenti fuum non aflentian- 
tur, donec impietas ipfa per fedo 
dring manifeft£ confutata fuerit, 
& proditus fpiritus Antichriftia- 
nus , a quo ille libellus compofi- 
tus erat. 

Deinde ipfc etiam libelli audor, 
qui in nulla religione ( vt illcmet 
Bb a in 


trafidemfimdi£ 
fima: Trinitatis, 
audore quoda, 
quem nominare non eftneceflc, 
vfq;adeoblafphemus,vtneipfius _ 
quidem audor tantam impieta- 0 
tqm diu ferre potuerit, fed erro- 
res fuos Cracouias , qua: cft vrbs 
nobilifsima in regno Polonix,fu- 
periore hyeme in magna homi- 
num frequentia , vt certo acccpi- 
mus,publiceciurauerit. Hunc li- 
bellum, vt in hac poftrema difpu- 
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in przfatione inquit) fatisfiden- A fus erumpat, & tanquam cancer 
L-a ferpat, atque animos fimplicium 


ter conftitiflc hadenus videba- 
tur, confirmandus eft, vt in agni- 
ta veritate tandem aliquando fir- 
mus perfiftat , ne rurfus excidens 
a fundamento, quod eft Chriftus, 
mobilitate fidei fiat Arianorum 


peftilcnter inficiat . Vbi autem 
audorem appellare opus erit,in- 
primis a Ledore cogitari volo fpi 
ritum Antichrifti,vcl potius ipfi- 
ufmet Damonis, qui fuit quoque 


- — — 1 1 — — — a 

fimilis, quos, quia fundamen- audor principalis eius pcruerfifi. 

tum no retinebant, fimiliter fuif- fimi libelli, 
fe »n omni religione errabundos & ad B Animaducfto autem , eum li- 
omnia temerarios fcribit diuus A- brum omnem efiediuifum in par- 
thanafius oratione de illo dido: tes tres. Totidem enim genera 

Omnia mihi tradita funL, a Tatrts argumentorum funt ea quibus in 

meo. illo fides (andifsimz Trinitatis 

Quod fi confirmatione noftra oppugnatur.Primapars continet 
libelli audoriam in fide conflans quinque vcluti prziudicia,autfi . 

opus non habet , gratum ccrt£ i- mauis , quinque prziudicatas o- 
pfi efie debebit , fi ab aliis etiam piniones , quibus conatur fuade- 

iidem errores confutentur , quos re Difputator, dodrinam de fan- 

illeex animo fc deteftariprofef- C difsimaTrinitatc non firmo vc- 
fuscCL Denique poflulat ipfara- ritatis fundamento , fed fallaci- 


bus hominum placitis , atq; adeo 
mendacio conftitutam efie. Se- 
cunda pars continet tria figna,fi- 
ue xeA-nlewt( vt Difputator vocat) 
quz idipfum indicare pofsint. 
Tertia denique tria argumenta, 
quz contra eam fidem diredo 


tioinftitutx difputationis,vtpo- 
fleaquara fidem ipfam in vniuer- 
fum fandifsimz Trinitatis pro 
mediocritate noftra contra vete- 
res & nouos Dei perduelles afle- 
ruimus,& explicationibusTheo- 

logicis illuftrauimus , illa etiam, »«««• — ... — 

quz ad euertenda vniuerfam eam D pugnant.Refpondebimus 

fidem poftremo excogitata & e- igitur ordine ad 

uulgata fuerunt , poftremo refu- fingula. 

ternus, ne quid a nobis in hoc ge- 
nere prztermittatur. 

Res iam igitur mihi erit non 

cum audore, qui refipuific dici- ^ 

tur,fed cu illius libellojnc impie- 
tatis venenum in coinclufum,vel 
nunc noceat, vel ali quando rur- 

CAPVT 



v. 


'1 


74 ! 
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CAPVT II. A quit, emittens Apoftolos fisos, prsccpit 

eis hoc fundamentum in Ecclefia pone- 
re. ‘Proficifcentes , inquit, docete om- 
nes Gentes , baptizantes eos in nominta 
‘Patris, & Filij,& Spiritus fandi. Apo- 
ftoli autem profetti ita docuerunt , , (f 
bs.ee ft pradicatio in omnem fubcceto 
Ecclefiamj.Et his antiquior Irenx- 
us lib.i.cap. 2 . Ecclejia , inquit, per 


Refiondetur ad primum difiuta- 
t ion is pratudicium, quo fundere 
•voluit; veram non effit fidem de 
fanttifiima 'Trinitatem. 


R 1 mvm prxiudicium 
eft, quod Chriftiani 
ad retinendum do- 


frmafandifsimxTri- B vniuerfum orbem , vfque ad fines ter- 
Ln.rninriliittr. ra feminata., ab eApofloUs &ddsfii- 


nitatismetu poena: compellutur. 
Ex quare vult Difputator colligi, 
non ideo dogma Trinitatis reti- 
neri, quia verum fit, fcd quia iis, 
qui illud repudient, feruili quoda 
incufib timore poena proponitur. 
Huc enim pertinet, quod in prx- 
fatione libelli ad extremu inquit : 


pulis eorum accepit eam fidem , qua eft 
in vnum Deum Patrem omnipoten- 
tem,^ in vnumfa%\u Christvm 
Filium Dei, (i IN Spiritum fandunt» 
Qux Patrum teftimonia verifsi-' 
ma efie abunde conftarepoteft ex 
his, qua: pro fide fandifsimx Tri- 
nitatis difputauimus in libro pri- 


Jl io tfirofifitmos partus (cu i u fin o di £ mo> Num vero Chriftus & Apo- 
contendit ede Trinitatis dogma) yt dogma Trinitatis, orbi 

altfioutri, retineri^ nonpoffe , nifi pC rfuaderet, vllam vim externam 

horum parentes monflrofifitmafer- adhibuerunt? Quis nefeit quam 


uttute,tanquam nutrice vtantur. 

Ego vero inprimis hic quxro, 
quinam profeminatores dogma- 
tis de T rinitate, & quafi parentes 
fuerunt ? Cert£ Chriftus ipfe & 
Apoftoli. VerifsimeenimD.Ba- 


illi rationem in docendo tenue- 
rint? Nempe fola potentia & gla- 
dio Spiritus , quod eft ipfum Dei 
Verbum, armati,animos hominu 
debellarunt, vt&fubiicerentin- 
tellcdum in obfequium eius fi- 


fibus in fermone contra Sabellia- D dei,&ineiufdemconfelsione vf- 


nos & Arium:2 dominus , inquit, fic 
docuit, vAp ofioli prsdicauerunt . , Pa- 
tres conferuarunt. Martyres confirma- 
runt,. Et r urfus ibi: Hanc, inquit, 
coniundionemTrinitatis declarat Ra- 
pti fmi traditio , (4 fidei in eo confefiio. 
Atque etiamD. Athanafius in epi- 
ftola ad Serapionem, Dominus, in- 


que ad extremum fpiritum con- 
ftantifsimc perfifterent. Quare 
falfifsimum illud eft, quod fumit 
fpiritus Antichrifti, parentes do- 
gmatis de Trinitate, eum dodri- 
nx quafi partum alere atq;foue- 
re in animis hominum non pofte, 
nifi fer uitutc tanqua nutrice vtan- 
B b 3 tur. 




l 
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tur. Non enim huius dogmatis A ta eft furto & adulterio, verbi gra- 
parentes alij fuerunt , nifi Chri- tia , qu* funt peccata contra vir— 


ftus & Apoftoli,qui,vtdi&um eft, 
nullaferuilipcenapropofita, ipfa 
vi veritatis ita mentibus hominu 
id dogmaingenerarunt,& adole- 
fcere etiam fecerunt , vt fuerint 
innumeri (ficut & iam funt) qui 
contri potius pro retinendo eo 


tutem iuftitiz 8c temperanti*? 
Propterea nefequitur, iuftitiam 
& temperantiam, a nemine idcir- 
co, quia virtutes funt, fed quia poe- 
na tenetur,coli?H*ccertd confe- 
quentia nemo non animaduertia^ 
quam fit inepta. Quamobrem,vc 


dogmate nullum genus mortis, B ad faciendum id, quod per febo- 


nedum fcruitutis,recufarcnt. 

At his (dicet aliquis) qui ab ea 
fide fcmelfufceptadefcifcant,p$- 
na nunc eftpropofitaab illis, qui 
Ecclcfif Chriftianx,pcr Chrifti & 
Apoftolor um prxdicatione plan- 
tat* & conftitutx, curam gerunt. 
Non nego , quin ita fane , & qui- 
dem fumma cum ratione liat. Vt 


numeft, metus poen*vtiliter in- 
cutitur, jppter eos, qui nolunt be- 
ne operari virtutis amore ; fic etia 
ad id conftanter crededum, quod 
eft per fe verum, qualeinprimis 
eft dogma fan&ifsim* Trinita- 
tis. 

Sed ne quid in illo peftifero li- 
bello pr*tcrmittamus, ad eaetia 


emmfapienter diuus AuguftmusC breuitcrrefpondendum eft, qu* 
lib. 3. contra Crcfcomum Gram- in co obitcr afl f eruncur contra 


maticum,cap.$i.& libro 2. contra 
duas Gaudcntij cpiftolas,cap.n. 
ratiocinatur; conlentaneum mi- 
nime eft , vt furta, & adulteria, Sc 
alia facinora, qu* cum hominum 
iniuria coniunda funt, punian- 
tur ; grauifsjmum autem perfidi* 
fcclus aduerfus Deum , quod etia 


ipfam per fc feueritatemEcclcfia- 
fticxdifciplinxin punienda per- 
fidiaillornm, qui a fide fana defi- 
ciut, quam funt in Baptifmo pro- 
fefsi. Primum opponit Difputa- 
tor humani arbitrij libertatem, 
cuius cum maxime officium fic 
credere, minimeconuenircvidc- 


Ve / -n^° excmp !°. * n 1 5 e P ublica ^ tur, vtvlla vi omnino adigatur ad 
Chriftiana perniciolifsimum eft, credendum. Hoc enim eft, quod 


non puniatur.Hinc vero nihil mi 
nus confequitur, quam eos, qui 
fide, quam profcfsi funt,retinent, 
eam non, quia fundamento nita- 
tur veritatis, fed folum quia metu 
pcenzftabilita fit, retinere. Quid 
enim? An non etiam pa na decre- 


in libelli prxfationc contendit: 
Vt hominum , inquit, animis, fua- 
pte natura liberis , nulla vis infera- 
tur, fed quod qui/que ex /acris lite- 
ris fide perceptum tenere pofiit, boc 
ipjift no aperte proft en, /altem li- 
bere 
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here frxfe ferre fine fama, fortuna. A "em bonum videri \ vtauaropecu- 
rum,& viu fericulo liceret. 

Primum autem audire mihi in 


his verbis videor , quafi vocem 
communem omnium hzretico- 
rum, qui, vtD. Auguftinus libro 
32.contraFauftum,ca.i9.fapien- 
t«r notauit , cum libi licere vo- 
lunt,vt,quod putent ipfi Scriptu- 


niam, vinum ebriofo,&c. 

Adipfum autem argumentum 
ex arbitrij libertate pro licentia 
quiduis credendi petitum, fatis 
e(Te cefeo,refpondcre illud idem, 
quod olimDonatiftisiimiliter ar- 
gumentantibus refponditacutif- 
fimeD. Auguft.Iib.j.contraCre- 


rseconfentancum, credant, hoc B fconium Grammaticu,ca.yi. Fru- 
videlicet agunt: r/yiia,inquit, 4 ««- ft r d, inquit, dicit, Relinquo* Ubero ar- 

mtu vnicuiqueauQorfit , quid in vna- bttno. Cur enim non in bomicidiu,& 

quaque Scriptura probet , quidimpro - infiupris, & in quibufeunque altUfa- 

bet,id eft,vt non auEloritatiScriptura - cinortbu* , £5 Jkgtt ii*, Ubero te arbitrio 

rumfubiiciaturadfidem.fedfibiScri - dimittendum efe proclamat? jQua ta- 

ptur as ipfe fubticiat,. Subiungit au- M ,„ omnia iuflislegibu* comprtmi v- 

tem eo loco D. Auguftinus , per- tihffimum etfaluberrimum */ 7 .Et ad- 
indeac fi cum huius libelli au&o- dic : Dedit quidem Deu* homini Ube- 
re,tum quum propter hoc falfum ram voluntatem, fid nec bonam, infru- 

principium in fide fluftuabat, lo- C iluofam , nec malam efe voluit impu - 
qucretur:^w« te , inquit, committit, »ir<m.AcrurfusIib.i.contraduas 

animam tfer a, infirma, carnalibus ne- Gaudenti; epiftolas,ca.ir. Clama- 

bulii inuoluta ; quo te committis? Qui- t e, inquit, fi audetis, puniantur homi- 

' fi diceret: Quid tandem conftan- cidia .puniantur adulteria , puniantur 

ter creditura es , fi arbitratu tuo cetera quantalibet freleri* fiue Ubidi- 
fidem tibi ex Scriptura vis com- ni* facinora, fru fiaguia.Sola facrileoia 

minifei? Vt enim quifque animo (kpcrfidi&mmDcfyvolumutare* 
affe&us eft,ita facili id efle verum gnanttum legibu* impunita. Hac cum 
& Scriptur? confentaneum,quod dicit i*, quid aliud duitis, nifi-.nulla ho- 

cum fuis prziudiciis atque volun- D minum potefta* contradicat & obftre- 
tatibus congruit, putat; nifi fiefit patnoflro libero arbitrio, quando inm- 
alia regula, qua: animum in cre- riamfacimtuDeo? DcindeDifpu- 

dendo dirigat,& humana temeri- tator in eadpm pra:fatione fic ob- 

tas aliqua feueritate compefca- iicit: 

if, 

ftea videbimus ) cofirmat, qui ait: tent0 ( A cit /eruit ut? Nu/quam 

Q*fili* vnufquifqmt cil , talem fibi fi - imm * nu vnquam fuiJ/e^j ty - 
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rannus legitur, qui pauperem ocri- A crediderit, condemnabitur. Eat nunc 
dijfit , aut exilio/altem muttlaffet, igitur Difputator , & non modo 

quod no potuerit magnum aliquod Chriftianum magiftratum, fcd 

I diui, /quopiam donum impetra- P eu, P fu r m «prums «culet vel»l 

* / n . . r r . . lmmamfsimum tyrannum, quod 

rt-t-jfntfrttpranuificrum. ai etkm / t< , tnas co ^ con _ 

Jlruclt lueris probe norunt, fidem demnet , qui non potuerint ( vt 

ejfe donum Det, non autem arbitri/ blafphemauit ) fidei donum ab &- 

mei : fy tamen innumeros truci- lo obtinere:S/f*r «£o(inquit prae- 

dant Chrifiianos , qui hoc nonpofi B clare D.Auguftinus libro de prar- 
fint a Deo donum haberem. deftinatione Sandorum, cap. n.> 

Refpodeo. Pugnat Difputator quamuis donum Deifit,fatla carnea 
no modo cum veritate, fed etiam mortificare', exigitur tamed nobu pro- 

fecit apertifsime. Si enim fides ita pofitopramio sterna vita ; ita donum-, 
donum Deieft,vt non etiam opus ^ e { eft & fida, quamuis (jipfa, cum 

fit humani arbitrij ; cur paulo an- dicitur tS\Catth.t6.Sicredideris,fol- 

te volebat animis hominum fua- Mtu ™*ipropo/itopramio /alutis exiga* 

pte (vt inquit) natura liberis im- tMr a n °bis- Ideo enim bscpraciptu - 
pune permitti , vt quod quifque tur nobis, (3 dona Dei ejfe monftran-r 
exfacrisliterisfideperciperepof- C ,Hr * vtintelligatur quod&not eafa- 
fit,hoc ipfi prae fe ferre liceat ? At ******* , (3 Dem facit , vt Hlafacia- 

fides donum Dei eft. Nemo ne- rntu. Sicut per Prophetam Ee.echielem 

apertijfime dicit jcapite 36. Ego faciam 


gat. Sed ita tamen fides eftDci do- 
num, vt Deo ipfo, qui nemini de- 
eft, adiuuante, fit pofita in libero 
cuiufque arbitrio. Si enim nullo 
modo in libera hominum volun- 
tate fitum eft credere; cur Deus 
prarcipit omnibus vt credant? cur 
non credere eft peccatum , quod D 
qui committit, vt ait Dominus, 
eam iudicatm eft / cur ab ipfo etiam 
Deo, iis, qui credunt, praemium 
fempiternx falutis,& contra non 
crcdetibus fupplicium fempiter- 
num propofitum cft>Quienim t in- 
quit Matth.28. crediderit , (S bapti - 
^atus fuerit fatuus erit) qui vero non—» 


vt faciatis. 

CAPVT III. 

Pefiondetur ad fecundum p r ai u di- 
ctum contra fidem fitnftifitmst 
Trinitatis. 

m E cvNDVMpraeiudi- 

cium,exquovultDi- 
fputator colligi, fal- 
fum e fle. dogma Tri- 
nitatis, eft, quod videatur effe co- 
fentaneum anticipatis erroribus, 
quibus imbutianteafuerintillius 
aflertores. ... 

Qualia 
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epualis qui/que ett, inquit, talu A qui cultui plurium Deorum nun- 
fibi bona t(fe dottrina videtur ,& quam dediti fuerunt, vtTertul- 


in talem, fi liceat ,fiacr as lit er as /en. 
fium interpretatur, non J ecus.quam 
Ksirijlotele tefie, qualis quifque esi , 
talis ei finis effle videtur , vt in aua- 
ris, iracundis , ebriofis videre eft, 
qui talem iudicant bonum eJJLsfi- 


lianus,Irenxus,Athanafius,Bafi- 
lius,GregoriusNaziazcnus,Gre- 
goriusNizxnus, Chryfoftomus, 
vterque Cyrillus, Auguftinus, Sc 
alij exiis,quorum teftimonia pro 
fide fan&ifsimx T rinitatis citaui- 
mus libris fuperioribus, & maxi- 


nem, quales fiunt ipfi. Jgualesau- B me libro primo 
tem q fuerint , a quibus autdifitml Alterum mendacium,idq; du- 


receptum, comprobatum &profle- 
minatum efl Trinitatis dogma, ne- 
mo ignorat. Eos enim maxime om- 
nium fiuififie confiat imbutos confiue- 
t udi ne colendi multitudinem Deo- 
rum ,cum maiorum, vt louis, Apol- 
linis t Martis, tum etiam minorum , 


plex eft , quod ex confuetudine & 
anticipato errore colendi Deos 
plures, prodierit tanqua ex fonte 
dogma Trinitatis, ex quo tres p- 
fonse diuinx tanqua maiores qui- 
dam Dij fint adoraridx. Primum 
enim dogma Trinitatis non ex 
confuetudine plures Dcoscolen- 


vt Cafioris, Pollucis , Cereris, Libe- C di, fed ex Chrifti & Apoftolorum 
ri,Pr°firpm*,DUn*. Exfoctrg, fchola prodiit , vt fiipri oftcnfum 


vberrimo Deorum fionte , & innu- 
meri Sanfti ,tanquam minores in- 
uocandi Dij, & tres etiam diuina 
perfiona velitt i maioresDif ador adi, 
in orbem Chrifiianu profluxerunt. 

Primum mendacium in hac ve- 
r£ Antichriftiana oratione eft, q> 


eft. Deinde hoc dogma minime 
tradit,tres perfonas diuinas, tan- 
quam Deos aliquos maiores , vel 
minores cfle adorandas, fed tan- 
quam vnum & eundem,fummum 
atque verifsimum Deum. Aut di- 
cat Spiritus Antichriftij Quis Pa- 
trum Orthodoxorum vnquatres 


ij fuerint confuetudine colendi D Deos afleruerit ? Hoccert^inau- 
Deos plures imbuti, a quibus re- ditum eft apud vere Chriftianos. 


ceptum,probatum,& profemina- 
tu dogma Trinitatis eft. Hi enim 
fuerut, vt lib.i. demonftrauimus, 
& paulo fuperius repetiuimus,in- 
primis Apoftoli,qui Deum vnum 
venerabantur.Deinde veteres Pa- 


Verifsim£ namque Tertullianus 
lib.contraPraxeam :Duos quidem 
definimus, Patrem ($Filtum,et iam tres 
etsm Spiritu fitnfto fecundum rationem 
oeconomia , qua facit numerum. Duo» 
tamen Deos,tS duos Dominos, nunqua 


tres, ex quibus quam plurimi funt ex ore nofiro profer imus Jit infr A:/'** 
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que Deoi omnino non dicMm t necT)o- A &D.Greg.Nizx.in orat.catechc- 
*»/>»*/ Et Clemens Alexandr.Iib.j. tica;&D.Ambrof.lib.i. defide,ci 


Strom. Nihil, inquir, religio no/lra 
habet an ti quitu , quam Deum natura 
vmcum eft. Et Dionyfius Roman. 
apudD. Athanafium, in epiftola 
de decretis Nicxnx Synodi : Veri, 
in quit, dtfctpuh ChnJh,vtTrinitatem 
pradtcarid /aerie /iteris plane fciunt ., 


1.5.2. verifsim£ docent, Ecclefiam 
Chriftianam per hoc dogma de 
Trinitate, & a Iudaifmo, qui plu- 
ralitatem diurnarum perfonarum 
negat, & ab Ethnicifmo, quiplu- 
res Deos aflerit, difsidere : Jpfos 
autem Arianos potius , qui rnunj 


itatretejfe Deoi, 'a veteri aut nouoTe- R Deum maiorem, &alios minores, 
/lamento induci nequaquam., agno- hoc eft, Filium & Spiritum fan&u 


fcunt,. Et Auguftinuslib. 2. contra 
Maximinum, czp.i.Senfi/h, inquir, 
duot Deos eft colendos, Chrtjlianas au- 
ra ferre non po/fe. Vtiam innumera 
eiufdcm generis teftimonia fupe- 
rioribus libris citata omittam. 

Prxterea, vt loquamur iam de 
illis Patribus, qui forte antequam 


alferunt, ad Paganos accedere. 

Secundo, quia qui ex aliqua 
anticipata opinione, velconfue- 
tudinc,aut affe&u animi, quidpia 
approbant & complebuntur, ne- 
quaquam idipfum fac i ut, vt prio- 
rem illam opinionem, vel confue- 
tudinem, vel affe&um auerfentur. 


dogmaTrinitatisreciperet&affe- C & ex animo pellant: vt in auaris, 
rcrent.Deos plures inEthnicifmo vel libidinofis videre eft.Hienim, 


coluerant, vt fortade Dionyfius 
Areopag.Iuftinus, & alij quidam; 
tamen credi fine fummaftultitia 
non poteR, eos quia plures Deos 
coluerant,dogma T rinitatis, hoc 
eft, de Deo natura vno,& perfo- 
nis trino, fuifle complexos. 
Primo, quoniam inter dogma 


ciim aut pecuniam, aut volupta- 
tem ob difpofitionem animi, qua 
funt affedi , fibi bonam & eligen- 
dam, velut finem , reputant , non 
ad eum finem id faciunt,vt libidi- 
nem & auaritiam dcteftetur,quin 
immo his vitiis inprimis addi&i 
funt, & ob id ea quxrunt,qux va- 


fan&ifsimxTrinitatis&errorem D lentad illa exerceda.Qudd fi quis 


Gentilium, de multitudine Deo- 
rum, maximadifsimilitudo eft. Il- 
lud enim dogma vnicum Deu fin- 
gularem ponit ; error Gentilium 
Deos natura plures. Quocirca D. 
Athanafius in epift.ad Serap.&D. 


auaritiam & libidinem tunc ani- 
mo deteftetur cum aliquid facit, 
non re<ft£ dixeris , eum idcirco id 
complebi & probare, quoniam 
ad auaritiam & libidinem fit affe- 
&us. Iam vero, qui ex Ethnicifmo 


Greg.Naz.orat.2.dc Theolog. & ad Chriftianam religionem & fi>- 
in Apolog.i.& orat.de naul.Dni; de fanbifsimf Trinitatis conuerfi 

l - * funt, 
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funt, co ipfo priftinam confuetu- A 
dinem colendi plurcs Deos vehe- 
menter detcftari voluerunt. Non 
igitur refte dici poteft,eos ob cor 
ruptclaillius confuctudinis,quafi 
in illa adhuc eflent animo atque 
affc&uimplicati,dogmafan&ilsi- 
mac Trinitatis fuifle complexos, 
fed potius errorem priftinum cu 
veritate longe diuerfifsimacom- 
mutafle. 

Qupd & illi ipfi fane.cumChri- 
ftianafacrafufcepiflcnt.probcin- 
telligebant, atque aperte profite- 
bantur.Nain & multitudine Deo- 
rum damnabant, nec omnino ali- 
quid cum illa commune retinere 
volebant in religionis dottrina. 
Cuius reiT ertullianus locupletif- 
fimus teftis eft , cum libro aduer- C 
fus Praxeam ita de animo eorum, 
qui ad fidem lan&ifsimx Trinita- 
tis couerfi erant, teftificatur : Na- 
tiona, inquit ,4 multitudine idolorum 
tranfibantad vnteum Deum.-vr diffe- 
rentia cofiit neretur inter cultoruvniut 
(3 plurima diumitatts. Nam (3 lucere 
in mundo Cbnfhanos oportebat, vt fi- 
lios lucie. Lumen mundi vnum (3 De- 
um (3 Dominum nominantes. Quod fi D 
ex confcientiajnquk, qua farnus Dei 
nomen (3 Domini , Tatri , (3 Filio , £ '$ 
Spiritui conuenire , Deos (3 Dominos 
nominaremus, extinxiffemus faces no- 
ftras etiam ad martyria timidiores , 
quibus euadendi ftatm pateret occajio 
iuratibusper Deos i3 Domino i,vt qui- 
dam harenaficiunt, quorum Dij plu- 


ra. Qua ex Tertulliani oratione 
patet,cos, qui ad fidem vnius Dei 
trini olim exEthnicifmo conuer- 
tebantur , vfque adeo non putafle 
plurcs Deos cfle libi credendos, 
aut dicendos, licet plures diuinas 
perfonas confiterentur, vt malue- 
rint potius acerbifsima mortem 
oppetere, quam potui flent alio- 
B qui facile effugere , vt inquit T cr- 
tullianus. Quomodo ergo cx ani- 
mi affcdu ad plurcs Deos, quos 
tantopere deteftabantur, dogma 
Trinitatis complexi funt ? Cert£ 
non ob eam caulfam id dogma re- 
ceperunt, fed quia diuinitus illud 
confirmari videbat.Deniq; nemo 
non videt quam infirmu& volun- 
tarium (vtitadicam)genusargu- 
metandi fit, arbitratu tuo fingere, 
prauam aliqua difpofitionem ani- 
morum eam do&rinam peperifle, 
quam tu falfam cxiftimas.Cum.n. 
vix aliquidita veru fit, in quo non 
aliqua fimilitudo falfi,ficut etiam 
e contrario cogitari polsitjquod- 
nam omnino verum eft, quod no 
ifto modo falfum cfle ^pbare lice- 
ret? AtinquitptereaDifputator: 
Neque moueor plurimis audiens 
d minis fuffragis diuinarumlrini- 
tatem perfonarum comprobari : 
cum vix pauciores fle Eli (jr detor- 
queri videam facras fen tenti as 
ad Sanftoruminuocationem , veri 
Dei cultui plurimum detrahen- 
tem. 

Cc 2 Quem 


fft CapT/T. Lib.P. Contra quoddam fcrrptum impium. Cap. III. 760 

Quem vero moueat , quod hic A uerterint ? tu Cernunt, qui* Uber - 
fpiritus Antichrifti fine probatio- /4 /i/ plus aquo amantes effent , om- 


ne vlla dicit, omnes illas Scriptu- 
ras, quat pro fide fan&ifsimar T ri- 
nitatis adduci funt folitar , perpe- 
ram efiedetortas?Ben^ autem ha- 
bet, quod fupralib.i. exeiufmodi 
Scriptura- locis, qui funt pen£ in- 


nem fuam religionem in /olam fide 
omnium bonorum feruttute operi 
folutam (jr liberam transfuderint f 
Quis igitur prudens homo non in - 
telligat , plero/que Chrt/ltana reti- 


numeri,redifsimc hoc dogma fi- gionis Antiflites , non tam exdiui- 
bari,conuicimus. San&orumau- B nis Uteris religionem & doRrinam 
tem inuocatio quemadmodum fuam hau/ijfe quam ad tpfas /aerae 
nihil detrahat , fed adminiculetur Uteros innatam fibifupcrfltt tonem 

plurimum «ero De.cultm, qu ,4 rfrMa.Mauho&Ol.aUm. 
attinet hoc in loco docere?often- j, r Jr 7 « - 

dunt id cx Catholicis feriptori- «m^um.vtrhDav&ut, 
bus multi, & nos etiain iis libris, “* W" ChnfltreUgionem pro- 
quibus infeitiam & vanitate Hcr- pagar ent\ 
brandi,& aliorum fenariorum in Obfecro, quid eft delirare, fl 
hoc argumento redarguimus. Vi- hoc non eft? Primum, quomodo 

deamus igitur, quibus exemplis C Romani priftini memores impe- 
fpiritus Antichrifti mendacium r ij , totam Chriftianam religione 


illud deinde confirmet, neperquia 
Ecclefiar Doftores multitudini 
Deorum erant aflueti, idcirco do- 
gma Trinitatis recepifle. 

Ec quis intelligens vir non ani- 
m iduer tat, quo artificio , tum Ro- 
mani, quia priflinimcmorcsimpe- 


in vnius hominis imperium com- 
mutarunt?Romani ne primi fum- 
mum Ecclcfix Paftorem (hunc e- 
nimfpiritusAntichriftiinrelligit) 
creauerunt ? Quinam Romani ? 
Nonne Petrus fummus iam Pa- 
ftor Ecclefiar ab ipfo Chrifto con- 
ftitutus, ad Romanos venit? Et 
ri/\ mate /latis ', ac gloria effent, tota D cuius priftini impeti j memores? 
po/lea Chrifli do Urinam, Chri/lia- HHusne.quod vfurpabatur,quan 


namq. religionem inpompas, & v- 
n tus hominis imperium pene diui- 
num comutarint:tum Croci, Scho'. 
ta ftitijf Theologi, quoniam acutifii- 
mi difputatores effent , totas fer me 
facr as Uteros in diffutationescon - 


do Romana Refpublica florebat ? 
At illa non fuit vnius hominis,fed 
vnius Senatus ? Cuiufnam ergo ? 
Quod obtinuit a temporibusC?- 
farum. AtnequeCxfarvllus, ne- 
que Romanus populus fubiedus 
Csefari, fummum Ecclefiz Pafto- 

rem 


7<ft C4p.III. Lib.V. Contrd ftttJtUm fcriptum tmpnm. C4p.ni. jCx 


rem conftituit , vt in noftra Ana- 
ly fi fidei & ab aliis plurimis Ca- 
tholicis fcriptoribus cuidenter 
oftenfum eft, & plurimum differt 
Romani imperij ratio fecularis, i 
principatu Petri, qui totus perti- 
net ad bonum Chriftian* Rcipu- 
blicar fpirituale. Nam quod Pon- 
tifex fummus opibus etiam tem- 
poralibus ad tuendam ab homi- 
num contemptione & improbi- 
tate dignitate fuam vtitur; id non 
pompa: , fed necefsitati cuidam 
adfcribi debet, pofteaquam id re- 
quirit hominum proteruia atque 
deprauatum ingenium. Quodi- 
pfum dignitatis Ecclefiaftic* fiue 
ornamentu, fiue przfidiumadeo 
non abhorret a ver* Ecclefi* ra- 
tione, vt etiam Deus per I fa. c. 60 . 
61. & 66. prxnunciauerit huiuf- 
modi copia & amplitudine prz- 
latos Ecclefi* noui Teftamenti 
fuiffc futuros infignes, ac ex ea re 
quoque illos dignofei voluerit. 

Deinde quale illud eft , quod 
inquit fpiritus Antichrifti,Theo- 
logos Scholafticos totas facras li- 
teras in difputationes conuertif- 
fe? An vero illas de fuo gradu de- 
iiciunt,nec earum amplius au&o* 
ritatem retinent? Perinde enim 
fonat quod Antichriftus ait,con- 
uertifle Theologos facras literas 
in difputationes, quafi veram do- 
drinam litcrarum facraru pro in- 
certis difputationibuscom muta- 
rint. At enim! qu* in facris Uteris 


A continentur,inqufftione,&quafi 
formam quandam controuerfi* 
reuocar c folent. Quorfum id ve- 
ro, nifi vt qu* in Scripturis ob- 
fcuriorafunt, argumentorum ex- 
pUcatione illuftrent, & difputa- 
tioneipfa magis confirment? 

Illud forte negandum non eft, 
quod addit. Germanos eos, qui 
B rcie&anecefsitate operum folam 
fidem fatis effe volunt, ideo hoc 
dogma arripuiffe, quoniam plus 
nimio libertatis amantes effenr. 
Nam cum ea dodrina vanifsima 
fit, nec fundamento folido veri- 
tatis per fe niti pofsit; credibile 
eft , ideo folum quiacum liberta- 
te carnis congrueret , aliquibus 
efTe faftam probabilem. 

C Intolerabile autem eft, quod 
ad extremum ait,Chriftianz reli- 
gionis antiftites , qui dogma T ri- 
nitatis tradiderunt , non ex diui— 
nis literis religionem haufifTe,fed 
innatam fuperftitioncm diuinis 
literis ftudiose ornaffe , vt eam 
Chriftiano nomine conueftitam 
facilius propagarent. Quid hoc 
aliud eft dicere, qua omnes Chri- 
D ftianz religionis vcrifsimos anti- 
ftites (omnes enim tales,dogma- 
tis de Trinitate afTertorcs fueriit, 
vt libro primo demonft ratum eft: 
ita vt ne vnus quidem verusChri- 
ftianus, qui illud oppugnarit, in- 
dicari pofsit)Chriftianos no fuif- 
fe,&religionemChriftianam non 
veram religionem effe, fed fuper- 
C c 3 ftitio- 


763 Cap IV. Ltb. F. Ctntra quoddam fcriptum impium. Cup./F. 7^4, 
ftitioncmChriftiano nomine pal A tres plures in Scripturf locis fen- 
liatam? Etenim qui ex facris lite- fiisdiftinxerunt, vtquoquo mo- 


ris Chriftianam religionem non 
haurit, fed illis fuperftitione fuam 
pugnantem cum vera fide diuini- 
tatispalliat, Chriftianusnoneft. 
Hoc igitur fi Chriftianar religio- 
nis antiftites fecerunt, antiftites 


do falfum dogma Trinitatis, va- 
rietate illafenfuum quali caligine 
quadam hominum oculis otnrfa, 
viderentur ex Scriptura confir- 
mare: 

Cumquatuor, inquir, offerrem - 


Chrift iana: religionis , Chriftiani t „ cuinflibet ftri Jur* [intrnL 

ncnfucrant.RurfiiSiQuirchgi 0 B 

per Chnftun* rehg.oms antift.- & 

tesfummoconfenfujppagataelr, F . J . r 

Chrift iana religio eft Vndc enim «ff: 

Chriftianam religionem accepi- ff eus: turrig.plures etiam oflende - 

mus,nifi ab his, qui Chriftianf re- rentur eiufdem Jenfus flectes: no n 

ligionis antiftites fuerunt?Si rcli- potuerunt fle fita fruflrari verfuti 

gio igitur per cos antiftites pro- &calhdt homines. Etenim fiftcun- 

pagata,fuperftitio tantum eft no- dum vnum fen/um, vel vnius fen- 

mine Chriftiano veftitaj nihil ali- fa fi,ci tm r', minimi fimfit.ar. 

Chrifthma. En, C quidinhmc pefti- ° 

leti libelloagat fpirirusAntichri- v,l S l “? ‘'«P'” f'”/* M M. 

fti: nempe vt cuerfo Chriftianae ralis ,fiue fltntuahs , fiue moralis 
religionis fundamento , quod eft flccitm , aptam ad cerebri fui idola 
fides SS. Trinitatis (vtD.Athan. in aliorum animtsfabricanda. 
adSerapionemgrauifsimis verbis Nullum vnquain aliquo quan- 
inquit)Chriftiana religionem in tumuisimmanifsimoccrebrova- 

vniucrfum dc medio tollat,qui e- nius idolu, vel dicam potius men- 
ritetiam in extremo tempore co- D daciu, fabricatum eft, quam hoc, 
natus impius Antichriftianus. quod hic fabricauit fpiritus An- 

PApvt TV tichrifti.Namcuminnumerapc-' 

_ neScripturxteftimonia pro fide 

Reflodeturadtertium& quartum & n aifsim ? Trinitatis Orthodoxi 

& quintum pratudtetum contra Patres a fterant, qux fere nos o- 

mnia fupra libro primo adduxi- 
mus, nullum eorum nili in literali 
ac maxime proprio fcnfuvfurpat 
cum in dilputatione adutriusDci 

per- 


fidem SS. Trinitatis. 

3Ji Ertivxi Di/putatoris 
prxiudicium eft , quod 
Orthodoxi Ecclefif Pa- 



y6<i Capi?. LiiV. Centra quoddam fcrlptum impium, Cap.1V, 7 66 

perduelles harrcticos eam Terita- A nititur. Illum nihil in (pirttuahbui 
tem confirmant. Obfecro enim, myfleriis comprehendere , fed pro 

qua verborum tranflatio cft»Jn Jlultitia ducerem , quacunque per 
illo Ioannis teftimonio deChrifti rcueUtionem fbiritus nobis pate- 
diuinitate?^>/w»« in veroFilio euu, fi unt 


hic efl veru* Deus (3 vita «terna. Ite 
in illo Apoftoli: Qui eft Dtusfuper 
omnta benedithu in fecula. T " a ''“ 


Le&or 


Non extinguunt Orthodoxi ini 

rebus diuinis naturale lumen in- 

_ i t: eenij, fed illuftrant, cum docent, 

confulat locos Scripturi quos It- § oa ’ rinamfidci illiusacicm 

bro primo fuse «pofuimus . «t “ f ; nobis £ inimi meticn . 

vbianimaduertent omnino nui- b 

Ium nifi in fenfii literali alandis 

Patribus in hac difputatione vr- 

geri,mirabitur fpiritum Antichri 

fti, quod ipfefibi tam impudenter 

mendacia de aflertoribus fandif- 

fimf T rinitatis finxerit, vt aliquid 

quod oratione apud imperitos 

exagitet, habere videatur 


fugi 

dam. Hoc enim ipfum eft quod 
poteft cernere id lumen in rebus 
eiufmodi diuinis, minime videli- 
cet illafe , quantum fatis fit , cer- 
nere hac in vita pofte. Quod an 
no eft verifsimumPQuarum enim 
rerum eft fides quam deDeo con- 
cipimus? Nempe /perandarum.vt 


« > 1 . C inquit Apoftolus ad Hebr. u.Et 

Qvartvm Anticnriftiprxiu- quxfuntillaquarnosin altera vita 

dicium eft, quod affirmare folea- confequueuros Ipcramus? Quas 

mus myfterium fandifsimx I ri- Deus praparamt diligentibus fe. Quas 
nitatis non poffe cerni humani lu tan d em ift a ? Re/pdidcat idem 
mineincenij. Vt, fi hoc homini- Apoftolus 1. Cor.3. Nimirum qu£ 
bus permafum fit, nemo illius er- nec oculus vidit , nec aurie audiuit, nec 
rorem animaduertere conctur. in cor hominis afienderunt ; hoc eft. 

Nec difficile ,inquir/4f fuit hac Deus ipfe trinus & vnus, qui eft 

ipfa trabali ilauo poflea figere ,qua D merces noftra.qucm vide mu* nunc 

humana rationis naturale lumen P”JP“" I ">» * amgmatejunc autenu 

facte ad facienu. 


diuinis in rebus effulgens plane ex - 
tinxiffent,jrcti tllisZ^poftoh ver- 
bis: Animalis homo non percipit , 
qua funt ffirttus Dei : fluit itia cH 
illi , nec pote fi intdltgcre quia fj/t- 
r it Haliter dii u dicantur Vocari au - 


Quamobrem igitur perperam 
fieri ccnfct Difputator, quod de 
his, qux mens humana minimi 
capit, nolimus humanam ratio- 
nem iudicare? Prxclar£ enim ac 
vcrifsime D.Bafilius a.lib. aduer- 


tem animalem qui natura lumine fus Eunomium : Si omnia, inquit, 


j$-j Cap lP. Lib.P. Contra quoddam {criptam impium. Cap.IP. 76I 

comprehenfiene metiri voluerimus, e- A quam cacis album efife nigrum , <jr 
tiam quod mente capi non potefhperi- nigrum tjfe album perfundere : & 

bit fidet .peribit fpet merces. Quomodo tanquam fultis vnum efife tria , 

enim fuerimus amplius beati, udm.bus fru ~ VHUmpr 0 

digni, au* infide rerum inuifibiliunu . , ‘ 

repofit* fiunt Jifolts his, que rationi eui- Primum,qualis eft Hlaconle- 

dentia fiunt, fidem habemus ? Vnde va- qucntta: Humani ingenij ludicio 

uafatt* fiunt Gentes, infipiens cor eo - myfteria fidei metienda non funt: 

rum tenebris obdutlum e fi? ‘Nonnts >g ltu , r fccillimum cft quemlibet 

ideo, quoniam rationem fiequentcs,pr*~ B condere fidei articulum? Q]±id?* 
dicationi (piritus fidem no habuerunt ? Nihil ne amplius ad fideiarticu- 

Quos vero Ifiaias velut perditos deplo- lum requititur,quam vt ne de illo 
Monita 5. Vafapientibus infie,pfis/J mdicium ab humana ratione fieri 

coram fi ipfit /cientibus ; T^onne tales? pofsit. ? Quis nefeit articulos fidei 

Ac rurfus libro primo aduerfus diuinareuelatione,quxvel Scri- 
cundcmEunomium: hfinne, in- pturx facrxfententia,vclexpIo- 

c\u\t t magnHs tlleDauid,cut occultaifi rata Apoftolorum traditione te- 

abfcondita fiapienti* fiuDeusmanfie - ftata fit, niti oportere? Hanc certi 

ftauit, palam confitetur jnaccejfibtlem reuelationem nunquam fine fir- 

ajfie Dei cognitionem, dtcens]<J\Cirabt- C mo fundamento & teftificatione. 


Itsfiailaefl fidentia tua ex me , confor- 
tata efl, Cf non potero ad eanL,? f finias 
autem in /perlatione maieflatis Dei 
conflitutus , quid de diuina effient t a 
uobis declarauit ? Quifianein prophe- 
tia de Chrtflo teflatur , dicens : fene- 
rationem eius quis enarrabit? Mitto 
qua: in eandem fententiam D. A- 
thanafius in epift.ad Serapionem, 


qualis confingi nullo modopofi- 
fit, Ecclefia Catholica prartendit. 
Quod fi contra, humana ratione 
articuli fidei xftimandi atq;con- 
ftituendieflentjtum vero nihil fa- 
cilius clTct, quam quemlibet fidei 
articulum condere vel abolere. 
Quid enim eft , quod non veri vel 
falfi fpeciem habere, humanx ra- 


&D. GregoriusNazianzenus o- £) tioni facillime videri pofsit? 


ratione 2.deTheoIogia,& pafsim 
alij Patres praedari dicunt. At in- 
quit pr^terealpiritusAntichrifti: 

Hac ratione cacato humani in- 
genij iudicio facillimum fuit quem - 
Itbet fidei articulum conderem : (jr 
nimium credulis hominibus tan- 


Sedperfuafum eft , inquit, ho- 
minibus, tanquam excis, album 
efle nigrum, tanquam ftultis (qui 
videlicet numerare nefeiunt) tria 
efle vnum. Vult autem hoc modo 
dicendi perfuadere imperitis (pi- 
ritus Antichrifti, Ecclcfiam ali- 
quid docere , cuius contrarium 


ygo Cap.1V. Lxby. Coutra quoddam feriptum impium. Cap.ir. 77 ® 
cuidenter fitverum. Vt,fiquod A nem effcvnum quoddam; nempe 
cuidenter & certo vides efle al- tres perfonas, quarum rationes 
bum, dicerem e(Te nigrum. Item funt relge&iux 

r» " f 


docere in ^ppofito quod tria, qua 
rationetriafunt, fint vnum, 8c v- 
num, qua ratione vniieft, fit tria, 
ficutftulti dicere folent, ratione 
numeri non intclle&a. 
Mendacium autem cft,talia vn 


biles,efle vnam eflentiam &vnum 
Deum , cuius eft ratio abfoluta & 
communicabilis tribus perfonis, 
quatenus eft talis. Quod dogma 
fupra rationem eft quidem , eo 
rationes ili? triumperfonarum & 

*n _ - * _ - - i n /i /v |>"| 


Mendacium autem 7 — ^ 

quam ab Ecclefia doceri. Nam B illaratiovniuseftcntur.lncadcm 
quod euidenter taic cft,idvcrifsi- mfimta re (iue realirate mlunt.q 

me eft tale. Fides autem Ecclefia, eadem perinde £ 

cum nihil falfum docear.nihil do- alum rationem eft r^ter ena & 

cet vero contrarium ; f, quidem trma.cmus myftcri) mhd eft pla- 

nihil contrarium vero, nifi falfum nefimile mtotavnmerfitatereru 

eft. QuanquamfiidmihiHcclefia finitarum & creatarum: Sed tame 

nigrum cffeaffirmaret, quod mi- nonefthoc contrarit.onem y. 

hi videretur album; equidem Ec- num emm &tna,fecundumalum 

elefix potius, quam meo fenfui &al 1 amrationem,nonopponun- 

crederem: nonquiaEcdefiado-C turcontrad.aorie. ftd tantum- 

cerepofsit aut doceat aliquid co- "iodo quafi d.fparate.vt fiedica 

,ra edentem ac veram cogni- 

fine contradi&ione. Quamuis igi 
tur quadam fupra rationem fides 
docear, tamen nihil tradifeontra 
rationcm.Illudautem nihilplane 
nos ferit, quod deinde fubiungit 

/* • •. _ a' 


tionem , fcd quia reputare tunc 
me oporteret, me nequaquam al- 
b uvere ac cuidenter videre. Quis 
enim nefeit , quam facile natura- 
lis cognofeendi facultas deludi 
pofsit? 


Sic etiam cum fides Ecclefi?do D (piritusAntichriftu 
cet tres perfonas diuinas e fle vnu Nimiam creduutatem } quaji t 

quiddamimimme docct,tna,qua 
ratione funt tria,vnum efle, vide- 


licet fecundum rationem perfo- 
nac ; doceret enim hoc modo tria 
non efle tria , qua: manifefta con- 
tradidioeft:Scddocet,eaqu?fe- 
cudumvnam rationem funttria, 
fecundum quandam aliam ratio» 


cetrty magiftramifo habent em diui- 
nam aufforitatem , omnis erroris 
f^Jlultrtuianuam efe/tonabApo- 
fiolo fcdah idololatrls apertam^ a 
Chrifio vero diligenter clauf amicit 
ex parabolis rebufque naturalibus 
indicari vellet de rebus frirituali- 
Dd bmi 


yq\ Cap lP. Lib.V. Contra quoddam firiptum impium. Cap. 1 V. 772 
bus: atque fatis ita fuperq. fignifica- A naturalibus aut parabolis argu- 
ret , religionis noftr ve myfUru non mentum duxit, quoaflenfioncin 


rationem : quomodo enim 
in ea sflurgi pojjet minijlerio ratio- 
nis? fedtam confentanea rationi , 
quam parui veritas magna, dr ex. 
tguum lumen maximo eHfimtle^j. 
Primum inquit,nimia creduli- 


& iudiciu ipfum noftr* fidei con- 
fiftcrc ac niti vellet. 

Adde , quod afiertionum fidei 
maximum ac latifsimu diferimen 
eft. Quzdam ciufmodi funt, vt 
poftqua diuina rcuclatione often 
dutur,pofsint ratione concipi,vt 


tatem, erroris matre effe. Quam- B quod Chriftusin figura afpe&a- 
nam.obfecro, credulitate nimiam bili iudicaturus viuos & mortuos 

appellat? Siafi*enfioncmeius,qui venturus fit; quod feparabuntur 
ex quadam leuitate (quod Seri- in illo iudiciomali de medio iu- 


ptura reprehendit) cito & abfque 
idoneis teftimoniis credit, con- 
ccdimus.Sin vero nimiam credu- 
litatem vocat fidem de SS. Trini- 
tate ac de myfteriis aliis Chriftia- 
n* religionis , quae cum teftimo- 


ftorum; quod in vtrofquc fenten- 
tia proferetur, &quz funt huius 
generis. Hzc commodius fimili- 
tudi ne parabolarum & exemplo- 
rum illuftrari pofiunt. Aliz afier- 
tiones fidei funt, quz pofiea etia. 


niisdiuinis,qug(vt inquit Dauid) Q quam a diuina reuelatione indi- 
credtbilia fatla funt mmu , probata cantur, non nifi confuse admo- 


fit, conftans eft ac vehemens & 
firma; quis nifi Antichriftus hu- 
iufmodi nimiam credulitate, quz 
nunquam fatis magna eflepoteft, 
matrem errorum efle dixcrit?Et- 
enim fi fides a Deo conteftata er- 
rorum mater eft,ipfcDcus erit er- 


dum atque imperfefte 8 t tenuiter 
mente concipi poliunt. Vt myftc- 
riuminprimisSS. jrinitatis,item 
incarnationiSj&aliornm ciufmo- 
di. Ac de his quoniam fublimiora 
funt, neexftant quidem vllz de- 
clarationes per exempla &para- 


rorum atq; mendaci; pater, quod D bolas in Scripturis. 

Diaboli proprium encomium eft. Qjuod ad extremum concludit. 


Deinde ait, Chriftum ex para- 
bolis rebusq; naturalibus defpi- 
ritualibus rebus iu dicari voluifie. 
Falfum eft.Illuftrauit quideChri- 
ftus nonnulla myfteria fidei, fimi- 
litudine quadam earum rerum, 
quas homines naturaliter norut: 
Sed nunquam ex eiufmodi rebus 


myfteria religionis noftrg non e£ 
fe contra rationem , fed tam illi 
confentanea, qudm paruz luci, 
magnam, ipfi etiam fatemur. Sed 
nimirum ideo exiguum noftr* 
rationis lumen cum magno fidei 
lumine confentit , quia illud i- 
pfum fuamipfiusparuitatcm no- 
bis 


77 ? Cnp.IV. Idb.V. Contra quoddam fcriplum impium. C4p.IV. 774 
bis oftcndit,ac dos docet pofle ea A ba. Mendacium eft,Ecclefiam vn- 
efle verifsima qua: fides tradit, li- quam vel pceng metu,vel fpc prg- 


cet luce naturalis rationis mini r 
meconfpiciantur, vtplanum fe- 
cimus initio in prolegomenis. 

Qvintvm prxiudicium, ex 
quo fpiritus Antichrifti falfum ef- 
fe dogma Trinitatis vult colligi, 
eft, quod ad illius defenfionem 


miorum vilius ingenium vel ma- 
gnum vel paruum dcprauaffc & 
allexiflc ad idololatriam. Menda- 
cium eft, quod vilis ^pugnatori- 
bus SS.T rinitatis Ecclefia vnqua, 
aut pollicitafit,aut contulerit di- 
uinos honores.Sola enim SS.T ri- 


homines, non folum metu pce- B nitate, hoc eft, Deum, &prsterea 
nx , fcd diuinorum honorum fpe creaturam nullam,diuinis hono- 


ribusEcclefiaChriftiafficit.Men» 
dacium eft, quod in numerum ali 
quemDeoru minorum afiertores 
SS. Trinitatis cooptari ab Eccle- 
fia fintfoliti: nullum enim habet 
illa minoremDeum,fedvnum fo- 
lum maximum & altifsimu.Men- 


funt incitati : quafi hanc ob cauf- 
fam illud afleruerint ; non autem 
quiaipfum perfe fit verum. Huc 
enim pertinet, quodprxtereafic 
inquit: 

T^eque filum p cena metu oppri- 
mendum cenft 'ierunt maximum 
quodrr innmum.fid d, umorum _ dacium etiam eft, quodlatifsima 
etUmfbc honorum dtpruuundum, C pateat ..aftrenuis propugnatori. 

&td fluit, finum uhbLtrum d- Sw a or ft( hos enim vult fpiritus 

It ciendum putauerunt ; Ltifiimx Antichrifti putariDeos)ordinem 
p at e f adi a via ,qua quis in minorum re digatur.Imm6 ne anguftifsima 

numerumDeorumperueheretur.fi quidem, vel potius nulla omnino 

pro maiorum multitudineDeorum talis via ad eum gradum dignita- 

Jlrenue propugnajfet, vtiHierony - tis eo nomineperueniendi in Ec- 

mus , ^sfmbrofiui , v^4uguftinus t clefia patet. Quis enimvnquam 
Thomm^dquinurSintutemnnL D ab Ecclefia in numeruSanaoriun 

• . nrrmfprM rpMfnc pif nnt*) h#»n^ 


tam vel frigida diorum propugna- 
t io nem fufiepifiet , tum vero igno- 
miniam aut nullum frit em diuinu 
cxfiedtare hbnorem cogeretur , vt 
Origenes, Ladf antius, Scotus. 

T otide ferme funt in hac Anti- 
chrifti oratione proicdafincvllo 
fundamento mendacia, quot ver- 


propterea relatus eft, quia bene 
pro myfterio SS. Trinitatis feri— 
pferitaut difpuraucrit? Certe alia 
ad eam rem fanditatis indicia re- 
quiruntur prscter dodrinam;qug 
quidem fi vel exigeretur, vel fuffi- 
ccrct, vt certum fanditatis tefti- 
moniu ab Ecclefia perhiberetur, 
multi declarati Sandi non eflent, 
D d a qui 
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qui funt, & multi qui non funt, A aliis Theologiae ftrenue difputa- 
eflcnt. ucrit. Maneat igitur, neq; illos in 

Itaq; & illud etiam non minus Ecclefiafandosillicorenunciari, 

apertum mendacium eft , quod quipro SS. Trinitate certant, ne- 

{piritus Antichrifti dicit , Hiero- que illor qui no certant ideo ferre 

nymum, Ambrofium, Augufti- ignominia. Quanquamvtidma- 
num,& Thomam Aquinate, ideo xime fieret , nihil profedo minus 

in numerum diuorum elTe rela- inde fequeretur, quadogma Tri- 
tos, quiaprofandifsimaTrinita- nitatisconfidum efle. Cur enim 
te ftrenue pugnauerint. Non ea B non & ignominia; atq; pcenar me- 
proprie caufla fuit, fed quia mul- tu,& promiorum fpe homines ad 

tis etiam aliis modis pr$ ftantifsi- veri defenfione incitari pofsint i 
mam caritatem prodiderunt, qua An no id Chriftus facit? Qui enim, 

erga eam ipfam fandifsimamT ri- inquit , me erubuerit coram homini - 

nitatem flagrarunt. Deniq; men- btu,erubefcam illum, qui me confef- 
dacium itide eft, quod ait, eos qui fut fuerit, confitebor & ege eum coram 
pro fandifsima T rinitate vel non Patre meo. Sed ad aliaprogrcdia- 

propugnarint , vel fegnius pro- mur. 
pugnarint, aut ferre ignominiam 

cogi, aut nullum (altem exfpeda- C CAPvT V. 

re honorcm,qualis fandis defer- Confutatur primum indicium , ex 


tur. Quid enim, obfecro, pro SS. 
Trinitate feriptum reliquitAnto- 
nius,Benedidus, Dominicus, Fra 
cifcus, & alij fandi innumeri? qui 
nihilominus in Ecclefia,tanquam 
infignes Dei amici honorantur? 
Nunquid plus Origenes? (nam & 
huius fupri.li.i.teftimoniaaddu- D 
ximus pro fide SS. Trinitatis , vt 
facit etiaD. Athanafius)Non plu- 
ra longe Scotus,ficut & omnes e- 
tiam alij illiTheologi Scholaftici, 
qui ab Ecclefia fandi pronunciati 
non funt? Miror autem, quid ve- 
nerit in mentem Antichrifto de 
Scoto,quafi non is etiam pro fide 
SS. Trinitatis , ficut pro partibus 



quo in fecunda libelli parte Di- 
sputator colltgi voluit falfam ejje 
fdcmfanttijttma Trinitatis. 

Nter figna,quf fpi- 
ritus Antichrifti fin- 
git , vt dogma T rini- 
tatis fidum efle fua- 
deat, primo ponit loco arternita- 
tis latebras: Fn quas,inq\iit,fecon- 
iiciunt T rinitarij veritatis fulgore 
fplendoremtfr noferentest&in qui- 
bus tanquam tuti, clauffept i, mu- 
niti contra plurima rationummo- 
meta latitarefolent. Hi etenim cum 
in vnofolo (fotriot fr i Ttosdol vero 

Deo 
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Deo non acquie/centes,\oY>}> etiam A generante. Vnde illa: esdem 

verum vellent Denm fteere^entu vcriDa notiones, quzDcogcnc 


rent nutem , hanc omnes haberem 
homines Dei notionem naturaliter 
mentibus infitam & imprejfam , 
Deum ejje ens primum fcrfeftum, 
immutabile, a nullo pendens , nul- 
lius indigens, per fe/ufficiens : De 


ranticonueniunt, conucniante- 
tiamdTentialiterDeo genito, vt 
fupdl libro primo expofuimus. 
Quanquam neque hoc ipfum con 
ftare pofset,fi ex tempore, & non 
ex sterno, Deus genitus a Deo 
generante oriretur. Sed aliud eft, 


um vero genitum non PojleeJJe em B Deo genito non poffc illacompc- 
primnm&imnneMe.mninnl. tefeficxtcmpofcprogen.tusef. 
ipendeZ.nonnuBmeindigensfed r« = Al.u<Weoptopneea,U.. 5 .. 


ejjeens fecundum & mutabile, pen - 
dens a generante, indigens paren- 
tis-, vt huiujmodi vim & robur ra- 
tionis declinarent , conjlituerunt 
in at emit at em Dei, t an quam in 
dumeta correpere , alta% inde voce 


petere, quia ex sterno progeni- 
tus eft. Primum verum eft ; quia 
tuncDeus genitus, cum effet tem- 
poralis, non efle poffet efTentiali- 
ter idem cum Deo generante, qui 
eftstcrnus. Secundum autem & 
per fe falfum eft , & falso i Difpu- 


eUmare Aoyop generntum, fuiJJLr C «tore Orthodoxi, tribuitur. S« 
l ■ . enim creatura quf piam produda 

nbnterno.mntermeuemtemmn effet cj mn J noa ideo effet ens 

ejjeprim & pojlerme , non ejje^j primum, perfc&um.immutabile, 
qui ab aliopendeat, qui alterius in- ^ nullo pendens, nullius indigens. 

digeat. Et tamen effet produ&a in xter- 

Repit potius intra erroris fui nitate, in qua nihil fecundum du- 

quafi dumeta, neque affequitur rationem eft prius aut pofterius. 1 

Difputator , aut certe non expli- . Sed Deus genitus , inquit, ne- 
cat vere. Orthodoxorum fenten- ceffario eft ens fecundum , muta- 

tiam. Deifiquidem Verbum , feu D bile, pendens a generante, indi- 
Dcu genitum, efle ens primu,per- gens parentis. Hoc, adhibita di- 
fe£him,immutabile,nullius indi- ftindione, facillimi expeditur, 
gens , a nullo pendens ; id eft, ha- Nam ens fecundum , pendens i 

bere veri Dei notiones, nonexea generante, indigensparentis (de 
re proprie declarant Orthodo— mutabili poftea dicam ) duobus 
xi, quoniam instcrnitatefitge- modisdicipoteft.VnomodOjp- 
nitus, fed quoniam in effentiafua prie ; nempe vt fit ab alio priori, 
quidem eft vnum & idem cu Deo tanquamacauffa differente in cf- 

Dd j • <fcn- 
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fentia, a qua proinde pendeat,& A primum ens quod eft Pater. Ad 


qua indigeat vtimperfeftu quid- 
dam. Hoc modo Deus genitus, id 
eft, Filius Dei,non cft, neque dici 
debet ens fecundum , nec pen- 
dens i generate, nec indigens pa- 
rentis. Quinimmo per negatio- 
nem horum, proprie eft enspri- 
mu ,4 nullo pendens, nullius indi- 


rationem enim huius entis primi, 
quoniam infinite perfedumeft, 
pertinet, vtin eoabfquediue^fi- 
tate effentia: fit & Verbum (hoc 
eft. Filius) & Spiritus fandus 
procedens, atque adeo,vt in eo fit 
quiddam fecundum & tertium o- 
rigine. Non enim ens illud pri- 


gcns:hoc ipfo quodeffentialitcr 3 mum,quod cft Deus Pater, eft fi- 


eft vnum quiddam cum Patre , fi- 
cutante didum eft. Altero modo 
improprie : ita fcilicct vt fecun- 
dum rationem perfonse fit pero- 
riginemabalio, aquo (fiitaim- 
propri^ loqui libeat) originaliter 
pendeat, &quoproinde origina- 
liter indigeat,falua tamen vnitate 
atque identitate effentig cum eo- 
dem. Hoc modo non repu- 
gnamus quo minus DeiFiliuso- 
riginis quidem ratione & rcfpe- 
du ens fecundum ,& i Patre pen- 
dens, & Patris indigens dicatur. 
Nihil enim hoc aliudcft,qusim Fi- 
lij perfonam efTe i Patre, taquam 
a fui originis principio. Si enim 


ne Verbo fuo & fine fuo Spiritu, 
vt pra*clar£ ad hoc propofitum 
inquit diuus Athanafius fermone 
2. & 4. contra Arianos. 

Quod fi quj rat iam aliquis, qu 2 
fieri hoc ipfumpofsit, vt Filius, 
qui a Patre genitus eft , & Pater, 
qui Filium genuit, fintvnu quod- 
dam in effentia, & eatenus pri- 
C mum ens vterque, differant ta- 
men inperfonis;rcfpondebimus, 
rem quidem ita cfle, ccrtiisimd 
nos ex Scriptura diuina feire, mo- 
dum autem quo ita fit , nec d no- 
bis intelligi, & multo minus ex 
his, qua: intelligimus , conuelli 
poffe,vt manifefte oftendimus fu- 


Pater origine primus eft , confe- . pra in prolegomenis, & libro etia 
quenseft, vt fecundus origine fit primo,cap.27.a8.&3o. 

Filius, ficut& tertius etiam origi- D Illudautem nullo fenfuconce- 

neeft Spiritus fandus. Quod & dendum eft, quod Difputatorad- 


Tertullianus libro aduerfus Pra- 
xeam,& D.Bafilius libro j.aduer- 
fusEunomiu initio, difertis ver- 
bis concedunt. Sed quia hic ipfe 
Filius, origine fecundus 4 Patre, 
eft fimul natura vnum & idem 
quod Pjter, fit vt fit illud ipfum 


iungit,Deum genitum necefTario 
etiam cfTe ens mutabile. Etenim 
mutatio de non effe ad efTe non 
cft de ratione omnis omnino 
produdionis feu generationis, 
fed eius , quz & crcaturx cft & ex 
tempore, vtfupra libro primo, 
. capi- 
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capite vigefimo fecundo, & libro i 
fecundo, cap.iy.planum fecimus: 
potionem vero generationis creatu - 
rarum ad vnigeniti generationem vel • 
le transferre, peruer0imu ef1,v t gra- 
uiter moncSsD.Bafilius libro fe- 
cundo contra Eunomium.Gene- 
ratim autem de ratione eius, qui 
ab alio producitur aut gignitur, 
iuxtacommunifsimam&neceflfa- 1 
riam vocabuli in omniproduftio- 
ne notionem, tantummodo cft,vt 
id non nifi ex vi eius, a quo eft,ex- 
iftat. Quodzqueconftarcpoteft, 
flueres quae producitur non fue- 
rit aliquando , atque ita tranfeat i 
non etfead efle,fiue femper exfti- 
terit ex vi cuiufdam alterius , a 
quo procedat. Verifsim£ enim 
DionyfiusAlexandrinusapuddi- < 
uum Athanafium in epiftoladc 
lententia eiufdemDionyfij:5*, in- 
quit, ^ 'Solatorum effit , indeffnenter & 
dia ab eo effeti Nnncantem non e fi: 
Incipiente igitur Sole , incipit dia, 
‘Dem autem ater na lux e fi, neque inci- 
pient vnquam , nec delinens . Ergo ater- 
nue etiam tlli coheret (plendor , id e fi, 
Ftliut. Et libro contra Felicianum 
Arian um , capite tertio D. Augu- 
flinus: Si paternitas, inquit, non coe- 
pit Patrie , initium non inuenitur ($ 
prolis. Utrum que coaternum pradico. 
Et D.Bafllius lib.a. contraEuno- 
miumfimilitcr argumentautem; 
Filium non c(fc genitum, fi non 
eft mutatus denoncfleadeflc,led 
femper erat: HjffonJemus^n^uiz, 


quod quia genitus eft, erat,: non ha- 
bens ingenitum effefedexi/lens fimper, 

coexiflensFatri.ex quo etiam cauf- 
yi»t^(ideft, originem )habet. Sed 
praeterea videamus, quomodo ex 
ipfa ratione zternitatis conctur 
probare Difputator, non potuifi» 
fc verum Deum Filium a Deo Pa- 
tre generari immutabiliter & ex 
zterno: 

Vera,\ nq ui t, at emit as, c iiman- 
tbfrpoflfit interminabilis , necejje 
eft eius fundamentum , fr quafi ra- 
dicem ej/e per feliam abfolutamque 
immutabilitatem : quod enim ali- 
quid eFtimmutabile,propterea nec 
poteFi incipere , nec deftnere effert 
quidquid enim incipit eJJLs, muta- 
tur deno ejfc ad ejfe: quidquiditem 
definit e/fe^id mutatur ex ejfeadnd 
tjfe. x^itquiDeus genitus necejfartb 
coepit ejje , & nequaquam stemus 
atque immutabilis dici poteFi :Deus 
item qui genuit , necejfartb dejiit 
eundem Filium generarem, muta- 
tuscj efi a generando ad nongene- 
> r an dum: Neuter igitur verus fra- 
ternus eJJepoteU Deus 

Petit principiu Difputator, hoc 
eft, nihil probatjfed tantummodo 
fumit quadam falfa & improbabi- 
lia. Vtenimconcedamus,funda- 
mentum & quafi radicem zterni- 
tatis efte perfe&am immutabili- 
tatem in eo quidem, in quo aeter- 

nitat 
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nitasipfaelTentialitercft, nempe A tiuD. Auguftinus:Sr«/#r,inquit, 
in ipfo Deo ( nam extrinfece qui- gignit Pater, femper nafeitur Filiw. 
dem poflet aliquid sternitatisto- Nec tamen hinc fequitur, imper- 

tius durarione menfurari, quam- fe&am &quafi inchoata cfle fem- 
uis idem fuaptealioqui natura ef- per, ac nunquam abfolutam Fili; 
fet mutabile) falfum tamen eft, generationem. Vt neque fequi- 
Deum genitum hoc ipfo qubdge- tur, vifionem, fi qus aliquanto 
nituseft, inccepi{Teelfe,nequeef- tempore durat,tamdiueflcincho 
fe immutabilem. Nam (quod hic atam & imperfe&am, quamdiu 
Difputator plane ignorauit) non B continenter durat. Eftenim tota 
eft de ratione omnis generatio- fimul perfc&a, etiam tunc , cum 
nis,vt fit eius produftio quod in- durat. Itain noftro propofito ; li- 

cipiat exiftere, fed de ratione dun cet generatio Filij fempiterna fit, 

taxat generationis temporalis, atque adeo femper duret, tamen 
qualis eft ordinarii rerum natu- totafimul,atqueadeoperfe<fta& 
raUum, vt libro primo cap. 22. & abfoluta exiftit durabiliter in o- 
Iibrofecundo,ca.i7.conuicimus, mnistcrnitate,vtfupdl etiam li- 
Communis autem & verifsima broi.cap.22.cxplicauimus. 
notio generationis lati&luperque Dilputator autem ideo fortaf- 

confiftit, fi quid a principia vi- C fe deceptus eft, quia in rebus crea- 
nente, in fimilitudine naturae ita tis tunc aliquid generari dicitur, 
procedat, vt non nHi ex vi eius cum de nono incipit elTe ex vi fui 
principij, i quo procedit, cxiftat. generantis. Poft primum alitem 

Quod perindeconftare poteft,fi- temporis punftum,quo elTe ince- 
ne ex sterno, fiue ex tempore id pit, non amplius diciturgenera- 

fiat,vtfspeexplicuimus. ri. Cuius ratio eft,quia generatio 

Item falfum eft id,quodinquit, in rebus creatis cum quadam rei 
Deumgenerantemaliquandoge- nouitateconiun&aeft. Ingene- 

nerarc defii(fe,& proinde dgene- ratione autem sterna Filij Dei, 

rante in non generantem elfe mu- D quia nulla vnquamexftititnoui- 
tatum.Deus enim Pater,quiafua- tas, femper fuppetit eadem ratio. 


pte perfe&ione immutabili atque 
sterna Filium generat, fempiter- 
ne generat, & Filius perpetuo & 
perenniter gignitur i Patre, vt in 
expolitione fidei D„ Athanafius 
loquitur. Ac in eandem fenten- 
tum in epiftola 174. ad Pafecn- 


cur& Filius Dei generari, & eun- 
dcmPater generare dicatur;nem- 
pe hoc ipfo, quod Filius eft per o- 
riginem a Patre ex sterno in f ter- 
num. Itafit,vt femper Filius ge- 
neretur i Patre , & Pater femper 
eum generet: fine vlla tamen hu- 
ius 


✓ 


pip Cap.P. Lib.V. Contra quoddam fcriptum impium. Cap. V. jt6 

ius generationis imperfe&ione, A ceperit aliquando efle,fed non o- 
vtanteaexplanaui. Atinftatrur- mncm generatione abfolut£. De 

fusDifputator: ratione enim generationis fecun- 

dum communifsimam vocabuli 
Si enim quod infinitum efi, vbi- notionem non eft,vt quodgigni- 

que eft: dr quod vbique efi , immo - tur de nouo incipiat ene.fed vt ac- 

bile efi , quia infinitum omnem oc- cipiat e fle fuum a generante in fi- 

militudine eiufdem natur*. Quo 
fit, vt fi generans fit natura *ter- 
B nus,eum etiam, qui proprii ab eo 
gignitur, *ternuitem natura efle 


cupans locum , nihil relinquit fi at i/, 
in quodpofiit moueri.etjimouetur , 
infinitum nonefl.non enim omnem 
implet locum fi non omni caret mo- 
tu ad loeu : ergo fimtli ratione quod 
aternum e fi , femper e fi : & quod 
femp efi, t.ingenerabile e fi: quonia 
at er rutas omne praripit tempus,o 


oporteat. Verifsime enim ferm. j. 
contra Arianos, circa medium D. 
Athanafius : Quoti*, inquit, efi ge- 
nitor, tale quoque tjfe td,quod eft getii- 
tum,necejfarium eft:& qualis efi Ver- 
bi Pater , tale etiam fuerit Verbi eius: 


mnemj } 2pr*ecerpit durationeftn 
qua quipptam rener ari pofiit : et fi Homo '& iturin tempore genitus,intem- 

r 1 ~ ‘ r . J port quoque &tpft prolem gignit. Deus 

generatur j. ater nunon efi.nonn. . 7 7 ZT ", r 

* C autem non eft vt homo, fic enim loqut- 

omnepraoccupat omni f efi inattonc tHr Scriptura, fedeut eft, & femper eft, 

durationem fi no omne tollit *.ge- jdcoque & Verbum eius, &em eft 

ner at io nem, in quageneransfuapte femper eft cum Patre, vt frlendor fiut^ 
natura / prius eft generato. iubar lucis cum Sole. Nec minus ele- 

Quinquies his paucis verbis ganterD.Auguft.in altercat, cum 


principium petit Difputator, hoc 
eft,fumittanquam concefliim aut 
probatum, quod cum probare de- 
beret, nullo modo jpbarepoteft. 


Pafcen tio A riano,epift. 1 7 8 . & ho - 
mo, inquit ,gener at quod eft, Deus non 
potuit generare quod eft? Ite D.Am- 
N brofius lib.i. de fide, cap. 4. Filius 


Videlicet in scternitate non pofle D fimtlts Patri fempiterno, vbique fempi- 
efle generationem. Le&oratten- ter mu eft. Sed audiamus quomodo 
dat ad numeros,quos in oratione rurfus petatprincipiuDifputator.* 

Difputatoris , vt diftinguere eas, agj > „„ tur mlM ipfiut rei 
qtnnquepetitioncs principii, bre- „ a ,„ r .miupottH , vt 

mtat.scauffa.appofur.Antcncmt f rt , erdlenmmnfiier l, 
quidem *termtas,quoma femper , _ / ... * . 

durauitjoemgencrationem tem- EtUmatemus nofueruFiltw'. StuL 

poralcm, hoc eft, eius rei qux in- quidem fuerit hoc affirmare : 

Ee ergo 
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ergo neques efficere poteB Aterni - A non potuit igitur Esse Aoy* oriri 
tas, vt aternageneratio non fuerit ex Putre , quin fimul ex eodem ipfi- 


gener otio , id e ii, produftio de non 
effies Ad effies : vtque non effit Ao- 
y V aliquo modo non prucefferit 
ipfium effes. 

Errat Difputator , & nimis an- 
gufte circumfcribit generationis 


tu promanar et Aterni tas : fed Ater - 
nitas produffa , non eft At er nitar 
magis , quam infinitum e fi, quod 
habet finem.quoniam efficAternita - 
tu e fi i p fiam et durat io At er na ; qua 
fi cauffiam habet efficient em, quid a - 


rationem, cumcaminpropofito g Itud dicipotefi , quam Aternum non 
definit e(Tc mutatione de non effc efficAternum\ 


ad efle. Hxc enim notio non con- 
uenit,nifi generationi rei tempo- 
ralis, cuiufmodi eft humana ge- 
neratio. Diuina autem genera- 
tio non ficut humanaertjnam ne- 
que Deus eft ficut homo, vt paf- 
iim admonent fandi Patres. De- 
inde fi(vt inquitDifputator) jter- 


Duplex vt minimum in hac ar- 
gumetatione vitium eft.Primum, 
quod fi arternitas ab essb Verbi 
generati non difiinguitur,nifi ra- 
tione; putat Difputator illico fe- 
qui , xternitatem etiam ipfam k 
Patre fimul cum Verbo emanafTe. 


nitas non tollit, quominus Pater C Hoc nequaquam fequitur. Nam 
xternus fuerit Pater; de veri Pa- efientia ipia diuina, & diuinaat- 


tris eft , vt fimilem fibi in natura 
generet; certe nec obftiterit xter- 
nitas, quominus Pater naturax- 
ternus Filium natura item arter- 
num genuerit. Petit autem prin- 
cipium.cum ait, neceflefuifie, vt 
no efle Verbi prxceflferit eiufdem 
efle.Illud, quod fubiungir, videa- 


tributa, vt fapientia, potentia , 8c 
reliqua, diftinguuntur i diuino 
Verbo tantum ratione ( ficut ctia 
Difputator agnofeit) neq; tamen 
quiaVerbum diuinum a Patre per 
generationem emanauir,abeodc 
etiam cmanauit fimul eifentia di- 
uina & diuina attributa. Vtenim 


mus, num aliquid ad probatio- D fupralib. i.cap.jo.&lib. j.cap.j. 


nem valeat. 

Omnes quod generatur, habet 
fontem, originem, principium,caufi 
fiam fisi effies : quod efie fi tfi Ater- 
num, cius quafimenfur a e ff a terni- 
tat ab ipfio non diflintta , nifi ratio- 
nes , ut dr cetera Vei attributa: 


docuimus , diftin&io illa rationis 
inter perfonam diuinam proce- 
dentem , & diuinam e(Tentiam,ac 
attributa, quia in infinitate rei di- 
uinx fundata eft, &ideoxquiua- 
let diftindioni reali , fufficiens 
eft,vt pofsit vere de perfona diui- 
na affirmari qupd emanat & pro- 
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ducitur, & idipfum de edentia di- 
uina, & de aeternitate, & aliis at- 
tributis diuinis negari: non mi- 
nus, quam fi a£tu & realiterhzc 
diflinguerentur. 

Alterum argumenti vitium eft» 
quod falso putatDifputator,? tcr- 
nitatem produ&am non magis $- 
ternitatemeflepofle, quam po- 
teft infinitum ede id quod habet JJ 
fincm.PonamuscniminipfoEssB 
perfonali Verbi diuiniedequan- 
dam zternitatem refpediuam , 
perfonalem ratione diftin&am 
ab zternitate cdentiali & abfolu- 
ta, communi perfonis omnibus, 

& proinde fimul cumipfaperfo- 
na Verbi diuini a Patre produ- 
. &a.Quidcaudztunccdet,quam- 
obrem ciufmodi zternitas pro- C 
duda, zternitas non edet? Certi 
ratio zternitatis non eft, vtnon 
procedat ab alio, fed vt femper 
duret, nec momentum vllum vn- 
quam fuerit, in quo ipfa no exfti- 
tcrit.Oftendimus autem fuprali- 
bro primo, cap.n.&lib.a.cap. 17. 
optimi hzc duopode confidere 
& intelligi,fcilicet vt aliquid ex a- 
lioproceflerit , & tame nunquam 
non fuerit ex alio procedens. Vt 
lux, verbi gratia, nunquam non 
proccfsifiet ex Sole, fi Sol edet z- 
ternus , quod eft ad hanc rem de- 
clarandam exemplum fandorum 
Patrum. Omnino igitur falfum 
eft,ita zternitatem produ&am$- 
ternitate cfie non polfc, ficut non 
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poteft infinitum efle quod habet 
finem.Difcrimen namq; eft,quod 
eft de ratione infiniti, vt fine non 
habeat: non perinde autem de ra- 
tione zternitatis, vt ex alio non 
procedat,led vt femper exftiterit, 
liue procedendo ex alio, fiuenon 
procedendo. 

Non eft etiam fine diftindione 
concedendii id, quod Difputator 
inquit:omne quod generatur ha- 
bere caulfam fui elfe. Nam fi vo- 
cabulu,cauda,vfurpcturproprie, 
vt videlicet cauda eft id, ex quo a- 
liud in natura fiuc in edentia le- 
quitur , falfum eft, diuinam per- 
fonam procedentem habere ta- 
lem caudam. Contrarium e- 
nim nos docet fides, quz,vt hu- 
mana ratione comprehendi non 
poteft, ita neque vlfis argumentis 
humanz rationis expugnari, vt 
pianti fecimus in prolegomenis» 
Si aut caudz vocabulum paulo la- 
tius accipiatur, vt fignificet nimi- 
rum idem, quodqualccunqjori- 
ginisprincipiujnon falso dicitur, 
perfona diuina procedens habere 
fuicaudam,ideft,principiu,£qao 
in eadem natura procedit.Hoc.n. 
fenfu Grzci Patres perfonam ^p- 
ducente caudam perfonz proce- 
dentis ede dicere folent,quemad- 
modu Latini commodius dicunt 
elfe principium. Quod D.Grego- 
rius Nicznus in lib. ad Ablabium 
declarat his verbis : CaujJarru , \n- 
quit, & td quod ex cttujf» e fi dic tutu, 
£e 2 non 


Cap. V. Lib.V. Contra qnotldn* {criptam impium. Cap.K 

A 


D 


79 i Cap.V.Lib.V. Contra quoddam fcriptum impium. Cap. V. ppa 
non noturam per hac nomina/icamus, \ manens,fedfuccefsiuum, vt tem- 
fed que e fi fecundi aliqualiter tjfe,dif- pus & motum. Momentum enim 


ferent tam indicamus. 'Dicentes enim., 
aliud ej itidem cauffatum, aliud vero fi- 
ne cauffa eJfe,no naturam Verbo cauffa 
fcparamw : fed folummodo neque Fi- 
lium ita fihabert-t, quafi genitus non 
Jit, neque 'Patrem per generationem ef- 
feindicamus.Vevgit Difputator: 


illud £ternitatis femper durans, in 
quoFilius generatur,totum fimul 
& perfedum eft, ac proinde etiam 
tota fimul & perfeda eft femper 
Filij generatio: ficut&vifio aliqua 
eft totafimul& perfeda, tametfi 
duret eadem aliquandiu, vt ex- 


„ , . B plicandi caufTa fupra dicebamus. 

ytnpcrrovlhd^eegemrtex “ Lque,trumqu e LulinilIadu- 
vere affirmari potest, ipfam nun- ra tione aeternitatis verum eft. 


quam fuiffe generatam? 2(emohoc 
dtcere audebit-. Reflat igitur , vt de 
ea vere affirmetur alterutrum 
horum, nimirum vel tunc genera- 
tam effis, vel femper generari\ 
feddtcinon potest femper ge- 


- nempe& genitum effc, & gene- 
rari perenniter Filium. Nam quia 
etiam vifio rei alicuius tota fimul 
eft, fimul res eft vifa, & videtur. 
Cum aute deinde Difputator fub- 
fumit. Filium tunc, cum genera- 


' c “ u,w ;r tuseft, coepifTe habere efTe; errat 

nerart . a oqtsino er effis ^ 0 b C0 nfuctudincmhumanxima- 

permanens fed fuccef tuum tantum gi na tionis. Res enim, quae apud 

tnflar motus & temporis : ergo ve- nos generantur, ideo cum gene-. 

redicitur eum tunc generatum ef ratae funt, incipiunt habere cfle, 
fe_s,ftuc Ulud tunc inflans tempo- quia generationis illaru eft quod- 

ris , fiue at emit as fuiffe intelliga- dam initium, hoc eft,quia in tera- 

tur : fed tunc cdm generatus eil , P©re & ex tempore generantur. 
cceptt habere ejfe: erga mnabeeter. At Verbi d^in. generatio nun- 

m fuU.mn,guurfenp„eU.rjta. iiindce ‘ xiterno> ^ qu6dcft 

liquid ab aterno fuerit , (j tamen p j n ipfomometo aeternitatis, quod 
genitum fit. femper fuit, eft, & erit. Ita fit, vt 

Ad haec iam ant£ refponfum nunquam Filius efTe inceperit: 
eft. DicimuscnimcumD.Atha- quia nec vnquam incepit efTe gc- 

nafio in expolitione fidei , Filium nitus ; fed vt femper fuit genitus, 

femper generari , quia generatur ita femper cum genitore fuo fuit, 
in momento aeternitatis, quod pe Praeclare enim ferm.to.de ver- 

renniter durat.Neque ideo fequi- bis Domini D. Auguftinus: 1 Von* 

tur, Filium non habere effe per- erat tempus ante Filii, quia omniaper 

ipfum 
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ipfumfatla funt. Quomodo pofenttjfe A prima ; qui* illa non produttaestd 
tempora ante Filium per quem fafla fole,fed vnk cum fole procreat a efl 
funt temporaiTolle ergo omnia tempo - ) j) (0 j n t em p ore: neque eum altera 

ra:f,mp,r c.m Pan, F,U„. Si fm,n j mm „ pa Jl„i ort Jl fi l t: A-fi,b. 

cum Patre Filius, & tamen Filius fem- . J . . . J . J Yl, 

t n,„„a,,f.m f n,.a,i„u.r.na^ mit&gMHynmmt.Frigdam 

'quigenitueefi. Etlib.a.contraEu- ergo hoc cH de luce folu exemplum. 

nomium D.Bafilius: Abatcrno, in- Ego vero nimis friuolam hanc 

quit,ri? Pater: ab aternoqueefi etiam obie&ionem efle contra appofi- 

Fihus genito modo ingenita Patris na- B tifsimumexempIumcenfeo.Nam 
turs cornutius. £x Euangelio enim ac- primu, quem non potius moueat 

cipimue hoc: In principio erat V vrbum. tanta tamque confentiens audo- 

Ex P 'falm 0 autem hoci Exvtero ante ritas fandorum Patrum, qui hoc 

luoferum hodie genui te. £1 comuntta ipfo exemplo } ada/iqua/em mjflerij 

vtraque fententia dicimus , quod erat. declarationem non ad per feliam Tri - 

femper genitus e fi. V ix enim genuit, nitatis imaginem (vt refte in quit D. 

d Patre e fe Filium fignifcac-.V txau- Cyrillus li.i. in Ioannem, c.j.) vfi 

tem erat, tempore carent em,& antefe - font? Illud enim vfurpat D, Atha- 

cufa origine eius indicat,. Hocjpfum nafius fcrm.2. &.j. contra Arian. 

etiam alijfan&i Patres (vt fuprji C & in epiftola de decretis Nycarn. 
di&um eft) exemplo lucis & folis Synod.GregoriusNaz.orat.j.de 
confirmant.Semperenimluxfu- Theologia, & in epiftola adEua- 

ifleta fole emanans: fi fol femper griumMonachu. Chryfoftomus 

fuilfet. AtobiicitDifputatorcon homil.2.inc.i.adHcbr. Cyrillus 
tra exemplum iftud hoc modo: Alex, lib.t. in Ioan.c.i. & j.& li.3. 

x Dialogorum de Trinit.cumHcr- 

Cum duplex fit lux folu; vna, qua m ia. Theodoretus in Epitome 

in tpjiusfolu fubjlatia haret, quaq e diuinorum decret. cap. de Filio. 

folu vta/lrum quoddam efl, effen - Dionyfius Alexandrinus apud D. 

tiam conjlitutt ( ab ea enim fol ob- D Athanafium in epiftola de (enten 
tinet, vt & fol fit, &fol nomine - c j a «ofdem Dionyfij. Auguftinus 

tur ) altera vero , qua extra folem de Symbolo ad Catechum.c. 

.. j rr J ,, a.vbieodemmodopomtexem- 

per acrem diffunditur, tpfumcollu- 3 . , . » r 1 j • . 

r „ j M n „ pium de igne & fplcndore.qui ab 

igne gignitur,* in epiftola (*.ad 
cum, inquam, hac duplex Jit luxfo- Maximum medicum. Ambrofius 

lis , vtra cum luccproduttum vo - Ij.x.de fide, cap.y. Cafsiodorus in 

lunt Deum comparari ? non cum Pfalmujo.&c.Deinde non modo 

E e 3 con- 
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contra Patres, fedcontraD.Pau- A fentia.tanquamafonte &origi- 
lum contendit Difputator cum id ne fui, per fimpliccm quendam 


exemplum oppugnat. Verifsimi 
enim D. Ambrolius loco citato: 

isfpoftoh.incpxitytftutlexemplHm eft, 
non meum.,. Quod ipfum fentiunt 
reliqui Patres. Ciim enim ad He- 
braeos 1. affirmat D. Paulus, Fi- 
lium die candorem lucis xtcrnx 


procefsionis modum emanent? 
Hic modus emanationis nobis in 
propofito fufficit ad aliqualcm 
fimilitudinem. Vt enim antea re- 
citauimus ex D. Cyrillo: 7\(oh ad 
perf etiam T r mu at u imaginem. j , fed 
ad declarandum aliquo modo id 


& fplcndorem Patris, certi non B quod volumus, his exemplis vti- 
per proprietatem, fed per fimili- mur. 


tudinem & exempli gratia hoc i 
nobis intclligi vult. 

Sed quf rit Difputator.vtrinam 
folis luci Filium fimilem facia- 
mus? Illine, quae hzret in fub- 
ftantia folis, an ci quz ab illo in 
aere diffunditur? Ego vero, quod 


Falfum item,& a vera Philolb- 
phia abhorrens eft , quod prz- 
terea Difputator ait, illam alte- 
ram lucem, qu^ a luce folis in aere 
diffunditur, pofterioremefiefo- 
le. Simul enim ac fol produftus 
eft lumen fuum in aerem diffudit. 
Aer enim ante folis creationem 


ad propofitum attinet, cuin vtra- C cratl fi qui( ] ernccncbrI p„ us fue- 
que dico re&itsimcpolle compa- runt> ’ t kgimlls Gcn &,. fup< . r 


rari. Nam vnaquzque lux ex his 
duabus & procedit a fole,& fimul 
tamen eft foli, i quo procedit,co 
zua. Ob has autem duas rationes 
Filium cum luce folis compara- 
mus in qugftione de zternaipfius 
generatione. 


faciem abyfsi, cum creatura cor- 
poralis initio effer fatta rudis ac 
fine perfefto formarum ornatu 
& diftin&ione.Neque folum Phi- 
lofophi intelligunt, fed omnes e- 
tiam experiuntur, illuminari ae- 
rem i corpore lucido in momen. 


At,inquit Difputator, lux quz D to fine vlla temporis mora. Qjiod 
hgret in fubftantia foIis,non pro-' & diuus Ambrofius libro primo 
ducitur a fole , fed vna cum fole exhameron. capite nono anno- 
procreata eft i Deo in tempore. tauit: Lux, inquit, coelum , terrae. 

Quid ? Nonne apud omnes Phi- mana illuminat , momento tempe- 
lofophos rcceptifsimum axioma ru,&Jine vtla compreben/ione, reteftie 
eft , proprietates rei , quz in ipla fi urgentis diei (p tendere regionibue ne- 

rei fubftantia hzrent , fic a cauffa Jire fi circumfundit afpetlui. Idem 

rei efficiente vna cum re produ- etiam diuus Athanafius fermone 
ci, Yt fimul tamen ab ipfa rei cf- fecundo contraArianos affirmat# 

- , & 
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& alij Patres. Praeterea, nec illud A non efl fumrne bonus , <jr inuidia 
etiam vere dicitur a Difputatore, tangitur: id quod impium efl cogi - 

lucem eam quz hzrct in fubftan- ure, nedum loqui aut fentire. o id 

tia folis , eflentiam folis, id eft, il- y oc <ZYr ^ Tr init ari/ noftri Phtlofo- 

liusaftri quod folem nominam , . . f Bene dia usVcrertusUb.ts.de 

conftituere.Si emm hzrct in fub- r 

ftantia folis ,fi folis proinde acci- rerum naturalium prmciptts,c 4. 

dens eft , quomodo coftituit eius tnfoluttone 2 .argum.& Franct/cua 

fubftantiam? Atobiicitprztcrca Toletus lib.S.Phyfiq.*.)nibil certi 
Difputator exemplum illud lucis B aliud refpondent , quam ater ruta- 
ti folis, noftris etiam Philofophis tem aduerfart dr repugnare condi - 

aduerfari: tioni eius , quod fit. St enim mu». 

Qui , inq uit , Proclo Platonico dus , inquiunt , a Deo fafltss efl, ab 

Phtlofopho acuttjum i argumenta n eofuum effe ac durationem accepit\ 

ti, mundum fuiffe~> aternum , non nam quod femper efl, quomodo ad 

aliter re/pondent , quam negando ipjumejfe produci poteR> Omnis e. 

pojje effetius fimul cum fuis effeci nim produtlio aliquid nouum ne - 
caufiis efficientibus. Sic enim Pro - ceffariofignificat. Hac illi. Tgecaliq 

cius apudPhiloponum ratiocinatur C diffolui modo poteft illud Proeliar* 
pro mundi at emit at e\ De natura gumen tum. 
boni efl feipfum cum aliis commu- Hoc loco primum d Le<9orc 

meare , fuama, bonitatem aliii re- notandum eft, Philofophos eos, 

feritet, n.mperti- lfto m , odo «fpondtnt Pro. 

. 1 . s' ■ t clo, non de quauis omnino pro» 

n : &eJmmtemi ee,.tm,fimme duAioneaff ;7 mare> quo aaliqaia 

bono,qui cflDcus\atfi mundus non nouum neceflario fignificet, fed 

fit atemuSyper aternum(vt itadi- deproduftione tantum rei crea- 

eam) tempus Deus nihil egit, drfua tz.Etenim Bcncdidi Pe r eri j (qui 

bonitatem non communicauit: aut ^ inprimis hic citat ad marginem 
igitur potuit ab aterno mundum Difputator )li. 15. dererumnatu- 
treare, aut non.fi non potuit, ergo ralium principiis , c-4-in refpon- 

fi /■ ;. • JL rirruvmfrvihtA fjt llOnC 3(1 3rgUITlCntUni lCCUnduni) 

‘ n f" U m ’ & ""*T ouod eft illud Prodi, hxc verba 
,,U.t,prad,im:ftpeluet.aMI ve- ^ o,, inquit, 

luit etiam, aut noluit : fi potuit & nouum ntctffario fgntjic at: loquor 

voluit , ergo fecit : quid enim etob- ^dmSione qua fit ad extra. Ha&e- 
Jlare potuit fi potuit & noluit, ergo nus Percrius : Cnius hzc verba 

i poftre- 
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poftrema prxteriuit Difputator. A fcntentiam defendi vtfinecon- 
Illis enim Pererius declarat, fen6 


nifi decreaturx produdione lo- 
qui, quam Theologi produdio- 
nem ad extra vocant, quia non cft 
immanens in ipfo Deo. Sic etiam 
FrancifcusToletus (quemfimul 
Difputator citat) libro 8. Phy f. q. 
2. fxpe declarat crcaturx tantum 


trouerfia certam. Sciunt enim 
magnos audores fentire contra- 
rium , nempe D.Thomam Scho- 
lafticxTheologix principem, i.p. 
quxft.4p.articul.2. item eos, qui 
D.Thomj dodrinam fequuntur, 
&prxterea Durandum lib.2.fen- 
tentiarum, diftin.i.qufft.2.Gre- 


produdionem non potuiflefua B gorium Ariminenfem, eadem di- 
quidem fententia dfe abxterno: ftind.quxft.j.Gabrielem.Ocka- 


maxime ante fub finem quxftio- 
nis in refponfionc ad argumen- 
tum quartum, vbi ita feribit: fn— • 
diuinis,inqmt,perJbnis,tnquibiucom 
munis eft menfura sternit as ipfk 7 *a- 
tris (3 Ftltj, potuit alter ab attero gene- 
rari) £$ non ejje generante poflerior. 
Itaq; produdir ucm ad intra, hoc 


mum,& alios ibidem. Quin &ip(e 
Bcncdidus Pererius horum fen- 
tetiam ad extremum potius pro- 
bat, & acuratc confirmat in illo 
ipfolib.ij.cap.u.&rij.Francifcus 
etiam Toletus, qui nullam crea- 
tnram ab xterno produci potuifi- 
fe, vehementius contendit, idque 


cft,qiix maneat in ipfo Deo, qua- C ipfe quidem demonftrari pofle 
Iis eft produdio Filij & Spiritus opinatur, tame non impedit, quo 


Tandi,fine rei produdx nouitate 
efie, illi Philofophi omnes agno- 
fcunt, quos Difputator Trinita- 
jrios vocat, hoc eft, qui fidem fan- 
difsimx Trinitatis prxfidiis etia 


minus exiftimet aliquis contra- 
riam fententiam eflfeprobabilem. 
Ahj ( inquit ad finem illius quxft. 
2 . ) aliud tudicttbnnt j «0» carere, in- 
quam, probabilitate contrariam ^ fen - 


verx Philofophix tuentur. Quod ttntiam, aut etiam ejfe problema vtrin- 

cum ita fit,fecit perperam Difpu- que. Sicut putauit Seat tu in 2 Mb.fen - 
tator, quod eorum Philofopho- j) tentiarum,dtflintt.\.qutft.-$. Quorum 
rum audoritate ad euertendam indicium altis rcltnquimtu. Hade- 


fidem fandifsimx Trinitatis vo- 
luit abuti. 

Deinde etiam animaduertat 
Lcdor, quamuis eorum audo- 
rum fententia, qui nullam crea- 
turam coxtcrnam Deo efle po- 
tuifTe arbitrantur, valde proba- 
bilis fit, tamen non ab illis hanc 


nusille. 

Id autem cum ita fit, mani- 
^ feftam iniuriam fecit Difputator 
tum T rinitariis ( vt vocat) Philo- 
fophis, Pererio & Toleto, tum 
quod deterius eft ipfi veritati, 
quod afleuerarit,nihil cert£ aliud 
(vt inquit) eos adillud argumen- 
tum 


V 
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tum Procli refpondere , quam ar- A oportet. fta decuit dmtnam bonitatem 
ternitatem aduerfari & repugna- mundum tn tempore fac ere', quia norc. 


re condicioni eius quod fit. Aliud 
enim etiam , fecundum contra- 
riam aliorum fententiam, puta- 
runt ad id argumentum refpon- 
deri pofle,& ipfi quoque in illis 
locis quos Difputator citauit, re- 
fponderunt.Benedidus enim Pe- 


oportebat creaturam fuo creatori ejfitj 
coeternam. Et vltenusfitafaQum eil, 
vtnobie ofienderetur , non tndtgutjfit^ 
Deum ipfum mundo, fid mundum ipfo 
egere.Et vlterius,vt cognofceretur cU- 
nies, ipfum ejfeauilorem omntum-quod 
cognojci vtx pojfet (i mundus ejfet ater - 


rerius ad finem folutionis illius B *>u*. T^urfue, vt fic clarius cognofc ere - 
fecundi argumenti Procli, hxc tur,eumejfe creatorem, & infinitavir- 
adi ungit:Si quis, inquit, putet, mun- tuti, s, qui ex nihilo fecerit. ‘Praterea,vt 

dum et fi non eil aternus.potuiffe tamen cognofceretur ejfe agent Uberum , quia 

feri ab ater no , poffet aliter ad fecit cum voluit. Demum, vt fc horni-, 

hoc argumentum itarejpondere. Licet uct tllun timeant , honorent , (fi vene- 

Deu* potuerit creare mundum _» ater - rentur,cum videant omnia ab ipfo,eim 

numjd tamen facere nolutffe, quoniam nutu, & poteftate, (fi voluntate pende - 

ita meltu* erat j vel quia ex noua moli - re-». Ob hae ergo caujfae Deu* merito 

tione mundi mamfefiiue certius^ co - voluit , & ita fuit meliut, mundum in* 

gnofiiturperfe&io (figloria Dei,cuiu* C tempore produci quam ab aterno. Ha- 
caujfa mundiu eil fatlus , vel altas ob ftenus ToletUS. Cuius hanc re- 

cauJfiu,quanojmertalahumanainfci - fponfionem ad argumetum illud 

tia caligine etreumfufos , ceu aha ple - Procli fufficiente efle iudico,quar 


raque, latent,. Et luculenter etiam 
Francifcus Toletus in illo libro 8. 
Phyf.quarft.i.refpondens ad illud 
idem Procli argumentum : Dico, 
inquit, quod Deusabaterno potuit, (fi 
ab aterno voluit producere mundum ^ 


tamen procedit(vtpatet)etiatn fi 
mundus potuerit alioqui i Deo 
produci ex aeterno. 

Quocirca vtrumque falso affir- 
mauit Difputator, fcilicet, Pere- 
rium & Toletum non aliud ad ari 


verum non producere ab aterno, fed in D gumentum Procli refpondiffe, 
tempore. Quod eil dicere, Detu habmt quam £ ternitate repugnaremun- 

hanc voluntatem aternanui Polo pro- doj& non alio modo id argumen- 

ducere mundum in tempore.Nequeeil tum poflfe dilTolui. Nam& potu e- 

inutdia adfcnbedum quod non antefe- runt aliter refpondere, & refpon- 

cerit,fedfuadiuma volutati, qua cauf- derunt etiam hi au&ores. Quo- 

fa prima eil.T^am non facere bonum* rum in refponfione plurcscauf- 

cumpojf s, non eil inutdia. Debet enim fas habet expofitas Difputator, 

bonum fieri cum oportet, (S quomodo cur (vtpoftea interrogat) boni- 

Ff tatem 
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tatcm fuam Deus rebus creandis A quo Pater eft (hoceft,abTqueo- 

non ab xterno communicaflct, fi mni initio) fuit prxditus poten- 

- 1 v-r 1 — .j: s 


id fieri potuiflet? Non enim bo- 
num ftatim acpoteft , communi- 
candum eft,Ted tum cum oportet 
illud communicari. 

Tertio notet Ledor, non mo- 
do audores eos,qui putant crea- 
turam aliquam potuifle produci 


tiaperTeda generandi, & praeter- 
ea non libera, fcd neccflaria vo- 
luntate Filium gcnerauit,vt fiipri 
lib.i. cap.22. & lib.2. cap.11. con- 
uicimus. 

Deinde etiam hanc ipTam aeter- 
nitate Filij, audores illi, qui crea- 


lUiaili — r - — ' / 1 — — — — 

ab aeterno, fed eos etiam qui hoc B turam xternam efle potuifle ne- 
negantjCommodifsime poflex- gant, nihilominuspoflunt(vt di- 
ternitatem generationis Filij de- xi) declarare exemplo Tolis & lu- 


fendere*, & eam exemplo illo To- 
lis & lucis a Patribus vfiirpato de- 
clarare. Primum enim , diTcri- 
men inter creaturam & Dei Fi- 
lium aTsignant. Nam creaturam 
dicunt natura Tua penitus inca- 
pacem efle.vt reliquorum diui- 


cis. F-tenim non eft necefle id ex- 
emplum ad propofitum accom- 
modare ifto modo: SolTuit,aut 
potuit efle ab xterno ; & lux item 
potuit ab xterno ex Tole proce- 
dens, foli efle cosuua: Igitur pari 
ratione potuit Filius ab xterno 


norum attributorum , videlicet C procedere ex xterno Patre, & ni- 
infinitf bonitatis, infinit? Tapien- hilominus efle illi coxternus. No 

tix,&c. ita etiam xternitatis, hoc itaaccommodantOrthodoxihoc 
cft,durationisinfinit£,Tecundum exemplum, Ted duobus modis 
quam adu aliquid infinite dura- aliis, qui ?que vTurpari poflunt ab 

uerit.Durafletaute infinite crea- > his qui negant vel Tolcm vel vl- 
tura ‘ab xterno produda: fiqui- * lam aliam creaturam potuifle efle 
dem infinita prorfiis duratio eft ab xterno. -5 

iaminde ex xterno vTq; ad quod- Primofic:LuxtemporalisaTo- 

‘libet momentum, in quo ciufino- D le temporali procedit, & nihilo- 
di creaturam exiftentem cogita- minus eft illi coxua. Igitur red£ 


re velles. At vero cum Dei Filius 
fiteiuTdcm naturx cum Patre, i- 
deoque capax xternitatis , nihil 
obftitit, quominus produci po- 
tuerit, atque adcoTuerit produ- 
dus ex quo Pater ipTe eft, id eft, 
iam inde ex xterno. Immo vero 
id neccflarium eft > fiquidem cx 


etiam poteft intelligi Filium xter 
num a Patre xterno proccTsiflc, 
& nihilominus efle illicoxternu. 
Maxime cum in eo etiam fimili- 
tudo fit, quod ficut a fole necefla- 
rio & naturaliter luxproceTsit, & 
ideo limul ac Tol Tuit natura Tua 
perfedus ex tempore, ab ipTo lux 

pro- 
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proccfsit ; ita Filius nccefiario jp- A doipfim iubare, & fontem de ipfiisa- 
cefsit A Patre: Vnde fimiliter con- qua,vt addifeant, quodtamerfitjlAge- 

fequitur , fimul ac Pater «ternus ntta prolesque fint, vna tamen cum tlht 

exftitit,hoc eft,iam inde ab «ter- coexfiunt vnde originem traxere. Si 

no , fine initio ab eo procefsiflc igitur ex natura femper buiufmodsge- 

Filium Indicauit autem acute Sc nitorcsitafe habent erga genita fua, cur 

fubtiliter hunc primum modum Deum creaturis minorem fijjti cantet, 

accommodandi id exemplum D. non apertius fuanu impietatem, ejfe- 
Aucuftinuslib.i. de Symbolo ad runt,f Quod fi ifiud non audent ex 
Cathccum.cap. 3 . ponens fimili-B profef. dicere, & extra eontrouerfiam 
ter huius rei exemplum ex pro- Filium non abunde, fedex Tatre 

cefsione fplcndoris ab igne: /nue- naturale genmen-.neq, quidquam, 

uiamm,inq\xit,co*uum, (i credamus ‘Jfquod impediatDcum ; non ens m, 

coaternurmSi potuerimus inuenire Ft- Deus vtbomo eft fid masorfo/e cfl, 

bum c oenum Tatrifuo , credamus Fi - immo potius Deus folu», mirum exeo, 

& femper cum eo exiftit K rrbum.Hzc 
D. Athanafius. 

Secundo modo poteft ad «ter- ' 
•nam Filii generationem accom- 
C modari ilfud caanp.um folis « 
Ex quo ignis ejfe coepit ,continuo(plen- lucis (ficut etiamignis &fplen- 


Itum v vouso rm irr m 'J'"" » 

lium Deum coaternum Patri fuo. Et 
paucis interpofitis:£><**Mnquit, 
Tater Ftho.vel Filius Tatri, quomodo 
potefiejft? Occurrat nobis ignis Pater, 


dor em gignit: nec ignis ante J flendo - 
rem , nec Jplendor pofl ignem. Et fi in- 
terrogemus, quis quem gener at,? Q>n- 
tinuo omnes clam alis, ignis fplendorem, 
non fplendor ignem,. Ecce 'Pater in- 
cipiens: Ecce Fibus fimul , nec antece- 
dens, nec Jequenr. Ecce ergo ‘ Pater in 


doris) perquandamhypothefim 
conditionalem,hocpafto: Sifol 
effet «ternus , neque id repugna- 
ret natur* fu* ; lux etiam ab eo 
procederet ex*terno,propterea 
quod naturaliter ab eo, quatenus 
ita perfc&us eft , lux procedit. 


cipiens (S Filius fimul incipiens. Si D Igitur fimili ratione, cum in diui- 
oflendi vobis Tatrem incipientem nis Pater, quatenus potentia gC- 
Fsbum fimul incipientem , credite 'Pa- nerandi perfcaifsimus eft, fit *- 

trem non incipientem , cum illo Fi, . ternus , & ex eo vt talis eft , na- 

Uum nec ipfum incipientem.illum ater- -turaliter Filius procedat j ab *- 

num, ifium coaternum-,. Itaprscla- terno ex illo procedere confiten- 


rc Auguftinus. Nec minus do<fte 
ac neruose fermonc fecundo con 
tra Arianos circa mediuni D* A-*- 
thanaGus:S*/fW, inquit, interrogent 


dum eft. Credo fatis iamLcaor 
animaduertit , quemadmodum 
non vno , fed variis modis ac- 
commodari pofsit ad sterna Filij 
Ff a gene- 
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generationem folis aclucisexcm A dendum non potuifie produdio- 
pium, etiam fi nulla fiat abfoluta nem Filij cfie fine initio, hoc eft. 


hypothefis, quod fol aut aliqua 
alia creatura potuerit ab sterno 
produci. 

Qus res audoritate etiam at- 
que vfu ipfo veteru Patrum a no- 
bis confirmari poteft. Etenim ex 
illis ipfis, a quibus ante comme- 


ab sterno. Excipiunt enim illi 
Philofophi productionem diuing 
perfonj ,&dc folius creaturj pro- 
dudione (qus a creatore diuer- 
fam naturam habet) loquuntur, 
cum aiunt, produdione rei, cum 
rei nouitate coniundam cite o- 


morauimus hoc exemplum folis B portere, vt ex ipforu verbis , qus 
& lucis ad Filij generationem ac- prsteriuit Difputator , fuperius 


commodari , quidam nihilomi- 
nus fentiunt creaturam non po- 
tuifie creatori fuo elfe costerna: 
nempe D.Athanafius in illo ipfo 
fermon. 2. contra Arianos,vbi ra- 
tionem reddit , 7/W4 creatura furiL. 
alterius ac dmerfa natura a creatore. 
Item Bafilius lib.2. contra Euno- 


cognouimus. 

Vtra vero fententia veri fimi- 
lior fit ,illane qus negat creatu- 
ram vllo modo potuifie produci 
ab sterno, an illa qus id conce- 
dit, vtfupra meminimus, non eft 
noftriinftitutiiamdifputarc. Sa- 
tis nobis eft , quod demonftraui- 


Uiium.AmbrofiuslLi.exameron. C m us, sque fecundum vtramque 
cap.3. Auguftinuslib.i.deciuita- fententiam, tum fidem de sterna 
te Dei,cap.i5.Damafccnus Ii.i.de Filij generatione confiftere, tum 


fide,cap.8.Qui tamen ibidem ex- 
plicat sternam Filij generatio- 
nem exemplo ignis & lucis abi- 
gne procedentis. 

Polfunt igitur ex lententia Pa- 
trum hf c exempla optime in pro* 


etiam exemplum folisaclucis ad 
hanc fidem illuftrandam pofie ac- 
commodari, qus duo conuellcre 
Difputator conatus fuerat. Ego 
quidem , fi illa fola argumenta 
perpenderem, qus ratione vitro 


pofitovfurpari,etiamfinullapo- D citroque de eaqusftione agitan- 


tuerit efie creatura ab sterno. 
Quod cum ita fit, perperam Di- 
fputator conatus eft probare, v- 
furpationem eiufmodi exemplo- 
rum, illorum Philofophorumfen 
tentis aduerfari, qui creaturam 
negant potuilfc elTc ab sterno. 
Item fruftri & inique eorundem 
audor itate eft abufus adconclu- 


tur.D.Thomg & aliorum fenten- 
tiam , qui creaturam potuifie ab 
sterno produci putant, magis 
probarem. Verum contraria fan- 
dorum Patrum teftimonia mo- 
uere haud immerito nos pofiunt, 
vt exiftimemus, & creaturam ne- 
quaquam potuifie ab sterno ef- 
fe, & firmam aliquam rationem 

cur 
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cur non potuerit, omnino fubef- A nis efle dicitur, quia illo produ- 
fe, licet eam nec ipfe adhuc fatis do deftirerit efle illa generatio. 


compertam habeam, nec fatis 
euidenter ab aliis hadenus ex- 
pofitam efle videam.Etenim infi- 
nitas durationis , non mihi vi- 
detur tale aliquid efle, quod non 
potuerit fecundum vllum mo- 
dum inefle in creata durarione; 


fed quia Verbum diuinum eft il- 
lud certe, quod per eam genera- 
tionem fempiterne & perenniter 
producitur. Quemadmodum res 
vifa ( exempli gratia) terminus 
elTe dicitur vifionis aliquandiu 
durantis, non quia fimul atque 


ficut infinitas eflentiae, autfapi- B res vifa fir,vifio efle defiftat (po- 
entix diuinx nequit vllo pado no enim eam aliquanto tempo- 
crcatxeflentix,autfapietixcom- re continuari ) fcd quia eft id , 
municari. Sed, vt dixi, quxftio- quod per vifionem cernitur to- 

nem eam difeutere, non eft iam to illo tempore, quo vifio durat. 


opportunum. 

Nvnc videamus, quomodo 
Difputator probare contendat, 
generationcmFilij habuifle etiam 
terminum , ac proinde non efle 


Vitiofa eft igitur illaconfequen- 
tia Difputatoris : Ao'}©- 1 , feu Ver- 
bum eft terminus xtcrnx gene- 
rationis;ergo fimul atque hic ter- 
minus produdus fuit, conquie- 


xternam. Nampoftquam fruftra C uit,necdurauit vlteriusillagene- 
conatus eft oftendere illam ha- ratio. Non enim fi eft aliquis ter- 

buifle initium, atque fruftra niti- minus fecundum originis ratio- 
tur probare, habere etiam termi- nem huius generationis, eiufdem 


num: 


Confirmo , inquit, eandem , ne- 
que poli ejfi interminabilem & im- 
mutabilem. J$uidipa? quia ater - 
na generationis quoji ter minus di- 


etiam terminum fecundum duca- 
tionem efle oportet. 

Et vitium eius colledionis pa- 
tet perfpicue in hac confequcn- 
tia fimiIi:Rcs vifa terminus eft vi- 
fionis; ergo fimul atque res eft 


titur futjfe ho' t &:ergo fimul at que D vifa, vifio conquiefcit, & habet 
hic produttus fuit , conquieutt illa terminum fuat durationis. Vide- 


generatio : at quo patio dtuina ter- 
minari poteit generationum quid- 
quid eft in Deo, fit ipfemet Deus, ac 
propter ea at er num & immutabile? 

Non ea ratione Verbum diui- 
num terminus illius generatio- 


turenim res in inflanti, & tamen 
poteft eadem vifio longo tem- 
pore continuari , poftquam res 
in inflanti vifa eft : quin etiam ab 
arterno & in aeternum poflet fi- 
militcr durare cum fuo termino, 
filuapte ratione vifio efletxter- 
Ff 3 na. 
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'Digrtizod by { 


in Cap. V. Ltb.V. Contra quodaam fcriptum impium. Csp.F. tu 


na,ficuteft illa Verbi diuini gene- 
ratio. Sed quemadmodum Ver- 
bum diuinura perenniter in xter- 
nitate generetur, & tamen nun- 
quam non eius generatio perfe- 
fiifsimafit, explicauimus etiam 
paulo fuperius. Vt enim ipfa du- 
ratio aeternitatis tota fimul per- 
fe&a fine fine ac initio exiftit, ita 
etiam illa generatio:maxinie cum 
ea ex parte quidem Filij, feu paf- 
fiucjvt in fcholis loquimur, nihil 
aliud (it, quam ip(a Filij perfona, 
vt a Patre fine initio atque fine 
exiftens; ex parte autem Patris, 
feuadiuc,cft ipfemct Pater , vt ab 
eointclligcnte, fine initio fimili- 
teraefine, Verbum feu Filius ex- 
iftit. 

Dicet forte aliquis ; Si xterna < 
Filij generatio tota fimul & ea- 
dem & perfeda eft , quomodo de 
eover^dicipoteft, quod genitus 
c(£, & nunc etiam generatur , & 
perpetuo quoque generabitur? 
nam & hoc etiam attingit hoc lo- . 
co Difputator. Ego vero refpon- 
deo, ciufmodi locutionibus no- 
ilris nequaqua plurcs Filij gene- 
rationes, aut plures quafi partes 
generationis ciufdem fignificari, 
quarum alia fit prxfens, aliaprx- 
terita, alia futura, quafi differen- 
ti* iftx prxtcriti,prxfentis,& fu- 
turi, fint in ipfa Filij generatio- 
ne : fed fignificamus hoc modo 
loquendi, durationem xternam 
generationis huius efie eiufino- 


A di, vt quoniam infinita eft, eadem 
coexiftat cuiuis tempori prxtc- 
rito,prxfcnti, & futuro, ideoque 
& prxterito tempore vcrifsimum 
fuifie, &prxfentiverifsimumc£- 
fe, & futuro verifsimum fore de 
Verbo diuino affirmare, quodi 
Patre generetur. Hxc enim vis 
eft illarum loquutionum. Quodi 
B exemplo fimilium cnunciatio- 
num de Deo , qux tamen funt ve- 
rifsimx,confirmaricuidenterpo- 
teft.Nam cum dicimus : Deus eft; 
Deus fuit; Deus erit ; non aliquas 
differentias, & quafi diuifiones 
prxfentis, prxteriti, &futuriia 
Dei exiftetia fignificamus; fed in- 
tclligi volumus.duratione xterng 
illius exiftentix cum fit infinita, 

2 ede ciufmodi , vt eadem coexiftat 
omni tempori, prxfenti, prxteri- 
to, & futuro, in quo a nobis De- 
um cfle verifsimc affirmari pof- 
fit. Hocigitur modo & hoc fenfir 
Verbum quoq; diuinum vere di- 
citur & genitum e(Tc, & generari, 
&generandum,quamuisip(iusf- 
terna generatio fit tota fimul, non 
minus, quam ipfa diuinaexiften- 
> tia. Quare non eft fatis aflecutus 
Difputator certam hanc Theolo- 
gorum ea derefententiam, cum 
deillis ita dicit: 

Audaci er fingunt , at er ni tat em 
eminenter /. continere omnem du- 
rationem temporis, & coexifiere o- 
mmbus differentiis temporis, id ejl, 

dura - 
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Jurationem, qua tempus habet im - A Secundum eft , propter hanc 

perfefto modo , fine vUa nimirum *pfem perfedionem atque infini- 


permanentia,& cum perpetua fite 
cefiione pr auriti , prafentis, & fu- 
turi, eam durat 'tonem habere at er - 
nitatem perfctiifiimomodojioc efi, 
totam fimul, fine vlla ciusinnoua - 
tione.quapropter at emit at i omni A 


tatem xternitatis fieri, vt omnia 
tum pr$terita,tum pr ?fentia,tum 
futura coexiftant prxfentia in ae- 
ternitate. Hoc non eft dogma a- 
pud omnes Theologos certum & 
exploratum. Nam etfi certum fi- 
ne cotrouerfia fit, eandem ipfam 


tioni efle prxfentia; multi ta- 
men Theologi dodi ac nobiles 
difputant, non ideo resipias vi- 
cifsim coexiftere fimul fecudum 
efle fuum xternitati , vt quidaalij 


etiapraterita & futura a.ejfepra- B aeternitatem, fine vlla variatione 
fati,, vcrtq.dici i-toffe-df % fui > cocxiAcrc omnibus rebus 
ergm.rJm prxtmm.prrfenobu, Sfutu. 

generatumtrt.Jguo f g , nia etiam diuinx quidem cogni- 
quid^quafo, altud dicunt, quam ea- ‘ "M ^ " 

dem rem fimul ejfe, & non ejfietejft 
quidem , quia aternitatiprafensfla 
tuitur.non c(fe, quoniam vel ia in- 
teriit, velnondum produfta e FI. . 

Tria hoc loco Difputatorde C opinantur.Quamadreilludargu 
fententiaTheologorum comme- mentum,quod hic attingit extre- 

inorat, qux claritatis gratiaaddi- mis verbisDifputator,&alia mul- 
tis numeris in ipfius oratione di- ta non improbabiliter adduci fo- 

ftinximus. Primum eft.xternita- lent, vt eft videre apud Ioanncm 
tem eminenter continere om- 
nem durationem temporis, &c. 

Hoc vcrifsimum &certifsimu do- 
gmaeft; neq; opinor, id proprii 
efle illud, quod Difputator in hac 


Capreolum in i.diftind.p.&apud 
Caietanum in comment.i.par.D. 
Th0m.quxft.T4. art. 13. 

Tertium eft, eam coexiftenria 

reiimu uuvu W .. F »...v „ rerum omnium in xternitate, in 

re fiditium , feu commentitium D caufla demum efle, vt ver£ dici 
efle exiftimat. Ipfe enim fuperius pofsituifi Aoyojj, ideft. Verbum 

definitionem xternitatis ab om- generatum efle, & generari, & ge- 
nibus receptam, cxquaidtotum neratumiri.Hocnonitaeft. Pri- 


euidenterconfcquitur,probauit, 
quam Boetius libro 5. de Con- 
fol. hifcc verbis tradidit: ty£terni- 
uutfl inttrminabilu vita tot a fimul (fi 
pnfeflapojfcjfia. 


mum enim, cum prxfcns illa rcru 
in xternitate coexiftentia, dubia 
fit, & a multis etiam reiiciatur, 
non ex ea petere folent Theolo- 
gi certam explicationem eiufino- 

di 
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di enunciationum , qux fine con- 
troucrfia funt vera & certa. Quin 
carum veritatem ex alio decla- 
rant , quod eft apud omnes cer- 
tum; nempe ex eo, quodatcrna 
Filij generatio, cum infinitjdu- 
ratioois fit , ad omnia tempora 
pertinet, fiue omnia illi fimulco- 
exiftant,fiticfecus. Inde enim fit, 
vt verum fit,& verum fuerit, &ve- 
rum futurum fit omni tempore 
dicerc,quod Filius generetur : id 
quod illis enunciationibus;Filius 
generatur, genitus eft, & genera- 
bitur, fignificamus, vt antea ex- 
pofuimus, & docet etiam diuus 
Thomas i.part.fummf ,quxft.io. 
articulo fecundo adquartum ar- 
gumentum. 

Deinde iam docui, in ipfa ge- 
neratione Filij non efte aliquid 
prateritum & futurum,vt Difpu- 
tator imaginari videtur, cum ait, 
ideo vere dici. Verbum genera- 
tum effe,& generatum iri, quia o- 
mniapratcrita&futurafintina- 
ternitate prafentia. Quafi nimi- 
rum illud generatum efle, & ge- 
neratum iri, quod de Verbo di- 
cimus.efietaliquid de numero re- 
rum prateritarum & futurarum. 
Hoc fane alienifsimum eft, a fen- 
tetiaomnium Theologorum. Sed 
aliud illi eo modo loquendi figni- 
ficant,vt iam expolitum eft. Qua- 
re, vt fuperius aiebam, minime a C- 
fecutus eft Di/putator cauftam, 
quam fine controuerfiaTheologi 


A reddunt,cur Verbum dicatur ge- 
neratum e(Tc,& generatum iri ; & 
praterrem aduerfus prxfentiam 
exiftentia rerum in aternitate di- 
fputat, cum ea neque comperta 
apud omnes fit, & multo minus 
fundamentumveritatis eiufmodi 
enunciationum in illa Theologi 
conftituant. Atque, vt fruftra ha- 
B flenus probare conatus eft, in ar- 
terna Filij generatione mutatio- 
nem aliquam a nobis poni debe- 
re, ita etiam perperam nititur o- 
ftendere temporalem item muta- 
tionem in Filio nos concedere, 
cum deinde fubiungit: 

Kam fi tp/e Deus Filius poft a- 
ternum generationem vere etiam 
q homo faftus efi tntcmporc^j , pro - 
fello mutatus esi de non cjfi homi- 
nis ad ipfius ejfi: qua fane mutatio 
longi maior e ft , quam tranfinutx - 
tio phyfica ex non calido in cali- 
dum , ex non frigido in frigidum : 
quippe cum hacaccidentalisfit i illa 
vero quodammodo (fient talis , vt- 
pote.qua per hypofiatica vnionem 
Xyfatta dicatur. 

Ad argumentum hoc, quod ipfi 
ctia Theologi Scholaftici propo- 
nunt&foluunt, brcuiterhuncin 
modum rcfpondco. Motus, fcu 
mutatio de ea re dicitur.qux ciun 
fuerit in potcntiaad recipiendam 
perfe&ionem fui aliquam.cam de- 
mum recipit tanquam ea indiges, 

Tt 
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vt ab ea videlicet fecundum ra- A homo,quemadmodumctiaquod 
tionem aliqua perficiatur & qua- Deus mundu creauerit;fed requi- 


fi complcatur.lta Philofophus e- 
tiam tradidit, cum docuit eius ef- 
fe mutari quodeftensinpotetia. 
Iam vero Filius, cum ad luam ae- 
ternam hypoftafin naturam hu- 
manam affumpfit, non in fe rece- 
pit aliquid, ad quod fuerit in po- 


ritur prsterea vt res tanquam in 
potentia & indigens aliquo, quod 
de nouo accedat, pficiatur. Quod 
in propofito nequaqua cuenitrta- 
metfi longe alius modus ille fuit, 
quo Verbum hypoftatice natu- 
ram humanam perfecit, quam ille 


tentia tanquam ad fui aliqua per- B quo Deus mundu perfecit ipfum 
fe&ionem , qua ipfe indigeret. creans. Ac cftfane hoc ipfum ma- 


Quomodo enim is indiguifle na- 
tura humana, & in potetiaadeam 
tanquam ad fui perfeftionem,& 
quafi complementum fui(Te,pu- 
tari poteft, qui habuit in eflentia 
fua perfettionem omnem naturs 
humans infinite meliori & emi- 
nentiori modo,quamfiteaperfe- 
ftio in ipfa humana natura? Ver- C 
bum igitur diuinum,hoc eft,£ter- 

nusDeiFilius,naturam humanam „„ 

fufeipiens, non a natura humana p Wt inquit, non habuit vim abfoluen - 

perfe&ionem aliquam feu com- dediumahj/poflafeos. Sed ille, quivere 
plementum, tanquam in potentia integer & perfeElus e fi, id quod imper- 

& indigens, accepit, fed ipfe natu- felium erat , abfo/uir, (2 qui nullius in- 

rs humans fefe communicauit,& digen serat, coniunfluseff,(j coaduni- 

eam perfecit, & hypoftatice com- tus cum carne-, 12 quinulhusrei neceffi- 

pleuit , & eatenus illa vnio fub- tatem fentit, dedit fe corpori necejfartio 

flantialis fuit, quanquam hoc to- D indigenti. Hsc refponfio firma & 
tum modo ineffabili. folida eft, no autem illa quam Di- 

Quodcum ita fit, dici non po- 


xime admirabile, quod fieri po- 
tuerit eo myfterio, vt aliquid de 
nouo ver£ cflet homo , nec tamen 
ideo perficeretur ac mutaretur; 
fed tame illa ipfa noftrs fidei my- 
fteria,qus valde admirabiliafunr, 
funt etiam,vt ait regiusPropheta, 
credibilia nimis. 

Hanc huius rei explicationem 
pclare tradidit in oratione. Quod 
vnusjit Cbri/lus.D. AthanafiusrCor- 


teft Filium sternum in illa fui co- 
iunftione cum natura humana 
fuifie mutatum. Nam non fatis ad 
rei mutationem eft , quod nouum 
aliquid de re affirmari pofsit;ficut 
nouum fuit , quod Filius Dei effet 


(putator ad pauca refpicicns fibi 
propofuit ad confutandum, dein- 
de fubiungens: 

7(ec quidquam eos iuuat , quod 
ipfa dittinitas no fit mutata in car- 
nem , vel Jubjlantiam humanam . 

Cg Etc- 
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Etenim necfubiettum feu materia A Cum nondum , inquit , contenti 

phy fica mutatur in forma fubjlan. duabus diuinis perfonis , tertia, qtto- 

ttalem aut accidentalem : fed cum que adticere vellent , qua Spiritus 

aduentantem formam (hfcipit , (it- fanctus vocarctur.non autem igno- 

Jlinet atque vehit , tunc ab ea dici- r arent 1. nullum exjlare in totis bi- 

tur mutariforma. guocirca ipfa e- bitis de d tui ni tat e Spiritus fanttia- 

tiam hypojlafis diutna ,fivcre in (e per tum te (limonium , immo vnige- 
recepit humanitatem , vere mutata ni tum etiam Dei Filium in fraterna 

B focietatemr.tillualium2. Deum ad- 
mittere fed prorfus excludere ter- 


eUexnon homine in hominem. 

Diuinam hypoftafim non ideo 
negamus effe mutatam, quia non 
fit mutata in humanitate, fed quia 
ita recepit humanitatem , vt non 
ab ea perficeretur, fed ipfa potius 
illam perficeret. Materia autem 
& fubiedum, licet non in formam 
fubftantialcm aut accidentalem 
mutentur, tamen his indigent & 


tiam $ perfona diuinam finxcrunt t 
Spiritum /antium 4. dpoaVfojj qui- 
de Patri &Fiho,(fr ab f. vtroq { pro - 
duffu, non tamen 0. genitu, nec ait e- 
ru effe Dei Filium ; 7. quia non int el- 
icitu, vt \oyot,/edvoluntatis attio- 
ne productus fuerit. Quam tamen 


ab his perficiuntur, cum alioqui C 8. commentitiam, filtamrj,doltrina 
defit illis aliquid, & fint inpoten- communis totius facraScripturare - 

tia, ac idcirco mutantur. Quare fellit confenfus & con/piratioindu- 
nihil eiufmodi ratiunculis profi- tantumfimilisfubfiatix pro- 

cit Difputator. ductionem, creationem, inquam, & 

venerationem : quare Spiritus (an- 
v 1 vi. Itus aut creatus, aut genitus fit, ne- 

Conf itatur fecundum indicium, ex ce JF e e & '• at nolunt ipfum effe crea- 

quo Difputator colligi voluit , fal- tum fateri ergo debent eum rjfege- 

fam effe fidem SS. Trinitatis. D "itum & “herum Dei Filium . 

Diftinxi numeris hanc oratio- 



L t e r v m indicium 
cofidar T rinitatis di- 
, cit effe dogma de fi- 
1 cefsioneSpiritus fan- 
ai, qux neque fit generatio, nec 
creatio; quafi nullo modopofsit 
hoc defendi: 


nem Difputatcris,vt commodius 
fingula refellerem. 1. Igitur quod 
ait , Theologos agnofeere nullum 
apertum teftimonium de diuini- 
tate Spiritus fandi exftare.an non 
vanifsimumfigmentumeft?N6n- 
neSS.Patres,quosfuprali.i.c.2o. 

& 
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& 24. citaui, cxScriptura facra di- A diuina, quod Spiritus faudus fit 
uinitatem Spiritus iandi ita pro- homoufion Patri & Filio. 


bant,vt iis,qui eam negent grauif- 
fime maledicant? Quid, quodD. 
Cyrillus Alex, librum edidit cum 
hoc titulo: Argumeta euidentia, quod 
Sptritm f mei ui (it Dem non creatu - 


j. Atque illum a Patre & Filio 
procedere, fupra quoque libro 2. 
cap. 6 . ex diuinis literis oftendi- 
mus. 

6 . Ita vero Spiritu S.procedere, 


r^Sed fupra lib.i.cap.24.teftimo- vt tamen non fit genitus,an non e- 

nia Scriptura? adduximus , quibus tiam facraScriptura manifefte tra- 
apcrte& clare, fi modo quis ocu- B dir,ctimFilium toties vnigenitum 
los habeat ad intuendam veritatis efle affirmat? 


lucem, Spiritus fandi diuinitatem 
probant Orthodoxi Theologi: ad 
quem focum, ne repetamus, re- 
mittimus Ledorem. 

2. Illud autem verifsimum eft q> 
addit vnigenitum Dei Filiu in fra- 
ternam focietatem nullum alium 
Deum admittere. Namneqjisvl- 


7.Quamobrem autem Spiritus 
landi procefsio generatio non fit, 
fupra lib.2.cap.4.cxfententia fan- 
dorum Patrum ofte'dimus non 
pofie fatis in hac vita vel explicari 
vel intelligi.Et tamen fimui eo lo- 
co docuimus quemadmodum e- 
ius rei ratio ex diferimine procef- 


lum fratrem habet, cum fit vnige- C fionis per voluntatem, & procefi- 
nitus , neque prxter Deum vnum fionis per intelledum aliquo mo- 


illum verum, qui eftipfc, yllusali- 
us eft Deus. 

3. Non autem idcirco excludit 
prorfus ( vt ait Dilputator ) terti- 
am perfonam diuinam , qux fit 
idem ille vnus& verus Deus cum 
Patre & Filio. Quin imo in eadem 
ipfa diuinitate tertiam perfonam 


do reddi pofsir. 

8. Quod autem Difp utator ob- 
iicit commentationem eam toti- 
us faerx Scripturx confenfu re- 
felli, qux tantum agnofeat gene- 
rationem & creationem; cur non 
vel vnicum protulit ex tota Scri- 
ptura locum , vbi nullam aliam 


Spiritus fandi inclufit, cumxquc D proccfsioncm prxter eas duas ef- 


ineius nomine ac in fuo & Patris, 
homines baptizari prxcepitMatt. 
28. Quod quia fuperiuslib. x. cap. 
24. ex lententia fandoruPatrum 
oftcndimus,non eft rurfus hoc lo- 
co probandum. 

4. Id cum ita fit, no eft figmen- 
tum Theologorum, fed dodrina 


fe doceatur ? Nihil omnino re- 
periturin totaScriptura tale.Im- 
mo vero contrarium Scriptura 
nos apertifsime docet. Non enim 
dicit Chriftus Dominus ; Spiri- 
tus paracletus qui i Patre crea- 
tur , aut gignitur , fed qui a Pa- 
tre ( inquit ) procedit , ille tefti- 
Gg i moni- 
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monium perhibebit deme. Quo f 
loco nomine procejfionis neque ge- 
nerationem, cum fit ipfevnigeni- 
tus, neque creationem, cum nun- 
quam in numero creaturam Spi- 
ritus fandus ponatur ( vt fupra li. 

1. cap.24. oftendimus) fed alium 
quendam modum emanationis 
intclligit.Et quale fuerit Eunomij 
argumentum, quod hic vfurpat ] 
Difputator,colligens ; Si Spiritus 
fandus creatus noneft, genitum 
ipfum e(Te oportere, fupra libro 1. 
cap.25. vidimus. CerteD.Bafilius 
in epiftola contra Sabellianos & 
Arium, damnatione xterna: mor- 
tis id argumentum iis, quibus illo 
vti placuit, allaturum fuiflcaflfe- 
uerat:a qua bene fecitDifputator, 
quod ad meliorem mentem redi- < 
ens fibi in tempore cauerit. At 
pergit oppugnare procefsioncm 
Spiritus fandi quae non fit gene- 
ratioj& oppugnat hoc modo: 

Si, inquit , propter diutrjum 
productionis modum non meretur 
Spiritus fanChss Fili) nomen , nev- 
nicus quidem a Deo produtlus fue- 
rit Filius, propter e u quod sliterDe- 
um,qui Spiritus eFt, generare opor- 
tet , atque hominem : fi igitur homo 
generat ; Deus non generat-, vel [i v- 
terque diuerfo modo generat , cur 
non Spiritus fanttus quoque geni- 
tus, & alter Dei Filius dicatur, cu- 
ius produfiionis modus non tan - 


V. tum di flat a produCl 'tone Fili), qui- 
tum huius generatio a generatione 

hominis ? 

Dicas, hxreticum illum Mace- 
donianum argumentari, quem re- 
fellit in Dialogo de T rinit. contra 
AnomeosD. Athanafius: Quid- 
nam (aiebat ille ) diferimen eflgene- 
g rationis O proceffionislCui fapienter 
D. Athanafius: Qui £oe, inquit, 
fcrimen noutt , modum quoque genera- 
tionis nouerit. Neminem vero noffit^, 
modum illius generationis vociferatur 
Propheta, cum inquit: Generationem 
eius quis enarrabit ? Et prudenter e- 
tiam D. Gregorius Nazian. ora- 
tione 3. de Theologia: Dei, inquit, 
generatio filent i) honore decoretur. tA- 
£ bundettbi fatis fit fetr e Filium genitum 
ejjts ( & non item Spiritum fan- 
dum ) quomodo autem fit ille genitus 
( & hic non ) ne ipfit quidem Angelis , 
nedum tibi,intelligere concefferim. Fu 
declarem , quomodo? Ftfcit Pater qui 
progenuit , (S Filius qui progenitus eft. 
Quod fupra hac e fi, nube obtegitur. Et 
D. Chryfoftomus in hom.de Spi- 
ritu fando: Nomina, inquit, funt, 
D & procedit .qua pia fide hono- 

rantur, non ratiocinatione tenentur. 

Accipiat igitur Difputator fi- 
militer hoc refponfum a nobis. 
Cum enim fit nemo in hac vita, qui 
fciat penitus modum illius gene- 
rationis & proccfsionis , nemo e- 
tiam fine fumma temeritate po- 
teft exiltimare,fe vilis interroga- 
tio- 


\ 
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tionibusvel argumentis conuin- A Priori modo verum eft,minusab 
cere procefsionem Spiritus fan- ea diftare procefsionem Spiritus 

fti, generationem cfle ficut eft fandi ( vt qua? etiam eft infinita) 

Filij procefsio. Redifsimenam- quam ipfa Filij generatio diftet i 
queD.Athanafiusfcrm. 3. contra generatione hominis,qux eft res 
Arianos : Simile , inquit, hoc ei} aeji quaedam finita. Pofteriori modo 
quareres vbi Dem , aut quomodo Deus falfum eft, minus procefsionem 
Jit , (i quantus fit Pater? Sed vt taha SpiritusfandiigcnerationeFi- 
fcifcitan impium ef}, (3 eorum qui De- lij diftare quam generationem Fi- 

um ignorant, ita quoque fas non ef},vt B lij a generatione hominis. Procef- 
adtjlum modum deFilijDei natiuitate fio enimSpiritus S.no habet com- 

percontationes facias, aut adtuamna- munem cuin generationcFilij no- 
turam (3 imbecillitatem modificare*, tionem illam generationis. Vtfu- 
Jfudeas Deum ac Deifapientiam.Non pra lib. 2. c. 4. explicatu eft. Gene- 

tamen ob id aliquid preter veritatem ratio autem hominis, licet vteft 


cogitandum ef}. Neque f te, inquit, 
in quajlione non explices, diffidendum 
ef} /acris Scripturis. tJMehus enim e f} 
hejitabundum ignorata cauffa tacere 


creata generatio , & talis , infiniti 
diftet a generatione diuina Filij 
fecundu huius rationem propria; 
tamen conuenitcumeain comu- 


(3 credere, quam ideo non credere quia C ni notione generationis. Quare vt 
ha/ites. generatio Filij generatio eft , mi- 

Sedad ratiunculam quoq;Di- nus a generatione hominis diftat, 

fputatoris propius refpodeamus. quim Spiritus fandijpcelsio.Ad- 
Vis argumenti hsc eft. Procefsio de quod non propterea, quia plus 
Spiritus fandi minus diftat apro- ve ^ minus diftet procefsio Spiri- 
cefsioneFilij,quam procefsio fiue tus ^ndi a generatione Filij , ge- 

generatio Filij a generatione cu- neratio no eft,fed quia certo quo- 
iufpiam hominis. At non obftante dam modo diftat. Quis vero fit hic 

diftantiagenerationisFilijagene- modus 4 neipfisquide Angelis, vt 
ratione hominis , Filius verifsime D ait D.Gregorius Nazian.notu eft; 
generari dicitur.Ergo etiamSpiri- nec l ue ideo tamen Scripturis, \ t rc- 


tus fandus genitus dici deberet, 
no obftante diftantiafua: procef- 
fionis a generatione Filij. 

Rcfpodeo. Generatio Filij du- 
pliciter a nobis cofiderari poteft. 
Vno modo,vt infinita qugdam res 
eft. Altero modo,vt generatio eft. 


d^ etiam monuit D. Athanafius, 
dffidendum */?,qux Filium efte vni- 
genitum , & Spiritum fandu pro- 
cedentem, certifsime docent. Sed 
pergit Difputator: 

Deinde (i voluntatis aftiorte pro. 
duttus esi Spiritus [ancius, velim 
Gg } mihi 
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mihi reffondeant quarenti,nu ean- A do illa cade adio clfet produda ? 

Non enim Diiputator hoc vllo ar- 


dem numero voluntatem in omni- 
bus tribus putent ineffe perfonis , fe- 
cundum vnam numero effentiadi - 
vi nam, an potius triplicem numero 
voluntatem iuxta triplex fuppoftu 
divinum*. 7 {o audebunt dicer cfttam 
ac propriam effe cutq. perfovadiui 


gumentomonftrauit. Credo au- 
tem eum propterea ita cogitaHe, 
quia illa cadcni adio voluntatis 
diuina: eft etiam in Spiritu fando. 
At cflentia diuina, & voluntas di- 
uina , & intcllcdus diuinus , & 
fapientia diuina , & alia omnia at- 


na volunt at em\qumdoquidemfola B tributa, immo Pater ipfe & Filius, 
perfinalia in diuinis dicuntur e(fe funt quoque in Spiritu fando; nec 

propria\ejfentialia vero communia. tamen ideo ha:c omnia etiam pro- 

^ua autem diuinis perfonis funt ducuntur, quia Spiritus fandus 

communia,ilh eadem numero funt P ro “Ucitur. Diftindioertim , non 

J modo realis,qualis eft interPatre, 
feu Filium, & Spiritum fandum, & 
(vt paulo poft dicemus)inter eun- 
dem Spititum fandu & adioneni 
voluntatis diuina:, quatenus per 
eam ille produciturjfed etiam vir- 
tualis , qualis eft inter attributa & 
perfonas , fufficit vt perfona pro- 
ducatur nec tamen ideo produca- 
turaliaqua: funt in produdaper- 
fona.Quod fupralib.i.c.30. & lib. 
etiam 2 .& 3. aliquoties docuimus. 
Quare no fatis feipfum intellexif- 


communia : atintelletlus & volun- 
tas non funt perfonalia,fed effentia- 
lia , vt Scholafici & omnes alij 
Theologi confitentur : quare eadem 
numero voluntas efl omnibus tri- C 
bus diuinis perfonis. 

Omnino ita eft. Hocdevnica 
voluntate trium diuinarum per- 
fonarum fentiunt omnes Ortho- 
doxi. lam igitur excutiamus,quod 
infert inde Difputator : 

Ergo,n\ q u i T,et e ad en umero allio 


voluntatis efl tn iribus vQlgctpitoie ^^P utacor v ^etur , cum exeo, 
luJcmnmoftlfum mt.voluntatu Spiritu ranfto , colligi voluit, eam 


actione produttumefje Sp ir itu f an- 
itum. 7 {on enim eadem numero a- 
Itio fimul producere poteH & pro- 
duci : in Patre autem & to Ao>o 
produxijfet Spiritum S. in Spiritu 
fonti 0 vero eadem ejjet producta. 

Quamobre vero in Spiritu fan- 


ipfam adionem vna cum Spiritu 
fando produci. Quod fi etiam vr- 
gere voluit eam adionem no quo- 
modocunq; elfe in Spiritu fando, 
fedeiTe quoq;ipfius Spiritus fan- 
di adionem perinde ac eft Patris, 
ne tunc qujdcm habet yllum co- 
lorem 
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lorem illa ipfiuscofequentia cum A us. Hic vera dfolida huius diffi- 
infertradionem eam vnacum Spi- cultatis explicatio eft, quam fupri 


rituS. produci. Nam, vt diximus, 
adio etia intelledus , d fapientia, 
& reliqua attributa funt quoque 
ipfius Spirit* fandi, ncc tame ideo 
cum Spiritu fando producuntur. 

Illud vero cft, quod cum maio- 
re quadam fpecie potuilfet Difpu- 


li.a.c.4.magisdilatauimus:no au- 
tem illa quam deinde falso dex- 
tra rem diuinauitDilputator,fub- 
iungens : 

Scholajlici rcJj>odebunt,eiufdem 

numero actionis voluntatis quali 
rcquaaam ipccicpacuuiciynpu- princpiStf' PUrcm^-ri? aLI 

tatorareumentari; nempe fi adio B r , ■ ■ v L. 1 ^ 

voluntatis diuinar cft etiam aftio ' vtlu “ «'«» cffiSpm. 


Spiritus fandi , confcquens elfe vt 
Spiritus fandus, qui adione diui- 
nx voluntatis producitur, a feipfo 
quoq; producatur. Sedhocipfum 
argumentum fuprd lib. 2. cap. 4. 
confutauimus adhibita quadam 


tum fantfum. guid tum) an non ex 
principio ,medto et termino aftionia 
vna con/l i tuitur numero allio) Spi- 
ritus fanftus igttur vna erit nume- 
ro perfona cumPatrc dr Filio. Dein- 
de terminus att tonis non efi com - 


diftindione, quam fecutiD. Au- -.t.+- jl -— it... Ln * 
quft. & alios Theologos ibi tradi- & mm,ru 

dimus. Quamuiscnim reipfa vna C •SfmtHm 

& eadem voluntatis diuinx(ficut finftumnonejjeperfetfum , 


& intellcdus ) fit adio , tamen ra- 
tione d virtualiter, vt docuimus, 
eft duplex. Alia eflentialis d abfo- 
lutajd hf c omnium diuinaru per- 
fonarum communis eft. Nec per 
hanc Spiritus fandus producitur; 
tunc enim produceretur etia a fe- 
ipfo. Alia cft relpediuad notio- 


Nihil horum ad rem facit. Et 
quxda hic falso d perperam ad- 
mifcuit Difputator. Falfumeft,ex 
principio.medio d termino adio- 
nis vnamconftitui numero adio- 
nem,fi proprie loquamur. Quam- 
uisenim ratio fpecifica d nume- 
rica adionis ex fui principio d 


nalis:dhxc no eft Spiritus fandi, D termino Ipcdetur, non tamen ex 
fedpropriaPatrisdFilij;acpcrea illis proprie ipfaconftituitur. Vt 


Spiritus fandus producitur a Pa- 
tre dFilio,non a feipfo.Non enim 
cft etiam Spiritus S.illa adio vt eft 
talis ; tametfi fit etia reipfa in Spi- 
ritu S. vt eft re eadem cum edentia 
diuina; ficut hoc modo quoque in 
eodem Spiritu S.fuut Pater d Fili- 


interim omittam,mcdij rationem 
no inadioneproprie,fedinmotu 
confidcrari. Abfurda quoque illa 
confequentiaDifputatoris eft , cu 
infert,Spiritum fandum cfle ean- 
dem perfonam cum Patre d Fi- 
lio , quia Pater d Filius fit prin- 
cipium. 


)igiti; 


>Y 
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cipium,& Spiritus fandus termi- A Cum necdum , inquit , tribus di- 


tius, eiufdem adionis per quam 
Spirtus fand* producitur. Quid? 
AnfuitDifputator eadem perfo- 
na cum fuoPatre,quia is fuit prin- 
cipium, & ipfe fuit terminus eiuf- 
dem numero adionis qua eft a fuo 
Patre produdus ? Item abfurde 
colligit,Spiritu fandum ideo non 


uinis contenti perfonis , quartum 
quendam habere maiorem Deum 
cuperent, non tamen auderent eum 
numero diuerfam perfona dtuinam 
facere, ne merum hominem diuina 
aquare excellentia viderent ur.ve- 
runtamen,vt quartum quempiam , 


elfeperfedu, quia eft terminus a- B fi non omnino maiorem Deum ,ha- 


dionis, & terminus adionis non 
eft completa &pcrfedaadio. Na 
quamuisis, qeft terminus adio- 
nis,non fitabfolutaadio,imonec 
adio quidem, vt eft talis; poteft 
tamc elfe & eft omnibus numeris 
abfolutaperfona. AlioquineDi- 
fputator perfona abfoluta fuerit, 
quippe cum fuerit terminus cu- 
iufdam adionis. 

CAPVT VII. 

Confutatur tertium indictu, ex quo 
voluit colligi Dijputator , fidem 
Trinitatis non ejfc veram. 

Ertivm fida: Trinita- 
tis indicium ait , effc ex ore noflro protulimus, y tcumTer- 

I dogma, quoddefcn- D tulliano fuperius citato loquar? 
dunt Theologi Or- Neq^enim homine^ ojfumpto( inquit 
thodoxi de vnione hypoftatica verifsimeD.Auguft.lib.de bono 
duarum in Chrifto naturarum:et- perfeuerantiar, cap.24 .)quaternitas 

fi nefeio fane cur fidum elfe opor- faUa ejlfed Trinitas manjit,aJfHmptio. 
teret dogma Trinitatis,fifiduef- ne illa tnejfabtliter faciente^ perfona 
fet dogma vnionis hypoftatica:. vnius in Deo homine veritatemlEx 
Sed perfequamur illa etiam qua: nos ne Deum hominem maiorem 

Diiputator extra rem dicit: aut quafi maioreDco folo efle fen- 

timus? 



berent,impofuerunt in hypojlaf di. 
uina naturam humanam , propria 
huius hypojlaf i an quam pelle prius 
det r a fla, ne cum homo tantummo- 
do effet ,non tamen purus effehomo 
videretur, fed Deus etiam propter 
hypofiaticam vnione appellaretur. 

Hic quia tantum fingit arbitra- 
C tu fuo Difputator,& nihil probat, 
nihil eft quod operofa refutatio- 
ne indigeat. Quis vero Catholi- 
corum tribus diuinisperfonis co- 
tentus non fuit? Quomodo quar- 
tum habere Deum, vel maiorem, 
vel quafi maiore voluimus, quine 
fecundum quidem Deum , przter 
vnicum qui tres per fonj cft,vnq*.t 


Diqitiz 




Cap. VII. Lib.K Contra quoddam fcriptum impium. Cap. VII. g^ 

timus?Nihil profe&d minus. Sed A lus non videt ,niji qui ignorat ejfen- 
Chriftum Deum & homin e,<?««- tiam re nondiftinguiab exijlentta, 

lem Deo fecundum formam Dei, £ hanc contradam adperfeftam 
vt Apoftolusloquitur,{$ minorem f u b/lantiam,vocari hypofia(!m,vel 

nicatem, confitemur. 

Eam autem humanitate in hy- » ad *“idcns autem dert- 

poftafi diuiniVerbi ille ipfe impo- uatam .appellari inharentiam. 

fuit ( vt vocabulo Difputatorisv- B 
tar) cuius potentia Verbum caro 


fattumefi i quod fieri non potuit, 
nifi fa&um eiTct,vteade clfctper- 
fona fiuchypoftafisdiuinar& hu- 
manae naturae, qua: & Deus fit, & 
homo. Hoc enim fa&umcft cum 
Verbum caro faftum eft; nimi- 
rum vt Filius Dei, qui ab aeterno 
erat Deus apud Deurru , inciperet in 


Hoc eft argumentum Difputa- 
toris:Hypoftafis, fiuefubfiftentia 
natura: humanae nihil aliud eft, 
quam humana: naturae exiftentia. 
At natura humana in Chrifto jp- 
priam habet exiftentiamjcum ex- 
iftentia ab eftentia fiue natura, 
non re,fed ratione tantum diftin- 
guatur. Igitur etiam habet pro- 
priam hypoftafim, fiue fubfiften- 


tempore elfc etiam homo per af- C tiam. 
fumptam ad fuam hypoftafim hu- Relpondeo, ea quae in hoc ar- 


manitatem , & habitaret in nobis , vt 
teftaturEuangeliftaloannes.Ne- 
queverocumid faftum eft, hu- 
manitati detrada tanquam pellis 
fuahypoftafiseft, vt ludit Dilpu- 
tator. Nunquam enim illa huma- 
nitas propria hypoftafim habuit, 
fed ipfo punfto fua: conditionis, 


gumento tanquam certa fumit 
Diiputator, inccrtifsimaefle, &, 
vt vera atqj certa dfent>nihil effi- 
cere. Incertu eft , hypoftafim fiue 
fubfiftentia in natura humana, vel 
in alia fubftantia, nihil elfe aliud 
quam exiftentiam. Multi enim 
Theologi hoc negant, ac docent 


quo propriam hypoftafim fuiftet D maxime verifimiliter, propriam 
habitura, ad diuinam hypoftafim, hypoftafis rationem confiftere in 


qua: infinitis partibus fuit prjfta- 
bilior.fummo beneficio eft aflum- 
pta. At non pofte humanitatem il- 
lam carere hypoftafi propria, ita 
contendit Difputator: 

^uodtamen, inquit, vnum Ik 
« Aftwrqp ejjfe maximum, nui- 


quodam termino fubftatiali , quo 
tandem completur natura huma- 
na, & fithocfuppofitum,feuhic 
homo, & quo denique natura fit 
capax completae exiftentia:. At- 
que hunc terminum fubftantia- 
lcm docent, a diuiniVerbi hypo- 
Hh ftafi 
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ftafi infinita fua perfe&ioneinhu \ fit,eaminfuaexiftentiadepende- 
mana Chrifti natura fuppletum rcabalioquodam,hoc eft,adiui- 


fuifle. Item incertum eft, naturam 
humanam in Chrifto habere pro- 
priam cxiftcntia.Quin multi fen- 
tiunt, habere tantummodo exi- 
ftentiam diuini Verbi. Incertum 
etiam eft, exiftentiam in rebus 
creatis ratione tantum diftingui 


noVerbo,taquam a fuppofito:Ita 
vtfingulari& arcano quodamo- 
docx vi diuini Verbi, quatenus 
hoc eft quoddam fuppofitum,ex- 
iftat,ac proinde idem fuppofitum 
fit natur* diuin* Verbi, & ipfius. 
Hoc enim nifi concedatur, ftarc 


ab edentia. Nam pleriquc etiam B no poteft, quod vnus& idem Dei 
hoc negant, arbitranturque exi- Filius, fit Deus &homo, id ipScri- 


ftentiam quandam , quali a&um 
re diftin&um ede ab edentia, qui 
in eadem tanquam ipfius qugdam 
perfe&io recipiatur ; quo aftu jp- 
inde humana natura in Chrifto ca 
reat , quia infinite melius per ipsa 
diuinam exiftentiam hypoftafis 
Verbi, ad quaafiumptacft,exiftit. 


ptura manifeftifsime nos docet. 

Itaque fiue rationem hypofta- 
ticam in exiftentia per fe, & inde- 
pendenter ab alio, vt a fuppofito; 
fiue in termino quodam fubftan- 
tiali, fiue in aliquo eiufmodicon- 
ftituamus ( de quo difputatur in- 
ter Doftores)inter omnes tamen 


Sed vt maxime h*c vera edent, C conuenitid,quodexfideeftcer- 
quasDifputator fumit, noneffi- tum; nempe naturam humanain 


ciunt tamen, humanam Chrifti 
naturam habere propriam hypo- 
-ftafim fiue fubfiftentiam . Nam 
qui arbitrantur exiftentiam natu- 
rg fubftatialis(qualis eft humana) 
edeeiufdemhypoftafim fiuefub- 
fiftentiamjnon qualemcunq; exi- 
ftentiam intelligunt, fedcxiften- 


Chrifti.quiadcpedetab alio quo- 
dam, id eft, a Verbo tanquam £ 
fuppofito, minimi habere pro- 
priam hypoftafim , fcd fuftentari 
in hypoftafi diuina. 

Sed inftarct hic forte Difputa- 
torhoc modo : Non folum exi- 
ftentia vtcunque confiderata, ve- 


tiam per fe&indepcndenter ab a- D rum etiam exiftentia per fe, id eft, 
lio, non modo tanqua&fubie&o, omnibus modis ab alio indepen- 


vel tanquam a toto(vt dependent 
ab alio accidentia & partcs)fede- 
tiam tanquam a fuppofito, fecun- 
dum commune fuppofiti notio- 
nem. At humanaChrifti naturaita 
condita eft, vt certum apud om- 
nes Theologos linecontrouerfia 


dens, diftinguitur fala ratione i 
natura fubftantiali, qualis eft hu- 
mana.Ergo fi in Chrifto eft natu- 
rahumana, erit etiam in eo exi- 
ftentia independens & per fe na- 
ture humane, & proinde ctia hu- 
mana hypoftafis. 

Re- 


t 37 Cap. VII. Lib. V, Contra quoddamfcriptum impium. Cap. VII. t$t 
Refpodeo.Vt maxime demus, A quando eo modo fefe habet, vt ab 
exiftentiam indepcndentem & iUiotanquamdfuppofitononde- 


perfenon nifi ratione diftingui a 
natura humana, &ipfamelfe hu- 
mana: naturae hypoftafim ( qux 
tamen, vtdixifuperius, funt in- 
certa) tamen inde non fequitur, 
cum natura humana neceflario 
exiftentiam per fe,atq; adeo pro- 


pendeat. Quod fi igitur ita ab alio 
dependeat , vt accidit in propofi- 
to,iam deerit illi ratio eius exifte- 
tix per fe,quam quidam hypofta- 
fim efie arbitrantur. 

Atqjhxcdodrina eorunde il- 
lorum audoritate, quorum fen- 


priam hypoftafim, coniundam B tentiaDifputator probat, confir- 
efie. Multa enim ratione tantum mari poteft. Qui enim ex Ortho- 


diftinguuntur, quorum alterum 
tamen ab altero feparatur ob ali- 
cuius praefentiam , vel abfentiam, 
fine quo, vel cum quo illius ratio 
confiftere non poteft. Vt exem- 
pli caufia: Motus,& res qux mo- 
uetur, item fefsio, & is qui fcdet, 
ratione tantum exiftimantur di- 


doxis fentiunt, exiftentiam per fe 
ac hypoftafim ratione tantum i 
natura humana diftingui, nihilo- 
minus cum Catholicis omnibus 
cofitentur, humanam Chrifti na- 
turam non habuifte eiufmodi exi- 
ftentiam per fe, fi ue propriam hy- 
poftafim. Quod cum fatentur. 


ftingui.Ettamen non quandocu- C certe intelligunt, non illa om- 
que res eft,ncc quandocunque fu- nia, qux ratione tantum diftin- 


perftescftis, quifedit,exiftitrei 
motus, aut fefsio. Non enim ifta 
femper vno&eode illo modo ad 
locufefehabent, fine quo modo 
illorum ratio minime confiftit. 
Ita in propofito noftro: quamuis 
natura humana,& cxiftentia illius 
independens ac per fe,ratione ta- 


guuntur, elfenecelTarioconiun- 
da. Nihil ergo, quod elTet fblidu 
aducrfus vnioncm hypoftaticam, 
attulit Difputator, fed fuas tan- 
tum prxiudicatas imaginatio- 
nes, qualis etiam eftilla, quxfe- 
quitur: 

JVuis, i n qui t, in Theologica ita 


— — £ / O 

tum diftingui demus, tamen po- D plubcus ejje poterit, vt nZtntelligat 
tuit talis exiftentia per feab hu- eande idololatria cauffam fuifje,cur 


mana natura feparari. Quo tan- 
dem modo? quia videlicet huma- 
na Chrifti natura fuit fada in exi- 
ftentia fua dependens ab alio,tan- 
quamafuppofito. Res enim hu- 
manx natura: tunc folum cftcxi- 
ftentiapcrfe (vt nunc loquimur) 


humana Chrifti natur a propriam 
hypoftafim detraherent, et cur acci- 
dentia panis (j viniinEuchariftia 
yppr io Jubietto, propriant exiftentia 
fpoli Arent ? Sicut enim carnale fece- 
rant Deum per hypoftaticam vnia- 
Hh 2 nem. 
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nem, itacamalemetiampofleaco- A hilominus in Chrifti manibus re- 
medere biberetf voluerunt Deum ftarent; confequitur, harc reman-- 


pertranfubjlantiationem. 

Omnino eadem cauda vtriuf- 
que dogmatis veris Dei cultori- 
bus fuit, nempe diuinareuelatio 
ipfius Dei Verbo Ecclefiar patefa- 
<fta, quse vtrumq; myfterium cer- 


filTe fine proprio fubic&o, quod 
eratfubllatiapanis&vini. Quod, 
quamobrem obfecro, fieri noti 
potuit, per omnipotentiam diui- 
nam ? Nonne compertum cft,nc- 
quefubiedum, neque a&ualem 
incxificntiam efic de ratione ef- 


tifsime afierit. Itemqucinprimis B fentiali accidentis? Sed mittamus 
fingu laris Dei erga illos amor, modo hanc quxftione, quam nec 


qui caro faftus, non modo voluit 
homo inter homines conuerfari, 
fed ab hominibus etiam , ad falu- 
berrimam fan&ifsimamque refe- 
dionemanimi, mirabiliter man- 
ducari & bibi,quo eos fibi maiori 
charitate deuinciret.Peruerse au- 
tem cxiftimauitDifputator, no- 


pcrfequitur Difputator. Videa- 
mus porro, quid deinde obiiciat 
contra humanitatem fine pro- 
pria hypoftafi in C h r 1 s t o exi- 
ftentem: 

Itaque^, inquir, non fatis per- 
pendunt, quid credant, qui Pontifi- 

flrum, non ipfius Dei, vt id fieret, C C10S rt dent, tanquam abfurdifiimc 
fuidccofilium. Tameximiucnim docentes \Accidentiap anu (jr vini 

vtrumque beneficium eft, vtnon in Euchxrijlia remanere fine pro- 
modo perfici, nifi immenfa Dei pr io fubie^lo, propria^ inhar entia: 
potentia atque charitate , fed nc tamen cum eifdem aque abfur- 
cogitari quidem , nifi ab infinita dum,nedica abfurdiw dogma am - 
cmfdcm fapienna,potuerit._ ./*,»«„« rttmtntinm. 

Quod vero attinet ad acciden- e fehum , nmC b,iftin,l,r.m,,3 
tiapanis&vim lnEuchariltiafine r r . * •» • 

fubic&o.nihilo magis ipfi hoc do- Sutdtmm 

gma commenti fumus, fed aChri- D eslefcntia fine propria cxijlenttaii 
flo didicimus. Is enim demon- idem quod homo fine humana ef- 
flrans id, quodipeciebus panis & fentia. 

vini continebatur , cum id porri- Ego vero illos, qui eo nomine 

geret, corpus & fanguinem fuum Pontificios, hoc eft,Orthodoxos 
elfeverifsime dixit. Quod fi cor- impite rident, deplorandos cefeo: 

pusChrifti&fanguisfuit,nonv- non quia humanitate efiefine fi- 

tique vinum & panis.Cumque ac- pria fubfiftentia fatentur, fed quia 
cidentia tamen panis & vini ni- accidetia fine jpprio ite fubiedo 

eifc 


DlgitizetU 
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efle negant. Vtrumqueenimdo- A humana, necejjario cocluditur vbi- 
gmafacrofando Dei verbo, vt di- cuthj, est diurna , ibidem ejje <jr hu- 

ximus,conftitutueft, ac neutrum manam idiuina autem eft vbique: 

poteft vilius humanae rationis ar- quare & humana in omni erit loco: 
gumcnm reuinci.Scdhunian.tas J - Trmiuru t,mt riiauc- 
(inquit Difputator) fine propria .. 7 2 

exift entia, hoc eft, fine propria tar V' ....... 

hypoftafi (vtilleintelligit)idem Benehabet, quod alas m locis 
eft quod homofinehumanaeflen ex inftituto conlutauimus haec 
tia. Quis non animaduertit eui- B omnia patrocinia exfibilat* pal- 
dentem errorem? Etenim huma- acpropemodii lam orta: Vbi- 


na eflfentia de ratione intrinfeca 
hominis eft, & in definitione ho- 
minis ponitur, nec poteft homo 
fine illaintelligi. Quofit,vtim- 
plicatio contradiftionis fit, ho- 
minem efle fine humana eflentia. 
Atexiftentiaper fc independens 
ab alio tanquam d fuppofito ( vt 


quitatis.Docuimus enim, non fe- 
qui,fi humana Chrifti natura toti 
diuinitati coniundaeft , eam efle 
ybicunq; eft diuinitas. T ota enim 
diuinitas eft non modo vbiq; lo- 
corum fimul, fcd etiam in quouis 
loco, atque adeo etiam in illo, vbi 
eft Chrifti humanitas. Quare ibi 


au auo lauuuaui a, n . . . • 

maxime demus hanc efle hypo- ^ poteft humanitas vniri toti diui- 
ftafim ) non eft de intrinfeca ra- ni “«, quamu.s non fit ipfa etiam 
tionc humanitatis, nec in eius po alibi vbicunque eft diuinitas. Ex- 

nitur definitione. Quare potuit emplum habemus inanima.Nam 

fine repugnantia contcadidionis <l u ‘ a eft tota, non modo m 
ab humanitate feparari: toto corpore , fed etiam m qua- 

cunque eius parte ; illi toti vnitur 
Porro , inquit , » 5 » minus ab- quadibetpars , neque tamen ideo 

fur da e3 ipfa hypojlatica vnio,pro- e ft V na pars in toto corpore vbi- 

pt er quam humana Chri/li natura D cunque eft anima.Etcommemo- 
fua hypoftafi (poliat a in nihilum re- rat quidem ex parte hoc exem- 

diritur. Tiamfi humana natura pium Difputator, fed refutare no 

hypo ft at ice vnita ettdiuina, procul P otc * ltl g ltur * 
dubio tota eH coniuntta cum tota Nondum cogimur, inquiunt, hoc 

natura diurna, adeo vt nihil fit di- dar<^> ,qut docemus totam 

vinitatis , quod (ibi copulatam non hypofiafim , vmtam quidem 

habeat humanitatem. £uodfmi- habere humanam naturam, fed ta- 

hilprorfusctt diurna natur afine^i men.totam etiam extra naturam 
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ejfc humanam, non fecus ac toti ani. 
ma rationali iunttum e U caput hu- 
manum, & nihilominus tamen ea- 
dem anima tota tft extra caput in 
reliquis etiam corporis partibus. At 
hoc no cft firmum perfugium: quo- 
niam fi tota hypojlafis Aoyw efl cum 
natura humana , & tota etiam ex- 
tra naturam humanam , necejfarto 
fatendum erit, quod diuina hypo- 
Jlafis , quatenus tota est extra na- 
turam humanam , non habeat fibi 
hypofiatice vnitam humanitatem : 
ficq s toti ejfet diuinitati vmta hu- 
manitas, & tamen toti non vni- 
ta : quod cum verum ejfe non pof- 
fit , nc_j illud quidem , vnde^j hoc 
manat. 

r 

Obfecro,quare verum eflfe non 
poteft, vt humanitas ibi, vbi ipfa 
eft,fit vnitaroti diuinitati, & non 
alibi extra eum locum, vbi ipfa 
non cft, fcd fola diuinitas?Nonne 
etiam caput in loco Tuo ita eft vni- 
tumtoti animx, vt fimul tamen 
non fit eidem vnitum alibi , vbi 
non caput, fcd anima cft, nimi- 
rum in loco pedis? Qjjxnaefthic 
contradidio? Si in vno& eodem 
loco humanitas diceretur vnita& 
non vnita toti diuinitati , repu- 
gnantia eflet. Hoc vero non dici- 
mus. Sed in alio loco dicimus, 
vnitam effe , & in alio non elfe, 
vbi nimirum nullo modo cft. 


A Dicet aliquis : Eftne igitur di- 
uinum Verbum alicubi , vbi idem 
non etiam fit homo? Minime: fi 
fimpliciter & abfolut£ refponden 
dum fit.Nam vtVerbum diuinum 
fit homo vbicunque eft.non opus 
eft,vt vbique habeat humanita- 
tem , fed vt vbiq; fit habens feu fit 
id ipfum certe, quod habet fibi 
B vnitam humanitate alibi exiften- 
tem. Hominem enim dicimus id 
quod habet humanitate. Quem- 
admodum Regem dicimus eum, 
qui habet regnum j & vbicunque 
is fit, eft & dicitur Rcx,tamctfi 
non vbique, fcd alicubi tantum 
habeat fuum regnum. Verum h^c 
aliis in libris diligenter explica- 
uimus. Audiamus Dilputato- 
2 rem: 

Vtfit, inquit , tota w Ao' psdi- 
uinitas extra etiam naturam hu- 
manam : recipit ne ea in fuam quo- 
que hypofiafim aliquado i p/am hu- 
manitatem ? fi recipit j ergo hypo- 
fi alica vnio tottes dtjjo luitur & in. 
fiauratur , quoties Chnfius ex vno 
in alium locum monetur : vt cum 
) Chrifius afeenderet in coelos, hac 
vnio dtjfiluta efitn diumitate, qua- 
tenus illa ipfa remanfit in terris: 
eadem pofi ea vnio in (l aurata efl in 
diumitate, quatenus hac erat in cor 
lis: fin autem non recipit ergo vel 
dium nas, quatenus erat tn terris , 
vna cumhumanitatejubuolauit in 

coelum : 


Dis 


OO 
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coelum : vel humani fas ante afien- i 
jum iam hypoftatici vnita erat di- 
vinitati , \'*us ejfet in caelis : fi 

illud deacrint , Deum volubilem 
habebimus : fi hoc affirmauerint , 
Vbiquetarij erunt. 

Difcutiamusvno verbo has o- 
mnes tenebras, quas apparet fuit 
fe denfifsimas in phantafiaDifpu- * 
tatoris.Dico diuinitatem no am- 
plius aliquando recipere in fua 
hypoftafi humanitatem : nam ex 
quo eam fcmelaffumpfit, femper 
fibi vnitam habet , tametfi non 
eam habet in omni loco. Cum au- 
tem incipit illam alicubi habere, 
vbi antea non habebat, id non fit, 
quiaveleofimulcum humanita- 
te moueatur , vel eam de nouo ibi 
recipiat, fed hoc folo id fit, quod 
humanitas ipfa ad eum loeu rao- 
uetur.Etcnim diuinitas immuta- 
biliter vbique prxfens , fic initio 
humanitatem affumpfit, vt vbi- 
cunque h tc humanitas fit,&quo- 
cunque moueaturjab ipfa diuini- 
tatis hypoftafi, hoc eft, a Verbo 
diuino, hypoftatice fuftentetur, 
atque adeo fit ei vnita vbicunque 
moueatur, vel quiefeat. Ita nec 
Deum volubilem, neq; humanita 
tis vbiquitatem , fed mutabilita- 
tem ipfius humanitatis dimtaxat 
afferimus. Obiicit praeterea: 

Et / 'ane , inquit, mirum e fi, do- 
flifitmosquosg. Theologos Trintta- 


rios videre , ipfa attributa diuina , 
vt effe vbique , ejfe omnipotentem, 
aternum , infinitum , (jrc. non pof- 
fie humana communicari natura , 
quin ex creatura fiat creator , ex 
non "Deo quidam exfurgat Deusi 
nolle tamen velnonpoffe videres, 
quod ekdem de caufia nec ipfa hypo- 
ftafi s diuina communicari pofitt hn 
m an it at i, it a vthacpropriafua hy- 
pofiafi priuata, fuftentetur ab hypo- 
ftafi diuina quidem multo ma- 
gis quam accidens a fuo fuftinetur 
Jubietto , quamq ; fubfift entia fitbie- 
fit ipfi communicatur accidenti. 

Nequaquam eadem fuppetit ra- 
tio feu cauffa,cur non pofsit com- 
' municari humanitati ffiuina hy- 
poftalis , & cur non potuerint ei- 
de commbnicari attributa diuina 
vt talia funt, nempe diuinapoten- 
tia , fapientia, &c. Communicari 
enim hac infinita attributa alicui 
rei, vt funt talia ; eft eiattribui, vt 
fit infinite potes, infinite fapiens, 
immenfa, &c. Nam eatenus haec 
) attributa pofsidentur; nempe vt 
res, quae illis praedita eft, fitper ea 
potens, fapiens, &c.& quidem fe- 
cundum illam perfe<ftionem,qux 
in ipfis ineft , nimirum infinitam. 
Perfpicuu aut eft, repugnare crca- 
turg,vt fit infinite potens, infinite 
fapies,&c. Cum hoc ipfum fit re- 
uera creatura no effe. Ita fit,vt at- 
tributa diuina, quaten 9 talia funt, 

nullo 
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nullo modo potuerint humanita- A cata omnipotentia , at emit as, vbi- 

queprafcntia } &c. 


ti communicari. At vero de com- 
municatione diuina: hypoftafis 
alia ratio eft. Nam diuinam hypo- 
ftafi m alicui natura: creatx com- 
municari, no eft eam illi attribui, 
vt natura creata fit diuina hypo- 
ftafis, fcd vt per diuinam hypo- 
ftafim perfonali modo, fuftente- 


Ambiguitas eft in vocabulo 
communicationis, quam in aliis 
etiam libris diftinximus, vt eui- 
dentius Vbiquetarios refellere- 
mus.Dupliciter namque intelligi 
poteft, fuifle vna cum hypoftafi 


turac perficiatur. Nonrcpugnat B communicata humanitati attri- 


autem creaturx,vt creatura eft, 
fufientari & perfici per diuinam 
hypoftafim , fedefle diuinam hy- 
poftafim, ficut etiam efie, quate- 
nus creatura eft, infinite poten- 
tem, &fapientcm. Quare potuit 
humanj naturj diuina hypoftafis 
communicari. Sed contendit Di- 
fputator,debereTheologos con- 


buta diuina.Vno modo, commu- 
nicatione attributorum proprie, 
vt attributa funrjita fcilicet vt hu- 
manitas ad hoc ea acciperet, vt 
per illa efict ipfa infiniti potens, 
infinite lapies, &c. Altero modo, 
communicatione folumhypafta- 
tica; ita videlicet vt ea acciperer, 
non vt ipfa humanitas per illa efi- 


cedere communicationem attri- C ^tinfinit^fapiens , &c. fed vtper 


butorum,fi concedunt commu- 
nicationem hypoftafis, tali argu- 
mentor 

Nam corti qua re ipfajunt idem , 
fafolarationc difiinguuntur , non 
poteft vnum alicui communicari, 
'ut non fimul rcltqua omnia eidem 


ea etiam hypoftatice (faltem fe- 
cundario)fuftetaretur, quatenus 
funt re idem, &fola ratione di- 
ftinfta a Verbi hypoftafi , a qua 
primario hypoftatice fufteratur. 
Ex quo refultauerit, vtChriftus 
homo non fecundum fuam huma 
nitatem , fed fecundum hypofta- 


eommunicentur : vt totum aliquod D fim humanitatis fux,cum qua ac- 
corpus, quia realiter idem eft cum cepit hypoftatice illa attributa. 


fuis partibus fimul fumpt'u,non po- 
teft alicui dari fine partibus, nec 0- 
mnes dari partes pojfiunt fine toto. 
Atqui hypojlafis diuina re ipfa ide 
eft cum attributis diuinis j ergo ea 
•vel non eft communicata natura 
humana , vel certe vna communi- 


at infinite potens, infinite lapi- 
ens,&c. 

Priori modo non potuerunt 
attributa diuina comunicari hu- 
manitati, vt ante didumeft.Etid 
eft quod Orthodoxi negant ad- 
uerfus infeitia Vbiquctariorum. 
Pofteriori autem modo commu- 
nicata. 


Dii 
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nicataillifunt,vt latius in aliis li- A in cffentia : quomodo ipfe dicit: 


bris aduerfus commentum Vbi- 
quetarium editis explicauimus. 
Atque hoc folumefl, quod con- 
firmaturDifputatoris argumen- 
to inde dudo , quod fola ratione 
attributa diflinguuntur ab hypo- 
flafi, & rcipfa funt idem. Identi- 
tas enim realis aliquorum efficit 


£go in Patre,(j Pater in me efl. 

Hac explicanda breuiter fue- 
runt, vtintelligeretLedor, quo- 
nam modo communicationis ne- 
gentTheologi attributacommu- 
nicari humanitati, jppterca quod 
ratione diftinguantur ab hypo- 
ftafiqux communicatur. None- 


quidem, vt fi vnum reipfa alicui B nim propter eiufmodidiflin&io- 


communicatur , communicetur 
etiam reipfa alterum, aliquo tan- 
dem modo:Scd diftin&io nihilo- 
minus rationis inter eadem (ma- 
xime cum virtute efl realis pro- 
pter infinitatem fui fundamenti, 
vt in propofito) poteft incaufTa 
effe, vt non quouis modo & ra- 
tione alterum etiam communi- 
cetur. I 

Cuius rei exemplum aliud in 
ipfa materia de Trinitate habe- 
mus. Nam Pater aternuscommu 
nicans effentiam diuinam Filio, 
feipfum etiam modo quodam illi 
communicat, nempe vt res effen- 
tiae diuin^ conflat etiam ex ipfa re 
Patris, vel efl potius eadem ipfa 
res qux efl Pater. Et tamen quia 


nem negant communicationem 
attributorum omnimodo ( vt hic 
putauit Difputator) fed commu- 
nicatione talem, qua humanitas 
per ipfa attributa fit infinite po- 
tens, & infinite fapiens, &c. non 
illam hypoflaticam qua diximus. 

CAPVT VIII. 

Re fi on fio ad argumetum primum, 
quo in poflrema libelli parte op- 
pugnatur myfierium fanftifiim* 
Trinitatis. 


Am videamus argu- 
metaquf diredecon 
tramyflerium ipfum 
Vnitatis & T rinitatis 



Pater ratione &virtualiterdiflin- £) diuinx conficit Difputator: 


guitur ab effentia,non ita fe com- 
municat Filio , ficut eidem com- 
municat fuam effentiam. Nam ita 
effentia Filio communicatur, vt 
ipfe etiam fit illa cffentia; Pater 
autem non ita Filio communica- 
tur, vt Filius fit Pater, fed vt ha- 
beat rem & perfedionem Patris 


Primum , inquit , hoc fit argtt - 
mentum-, Vnitas&diftmttio *W«r 
•vel efienti* magis dependet abhy. 
poflafi, quam accidentis a fubietlo 
(jf corporis locati a loco. Non enim 
tantum inter fe differunt rationa- 
lisjubfiantia & per/ona , quantum 
U acci - 
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accidens &fubieclum , quantum^ A rismultismodisoftendimus. Vt 
locus & corpus locatum, ^yitqui enim demus Difputatori , nume- 


'vnum numero accidens ^nonpojfe 
in multis ejfe numero fubiecl is, Pon 
tificij Pbtlofbphi ibcologtq. faten- 
tur : < jpvnum numero corpus non 
pojje in multis ftmul reperin locis , 
Caluiniani nunc pugnant : frqui- 


ricam vilitatem edentia' creatae 
ita pendere ab vnitate hypoftafis, 
vt nullo modo pofsit.vnicacflen- 
tia creata efle in hy portalibus plu- 
ribus , non illico (equitur , vnita- 
tem quoq; edentia: increatx eo-r 
dem modo ab vnitate hypoftarts 


dem merito : altoqutn enim ejfet v- B pendere. Na cum edenti* ac vni- 
num&non vnum : vnum propter 
fnppoftioncm, vt in fcholis loquun 
tur, ponitur enim ejfe vnum nume- 
ro accidens vel corpus: non vnum t 
quod fecudum multitudinem fub- 
teclorum & locor um,nccej[e ftmul 
tiplicari accidentia & corpora loca- 

ta-.effe autem vnum & non vnum, . . 

implicat contraditttonem , quam C eam ditferre numero ab omnibus 
nec ipfe pofit Deus veram facere: aliis edentiis,qaarum nulli id con 

cum alterum contradillortoru ne- 
ce (farto fitfalfum omni etiam iheo 
logica confecutione ntceJfaria.Pon- 
tificijergo & Caluiniani velfuam 
nonintelhgunt dotlrinam & reli- 
gionem^ vel nobifeum negabut tres 
tn vna tfriac dium as ejfe D numero hypoftart : fcd qu* qua- 


tatis increatx ratio infinite diffe- 
rat a ratione edenti* & vnitatis 
creatx; necelfenon eftidem illi, 
quod huic, conucnire. 

Dicimus enim, vel potius dicit 
Catholica fides, de ratione eden- 
ti* increat* id ipfum elfe, vt fcili- 
cet exiftat in tribus hypoftafi- 
bus , & eo ipfo maxime quoque 


uemt. Neque vero hoc pugnat 
cumcommunifsimavnius nume- 
ro elTentig notione, quam de vni- 
tate etiam numerica edenti* di- 
uin* cogitatione concipimus. 
Vna enim numero edentia non 
definitur ede illa qu* cftinvnica 


feuperjonas. 

Primum huius argumenti vi- 
tium, & quidPm maximum cft, ip 
procedit ex notionibus rcrucrea 
tarum,ex quibus, cum infinite di- 
ftent a fumma illa re diuina, nihil 
poteft bene concludi contra af- 
fertiones fidei de hoc inedabili 
my fterio , iicut initio huius ope- 


cunquc ratione tandem eft fin- 
gularis & determinata, ac indi- 
ftimrtain fe,& diftin&aa qualibet 
alia edentia fingulari : fiue eam 
fingularitatcm & determinatio- 
ne habeat inter cetera cx ordine 
ad vnam hypoftalim ( vt in eden- 
tiis creatis accidere videmus)fiue 
in ordine ad plurcs. Nam & hic 

ipfc 
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ipfe ordo ad plures hypoftafes A ad plura fubicda. Modus enim 


vna cum ordine etiam ad fuas 
alias proprietates, poteft aliquam 
cflentiam reddere lingularem & 
diftindam numero ab omnibus 
aliis eflentiis , quibus fimilitcr no 
conueniat vt habeant ordinem ad 
hypoftafes plures. 

Secundum argumenti vitium 


vnitatis numericx alicuius rei la- 
tifsime patere poteft, & admo- 
dum varia ratione coftare. Quod 
autem dici folet, vnum numero 
accidens efle, quod eft in vno nu- 
mero fubiedojdefcriptio eft, du- 
da ex eo quod naturaliter iam 
accidit, non definitio necelfaria. 


eft, quod procedit etiam ex ali- B Ita enim potius definiendum eft: 
quibus propofitionibus falfis in Vnum numero accidens eft, quod 


ipfis rebus creatis. Primo enim 
falfumeft, non polle fine contra- 
didionecflcvnum numero acci- 
dens in pluribus numero fubie- 
dis. Quamuis enim fecundum 
ordinarium curfum naturalium 
cauflarum hoc non foleat neque 
pofsit fieri , tamen nihil impedit, 


vndecunque tandem itaeftdetcr 
minatum , vt fit indiftindum a fe, 
& diftindum a quolibet alio par- 
ticulari accidenti. 

Secundo falfum eft , non poflc 
fine contradidione vnum nume- 
ro corpus efle in pluribus fimul 
locis. Quamuis enim naturaliter 


quo minus fieri pollet per poten- C nequeat elfc vnum numero cor- 
tiam Dei abfolutam , neque id pus, nifi in vno loco, poteft ta- 


Theologi aut Philofophi eruditi 
negant. Nam cur non polfet v- 
num & idem accidens dependere 
infuaexiftentiaifubiedis pluri- 
bus, ficutiam dependet ab vno? 
Quiaeflettunc vnum & non vnu, 
inquitDifputator. Nego;fedef- 
fet tantummodo vnum. Vtenim 


men efle in pluribus per poten- 
tiam Dei abfolutam. At neccflc 
eft (inquit Dilputator)fecundum 
multitudinem locorum multipli- 
cari corp<5ra locata. Quamob- 
rem quaefo? Nulla namque ratio- 
ne hoc probat, aut probare po- 
teft Difpurator. Vnum enim cor- 


iam naturaliter vilitas accidcn- £) pus non definitur, efle id , quod 


tis numerica confiftit in ordine 
quodam ipfius accidetis ad vnum 
fubiedum ; itatunc confifteret in 
ordine quodam ad fubicda plu- 
ra, & per hoc ipfum eflet lingula- 
re accidens indiftindum in fe, & 
diftindum a quolibet alio acci- 
denti , in quo non eflet talis ordo 


eft in vno loco, fed quod per le i- 
pfum eft indiftindum in fe , & 
diftindum aquolibet alio: quo- 
modo eflet etiam vnum, licet di- 
uinitus conferuaretur extra to- 
tum orbem abfq; omni loco. Sed 
alio libro aduerfus Caluinianos 
(quorum audoritate Dilputator 
Ii i fru- 
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fruftra hic nititur) oftendimus, 
ex nulla parte repugnare vt vnum 
corpus diuinitus fiftatur praefens 
diuerfis in locis. Ledor videat di- 
fputationem noftram contra fun 
damenta duarum Sedarum Sa- 
cramentariae & Vbiquctariar par- 
te 2. . 

Adde, quod neque effet in eo 
repugnantia, vt vna efientia crea- 
ta a pluribus perfonis diuinis hy- 
poftatice fuftentarctur,vt defen- 
dunt grauifsimi Theologi. Quan- 
quam fi maxime nec vnum acci- 
dens in pluribus fubiedis , nec 
vnu corpus in pluribus locis , nec 
vna efsetia creata in pluribus per- 
fonis efievllo modo pofiet; per- 
uerfum fane eflet inde colligere, 
neque pofieeflentiam diuinam i» 
tribus diuinis hypoftafibus fub- 
fiftere, cuius perfedionis atque 
vnitatis ratio ( vt ante didum eft) 
infinito interuallo diftat ab om- 
nibus eiufmodi rationibus rerum 
creatarum. 


dtjfe dicitur difiinttam hypoflafim 
feu fubfiftentiam-. hac aut e Ao>* 

hypojlafis vel erat inPatre cumge - 
ner aret Aoyop, vel non erat.fi er at\ 
ergo vna Patris perfona dua erant 
per foti a propter duas hypoflajes ; 
non enim hypojlafis Aoy 6 ejfe potuit 
in Deo generante ,ficut in 
' homine gignente tttFtlij fubfiften- 
tia, fedinftettfeu affu: fin autem 
inPatre prater propriam hypofia- 
fim non erat attu quotj, Aoyw hypo- 
fiafis yVnde eam AoyQ-' accepit\ 

Refpondeo,Filium hypoftafim 
fuam ex efientia Patris accepific, 
ex qua & genitus eft , vt fupralib. 
2.cap.p. docuimus. Vere enim 8 c 
) Orthodoxe D. Auguftinus lib.3. 
contra Maximinum Atianorum 
Epifcop. cap.14. T^uUomodo, in- 
quit, verum Det Filium cogitatu, fi 
eum natum ejfe de fubjlantia Patris ne- 
gatis. Et infra: Omnia, inquit, <pust 
habet Pater, dedit tUe gignendo, accepit 
tfienafcendo. 


CAPVTIX. Cum i ta <l uc quxrit Difputator, 

vtrum,crv Aoyx, id eft, verbi hypo- 
Rejponfio ad fecundum argumen - ftafis fuerit in Patre generante vel 

tum. non fuerit? Refpodeo,fuifie in eo 

ex aeterno , & efie non , id 

eft, in potentia, fed adu , idq; per 
• rcaleidentitatecumilloincfien- 
^ , ... tia. Quia enim Filij hypoftafis ita 

bk&i&oSi/ terejsettam^ diurnam, origine & relatione diftinguitur a 

quam eandem numero &fibi refer- Patre, vt fimul tame fit idem cum 

uauit dr Aoyco communicauit , de- eifentia Patris j rede Pater , vt eft: 

gene- 



£TERVMyJ/,inquif, 
huiujmodi argumen- 
tum-, Deus Pater pra- 


Di 
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generans Filium, dicitur a<ftu ha- A fuppetant, eo ipfo nomine exifti- 
bere hypoftafim Filij in eflentia mare debemus, fidem noftratra- 


fuaper identitatem realem. Qui 
modus habendi infinite prsftan- 
tior eft, quam omnes alij , quibus 
producens aliquid folet habere 
produfti perfe&ionem. 

Neque vero, fi Pater habet hoc 
modo a&u hypoftafim Filij, fe- 


dere vera & con uenientia de Deo, 
qui & ipfe incomprchenfibilis eft. 
AtinftatDifputator: 

Omnino , inquit , necejjeeft, 
vt Deus Paterni Aoyx hypoflaftm, 
vel ex diuina eflentia , vel ex fua 


quitur (vt abfurde colligit Difpu- B > ™ 1 ** nihilo pro- 

tator) vnam Patris per fonam du- duxerit : at non ex diuina eflentia: 


asperfonas efle,aut vnquam fuif- 
fe;fed in vna & eadem eflentia Pa- 
tris duas perfonas efle per identi- 
tatem cum illa realem , nempe 
perfonam Patris,& perfonam Fi- 
lij. Non enim Pater fic habet aftu 
in eflentia fua hypoftafim Filij, vt 
fit ipfe tum Pater, tum Filius ; fcd 


quia hac nec generat, nec genera- 
tur : alloqui tn Patre etiam genita 
ejjet : AoyS)-’ autem genitus dict. 
turob propriam hypoflafm: neque 
ex fua ipjius fubfijl entia eam Pater 
defumpfit. Cum emmhacfitindi- 
uifibilis , tot a data effet Ao><a ; fcfa 


ita , vt licet a Filio per appofi- C ™m Patre vna e(fetperfona 

tionem originis & relationis di- propter vnam hypoflaftm , ficut v- 

ftinguatur,non tamen careat ipfe nus effe dicitur Deus , propter vni- 

reali perfeftione hypoftafis Filij, cameffentiam. Si autem hypoflafs 

fed habeat illam per identitatem Aoy», neque ex diuina ejfentia 

in eflentia. eH deprompta, neque ex ipfiusPa- 

Et fugit quidem omnem hu- „ • /ira j r rJ / •, 

° 1 tris (ubitlt entia defumpta.nthilcer- 

manum & angelicu intellectum, ,, K. y r * " ' 

quod eiufmodi fit ratio illi» fum- te altudr (linquitur, nt fi vttpfafit 

m* rei diuina:, vt fecundum re- exnihilo procreata, ac proinde non 

fpc&iuam rationem fit in eaali- D verus ftDeus fed quadam tantum 
quid producens, & aliquidpro- creatura. 


duftum , & tamen vtrumq; in ab- 
foluta ratione eflentia: fit idem. 
Sed iam fj pe oftendimus,no ideo 
myfteria noftrx fidei incredibilia 
debere videri, quoniam funtin- 
comprchenfibilia; quin potius 
cum alia etiam nobis argumenta 


Hacc ita expedio. Dico cum o- 
mnibus Orthodoxis, Patrem ex 
eflentia fua Filium produxifle. Id 
enim ipfum eft,Filium(vt iam do- 
cuimus)quia vere Filius eft, ex Pa- 
tris eflentia efle generatum . Quo- 
circaD. Ambrofiuslib.i. de fide. 
Ii 3 cap. 
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cap. 5. fmpjfpbiliur, inquit, generat, A & ex eadem Filius^on fubftantia— 
Filium Pater, (j tamen ex fe gener autt\ 


(fgenerauit Deus -verus Deum veru 
Atque etiam D. Fulgentius in li- 
bro de fide ad Petru,cap.2.exAu- 
guftino : ‘Pater Dem de nudo genitus 
‘Deo,femelde fua natura fine init 10 ge- 
nuit Filium Deum fibi e qualem. 

At cdcntia(inquit Difputator) 
neque generat, neque generatur. 
Verum eft. Sed tamen eft nihilo- 
minus edentia id, cxquoPatcr, 
vel vnde Pater generat. Edentia e- 
nim ideo non generat , neque ge- 
neratur, quia necede eft omne ge- 
nerans diftingui re ipfa d genito, 
& genitum a generante: edentia 
vero neqj a Patre generante, neq; 
a Filio genito re diftinguirur: ita— 


B 


lis Patri condituitur. Quam rem 
totamfupralib.2.cap.p.& 10. ha- 
bet Leftor explicatam. Sediftud 
breuiter hic repetere necede fuit, 
vt pateret perperam d Difputato- 
re concludi. Filium fuideprodu- 
fiumex nihilo, vt impie Ariani 
dogmaticabant. 

f * . r 1 Vw l 

C A P V T X. 

Refponjio ad vlttmum argumentis . 

Erti o,inquir,^ro- 
g ducam illud ar gumen- 
I tu , quod Apofloltts na- 
bUjuggent , vnumeffe 
feribens Deum,vnum & Medi at 0- 



que neq,- eft ipfagencransFilium, C fem Dei (jr hominum , hominem 
neque genita d Patre. At vero de chrijlum ItsvM.NamJiMedia- 


ratione eius, ex quo aliquid gene- 
rat & aliquid generatur, non eft, 
vtdiftinguaturab eo quod gene- 
rat, vel ab eo quod generatur. 
Quin immo eo perfc&ior, & ma- 
gis confubftantialis erit genera- 
tio, quo principium primum & 


tor is esi , quem fr nomen & ratio 
cogit effe medium inter perfonam 
offenjam , & perfluam qua offen- 
dit , intercedentem apud partem 
offenfam , pro parte qua offendt / } 
certe non pote fi Aledtator ejjeper- 


ed'entiale,ex quo eft, fuerit minus fona qua offendit ,neq.pfona qua eft 
diftinftum a genito. Satis enim D offenfa. Idem .n, intercederet apud 
cft,vt id quod generat, a genitore Jetpfitm ,idemqffmul fe & iratum 
diftinguatur. Elfentia itaque licet 0 J} e „dcrct,& placatum, quonihil 


non gcneret,ncque generetur, eft 
tamen id, ex quo Pater generat, & 
Filius generatur, hoclpfo, quod 
in illapcr identitatem realem ( vt 
anteexpofui) perfeftiohypofta- 
fis Fili j exiftit in Patre generante. 


cogit ari flultius potefi . At perfona 
offenfa e fi Deus lfrael,qut vnus eff 
non igttur Chriftus eii tlle Deus. 

Adhoc argumentum fuprdlib. 
i, cap. 22. rc/pondimus. Tantum 

enim 
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enim abeft, vt nequeat Chriftus A naturam non habuerit ? Quid ni fi ta- 
efle Mediator inter Deum & ho- lem dederis tnter Deum (fi homine * > 
mineSjfi ipfe etiam fitDeus, vt po- quiit* fit mediu*, vt ex vtrot^ vtrumtj ? 

tius hoc ipfo nomine perfedifsi- /it* id eff, vt Deu » Jit propter diuimta- 


mus& verifsimus Mediator fuc- 
rit.Medium enim verifsime eft id, 
quod & diftinguitur ab extremis, 
&participat naturam extremoru. 
Vtrumq;conuenitChriftorefpe- 


tis (fi idem homo fit propter humani- 
tati* naturam, humana diuint* quem- 
admodum reconcilientur non inue - 

»/«.Eadem eft fententiadiuiFuI- 
gentij libro primo contra Aria- 


duDei& hominum. Nam quate- B nos,capite decimo quinto, & his 
nus eft perfoma talis, vtnontan- omnibus antiquioris diui Irenari 


tum fit Deus.neq; tantum homo, 
fed fimul Deus & homo; tu a Deo 
folo,atq; adeo etiam a fcipfo prar- 
cise, vt eft Deus, tum ab homini- 
bus,quitantumfunt homines, di- 
ftinguitur. Rurfus etiam quate- 
nus eft Deus,naturam Dei folius, 
fibi communem habet, & natu- 


cxprefsifsime libro tertio , capite 
vigefimo,& Athanafij,&Augufti- 
ni,& aliorum, quos fupra lib.pri- 
mo,cap.22.adhancipfam rem ci- 
tauircus. 

Sed inquit Difputator: Si Me- 
diator noftri eft Deus,atque adeo 
ipfapfonadiuinaofFenfa: (Filius 


ram hominum, quatenus eft ho-C enim fuit etiam offenfus) confe- 
mo. Ita fit, vt medius fit inter v- quenseft, vt idem interceflerit 
trumque extremum, de vtroq; fi- apudfeipfum, idemque fimul & 


mul communicans. 

Hac ratione moti fandi Patres, 
non potuifie Chriftum perfede 
munus Mediatoris obire,nifi De- 
us eflethomo,difert£ docuerunt: 
Adeo non putarunt ex Mediato- 


iratum feoftendcrit& placatum, 
quo nihil, inquit, ftultius cogi- 
tari poteft. Refpondeo. Verifsi- 
mum eft : Idem Chriftus per offi- 
cia, quz exercuit fecundum na- 
turam humanam , intercefsit a- 


ris ratione colligi pofle.Chriftum pud feipfum , vt fecundum natu- 
non efte Deum, vtiam Difputator D ram diuinam vni cum Patre & 
argumentatur: Qua enim ratione^, Spiritu fando erat offenfus:Idem 


inquit diuus Leo in epiftola8j.ad 
Palaftinos, veritatem *J\Cediatoris 
impleret ; ntfiqut informa Dei aquali* 
erat Patrifin forma [erui particeps effet 
(fi nofirt l Et diuus Vigilius libro 
quinto contraEutychetem:^»*/# 
enim, inquit, meduu erit, fi vtramque 


fimul fecundum naturam diuina 
erat nobis iratus,&fecundum na- 
turam humanam fummacum be- 
neuolentia erga noscauflamno- 
ftrain fufeipiebat. Hoc magnum 
pietatis inyfteriumGentibus qui- 
dem cftftultitia (vt inquit diuus 

Apo- 
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Apoftolus) nobis autem qui ere- A & definat in tpftus diumitatem: 
didimus, Dei virtus & Dei fapien- quapropter huiu/modi interceJTto- 


tia. At enim ifta repugnant. Quid? 
Magifnc contraria videntur ira- 
tum^ placatum cfle;ofl : enfum,&: 
interceflbremjquam mori,& non 
morijomnipotentem efle,&infir- 
mum,& cetera diucrfifsima attri- 
buta", qua: affirmantur fimul de 


nem non duas ejje acliones fed vni- 
cam tantum , duos tamen rcjpctttts 
habentem ,vnum ad humanam, al- 
terum ad naturam diuinam : diuer - 
fos vero in eodem fuppofito refpe- 
ftus efficere nonpojfe^j, quo mtnus 


Chrifto Deo & homine? Cur non B ide reueraintercedat apudfeipfum, 
igitur idem Chriftus,ita fecudum propter vnicamperfonam, vmcad 
aliam & aliam naturam iratus , & asionem. 


placatusjoffenfus & mediator, fi- 
ne repugnantia e(Te potuerit, fi- 
cut fecundum aliam & aliam na- 
turam moriebatur, & non morie- 
batur; erat infirmus , & omnipo- 
tens?Sedoccurrithuicnoftrxre- 
IponfioniDifputator hoc modo: 


At nos & probe recordamur, 
& vitro fatemur, vnam conftitui 
Chrifti perfona ex natura huma- 
na & diuina; & non proprie natu- 
rarum, fed perfona:, feufuppofiti 
mediante humana natura efle il- 
lam adionem intercefsionis; ac 


Plerique , inquit , eorum addi- C proindeno proprie naturam hu- 
uerfas confugiunt in Chrijlo natu- manam intercedere apud diui- 


r as y affirmant es, Chrtjlumeffeper- 
fonam ojfenfam rationem diuina, 
tJMcdiatortm vero ratione natura 
humana. Verum hi non recordan- 
tur vnam conftitui Chrifti perfona 
ex natura humana & diuina-.atque 
intercejitonem , omnemq, aliam a- 


nam,fedipfum Chriftum interce- 
dere apud feipfum , fecundum a- 
liam &aliam naturam. Hoc autem 
ipfum eft, quod afferimus mini- 
me repugnare. Vt neque repu- 
gnat, quod idem Chriftus fecun- 
dum aliam & aliam naturam fue- 
rit mortuus, 8c non fueritmor- 


ttionem non effe naturarum , fed D tuus. Quare non cofutauit, fed 
vQis&piuopyVclfuppoJitorumiqua- tantummodo expofuit Difputa- 
renon humanam Chrifti naturam tor noftram refponfionem. Sed 
intercedere apud diuinam, fed ip su pergit argumentari: 

Chriftumintercedere apud feipfum Jj>uid multarinquit, velChri - 

ratione natura humana & dtuina\ Mediator eft fecundum nat sc- 
it a vt intercepto oriatur ex Chri- ram tantum humanam , velfecun - 

Jii humanitate, terminetur autem dum naturam etiam dtutnamfi fe- 

cundum 
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eundam humanam tantum , quid A perationum proximum princi- 
opus erat, Deum fieriMediatorem* pium fuit, & qua Chriftus minor 


jin vero fecundum diuinam etiam 
eH CMedtator, nullo profetto modo 
cuitanpoteH , quin ip/a quoque di- 
uina natura ea partes, qua media - 
trix eH , intercedat apud feipfam: 
quod quia abfurde dicitur , cum ne- 


eft Patre. 

Si autem quxftio paulo latius 
inftituatur , nempe vt inquiratur, 
per quid Chriftus Mediatoris o- 
mnino munus obiuerit, fiue tan- 
quamper principiumproximum 
operandi, fiuetanquam per ori-- 


mo roget feipfum : fateamur etiam B ginem & quafi fontem , ex quo 
abfurde dici, CMedtatorem Dei & valor & efficacia operationum e- 

ius,vt Mediator fuit,manauit?re- 
Ipondcndum eft, non tantum fe- 
cundum naturam humanam, fed 
etiam fecundum diuinam , atque 
adeo vt Deum & hominem, fuifle 
Mediatore. Diuinitas enim Chri- 
ftiin cauflafuit, quamobremhu- 
manx operationes Chrifti, pro- 


hominum effe illum ipfum, qui pia - 
candui erat, Deum. 

Ad hxc ita refpondeo.Cu que- 
ritur, vtrum fecundum naturam 
humanam tantum, an etiam fecu- 
dum diuinam Chriftus fit Media- 
tor , diftin&ione vtendum eft. 


Nam fi quxftio fit, per quid Chri- C pter infinitam perfonx dignita- 
ftus taquam per proximum prin- tem valerent ad noftram redem- 


cipium operandi , Mediatoris of- 
ficio perfunftus fueritjrefpoden- 
dum eft, illum tantummodo fe- 
cundum naturam humanam fuif- 
fe Mediatorem. Quo pa&o de hac 
quxftione loquitur D. Augufti- 
nus lib.p. de ciuitate Dei, cap. iy. 
cum ait:2Vs ob hocMediator eftChri- 


ptionemj atque catcnus etiam fe- 
cundum diuinitatem Chriftus fu- 
it Mediator. Quo quidem modo 
& Auguftinus ipfe libro primo de 
confenfu Euangeliftarum,cap. 3 y. 
&alij Patres, quos antea citaui, 
loquuntur, cum Chriftum efte 
Mediatorem dicunt, quatenus fi- 


ftui,quiaeH Verbum, fed Mediator eft D mul eft Deus & homo. Itaque ha- 
fecundum quod homo. Ac ratio eft bemus, vno quodam fenfufecun- 


huiusrciperfpicua. Nam non fe- 
cundum diuinitatem Chriftus o- 
rauit, & obediuit fuo Patri, & alia 
officia Mediatoris obiuit (vt ex 
imperitia quadam dicunt pleriq; 
feftarij ) fed fecundum naturam 
humanam, quxfolaeiufmodio- 


dum naturam humanam tantum 
efle Chriftum Mediatorem, & a- 
lio quodam fenfu fecundu vtram- 
que naturam , humanam & diui- 
nam. 

Qua re explicata, nihil fuper- 
cft difficultatis in argumento Di- 
Kk lpu- 
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fputatoris. Nam cum primo ob- A pe Chriftum fecundum aliam na- 
.. • /• a ' fiAum rura m fui fle iratum . & nlacan — 


iicit, fruftra Deum ipfum fa<ftum 
elTc Mediatorem, fi fecundum na- 
turam tantum humanam cft Me- 
diator; patet iam id non fcqui. 
Quamuis enim per naturam fo- 
lam humanam, tanquam per prin- 
cipium proximum operandi, Me- 
diatoris officium exercuerit, & 


turam fuifie iratum , & placan- 
dum, nimirum diuinam;& fecun- 
dum aliam, videlicet humanam, 
fuifleinterceflbrcm.Quarrefpon- 
fiocum folidafit, nobis fufricir, 
nequeopus cft deaftaquadam di- 
cere, quam fibi Difputator hic e- 
tiam propofuit ad confutandum. 


Qiaiuno uuiuuui i t 

catenus per illam folam (vt dixi- B Illud tamen diluendum etiam eft, 
mus)fucrit Mediator, tame opor- quodadiungit: 

tuit eundem elfeDeum,vt opera- ^ vna \ nc , n \ t } pcrfonadiuina 

tiones eius a duunitate per lonx ^ (ff LMcdtator> (a „ 0 „ 

“cccSum ad nTftram V rcdcm- /«“" f‘*“ 

ptionem,vtdiftumeft. Cum de- qutdcmfatisfafho , ommsqueiujlt- 
inde etiam obiicit ; fi fecundum tia atlus non jit Ad feipfumjed ad 

diuinam etiam naturam eft Me- alium : ob quam rem non toti fi - 
diator , ipfam etiam diuinam na- tifaclum Trinitatiforetjed Patri 

turam intercedere apud feipfam, C tantum , & Spiritui fantto : ideo - 
atque adeo fecundum eandem ques altero opus i^Mediatores 

naturam fuilfc Chriftum iratum, - — - . » _ . - 

& interceflorcm ; patet fimiliter 
neque id fequi. Non enim ita fe- 
cundum naturam etiam diuinam 
Mediator elfe afferendus eft.qua- 
fiper illam exercuerit operatio- 
nes ipfas,quibus intercefsit(vnde 
fequeretur per diuinam etiam na- 


fuijfet, qutipft etiam fatis fa- 

ceret. 

Ad hanc obieftionem, quam 
ipfi Theologi Scholaftici, expli- 
candi caufta, proponere fibi fo- 
lent, iidem communiter &re£te 
refpondcnt; iuftitiaeaftum etiam 


1CUUUV.IUI uiuu.u... — “ ' . 

turam apud fe intercefsilTc ) fcd D pofteconfiftere in eodem fuppo- 
quatenus diuina natura addidit fito erga feipfum, fecudum aliam 


valorem operationibus ex fola hu 
mana natura manantibus, quibus 
intercefsit. 

Quae cum ita fint, firmum ma- 
net illud , quod ad argumentum 
principale ex Mediatoris ratione 
petitu,antea rcfpondimus; nem- 


& aliam naturam. Vtenimintel- 
ligcre polfumus, vnum & idem 
fuppofitum fecundum aliam & a- 
liam naturam , e(fe aliam quan^ 
dam & aliam rem , ita etiam in eo 
fieri quandamvnius rei ad aliam 
ex^quationem per compcnfatio- 

nis 
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nis aliquem modum : & confe- A tti,id efl, hominis ,/edratione obie* 
quenter quoque in eo habere lo- ftijd ell, Dei. 


cum iuftitix rationem, qua: inc- 
iufmodi exarquationcaliqua pro- 
prie verfatur.Ncque vero hoc ne- 
gauiflet Philofophus, licet libro 
quinto Ethicorum affirmauerit, 
iuftitiamerte erga alterum. Qua- 
quam cum ipfe non cognofeeret. 


Non fatis explicat Difputator 
Theologorum de infinitate pec- 
cati fententiam , ob quam dicunt 
oportuifieDeum ipfum Mediato- 
rem efie, vt pro peccato fieret cu- 
mulata fatisfa&io. Dupliciter e- 


viuaiu wuui ----- ' . , A • 1* 

pofie in vnico fuppofito efie alte- B nim intelligi poteft,peccati mali- 

_ . «-iom nnn infinifim pv narfe 


ram & alteram naturam , folum 
cogitauit dc Altero fecundum fup- 
pofitum,cum itadocuit. Deinde 
probare nititur Difputator, Chri- 
ftum Mediatorem noftrum non 
efie Deum, quia nulla (vt inquit) 
caufiafucrit, cur Deus agere vel- 
let Mediatorem: 

2^4 m dux,\ni\mt,potifiimum 
huius afferri folent rei cauffk , qua- 
rum neutram veram effe demon- 
firabo.Scholafiici aiunt, Deum po- 
tius, quam aut Angelum, aut pu- 
rum hominem fieri Mediatorem 
debuiffe , quod hominum culpa U- 
Jum fuiffet fummum & infinitum 
bonum\ ac propter ea ipfa quo% cul- 
pa infinita euafifjet -.qua vt delere- 
tur , opus fittffe titfyeoi virtute % 
infinita, qua cum fo lus fit Deus pr se- 
dit us, hunc folum fu/cepta carnes 
oportuiffe fieri c. Mediatorem , & 
generis humani Redemptor em. It a- 
ne vero peccatum infinitum hxre- 
re in homine pot esi finito? 2{on esi, 
inquiunt, infinitum rationefubie - 


tiam non efie infinitam ex parte 
etiam fubie&i.id eft, hominis pec- 
cantis, vno modo, quia non eft 
infinita fecundum modum alique 
naturalem & phyficum , quafi ni- 
mirum infinite afficiat fubiedum 
ipfum, in quo infit,ad eum modii, 
quo calor, verbi gratia, fi infini- 
tus eifet in aliquo fubie&o, affi- 
C ceretillud infinite, atque adeo di- 
ceretur phyfice infinitus ex parte 
fubiedi. Hoc modo verum eft, ac 
vere etiam Theologi doccnt,pec- 
cati malitiam non e(Te infinitam. 
Non enim funt infiniti aliqui ma- 
litis gradus in peccato fecundum 
phyficam intenfionemjneque in- 
finitatis eiufmodi poflet homo 
efie capax. 

D Altero modo poteft intclligi, 
malitiam peccati non effe infinita 
ex parte fubiedi, id eft, hominis 
peccatis, quafi nullomodo infini- 
tas illa qualifcuq;,qus dicitur efie 
in peccato, ponderaretur aTheo- 
logis ex parte etia ipfius hominis 
qui pcccauit , fed tantum ex parte 
diuinx Maieftatis per peccatum 
Kk a offea- 
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offenfz.Hocmodofalfum&alie- A fenfx , eo maior ceteris paribus 
num a mente Theologorum eft, offenfa eft (vt magis offenditple- 


peccati malitiam non die infini- 
tam ex parte fubicdi,ideft,homi- 
nis peccantis. 

Cenfent enim Theologi, mali- 
tiam peccati $ (limatione quadam 
iniurix, qux per illud irrogata 
Deo eft, metiendam efle , & eate- 


beius homo principem eodem 
genere conuitij, quam nobilis) 
& confequenter fi infinite fit mi- 
nor , erit quoque ex hac parte of- 
fenfa infinita. Atque ita patet, 
quomodo(vt dicebamus) ex par- 
te etiam fubiedi,hoc eft, hominis 


nus non phyfica, fed morali qua- B peccantis, malitia peccati fit infi- 
dam ratione efle infinitam. Haec nita, iuxta mentem Theologo- 
autem xftimatio ex confideratio- rumjquam non fatis (vt dixi) Di- 

nc earum peccati proprietatum (putator explicuit. Quarccon- 
ducitur,qux magnitudinem iniu- ftituta, facile refellitur quoddam 

riz Deo per illud illata: , often- argumentum.quodexipfisTheo- 
dunt. Sunt autem duxproprieta- logis Scholafticis Diputator mu- 

tes in peccato, quacvfque adeo au- tuatuseft, &hicobiecitaduerfus 
gentxftimationemmalitixillius, D.Thomam, & alios , qui ex infi- 

vt illud reddant plane infinitum nitate peccati oftendunt, non po- 

fecundumxftimationem,&mo- C tui fle cumulati pro illis fatisfa- 
raliter,vtdidumeft. Vnapecca- cere,nifidiuinamperfonam.Sub- 


ti proprietas eft, quod eft offen- 
fa infiniti boni, id eft, maicftatis 
diuinx; quo nomine infinitum 
eft: eo enim maior fecundum re- 
dam xftimationem oflFenfa eft. 


lungitenim: 

K^ft ficut peccatum hominis in- 
finitum eft ratione.^ Dei infiniti, 
ita etiam bonum opus hominis in- 


quis maioris boni eft ; & confe- finitum erit ,r elatum in Deum in - 
quenter infinita, fi eft offenfa bo- finitum : Cur icitur Deus.fiinfini - 
niinhniti. Altera peccati proprie- d h f mj -j, mn 

tas eft, quod eft commiflum ab U . C . , . , JJ . 

homine 7 cuius videlicet digui- * ’ odcm t U ' 


tas infinitis partibus minor eft, 
quam fit dignitas maieftatis di- 
uinx offenfx; quo etiam nomine 
infinitum fecundum redam xfti- 
mationem eft : nam quoperfo- 
nx offendentis dignitas eft mi- 
nor, quam dignitas pcrfonxof- 


carti 

Quia,vt expofitum iam eft,pec 
catum hominis infinitum eft, non 
modo ratione Dei infiniti, fed e- 
tiamrationeipfius hominis, qui 
cum infinite Deo inferior fit,De- 
um eft aufus offendere. Hancob 

cauf- 


Diqitiz 
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cauflam oportuit, vt fimiliter o- A quod fuit neccfl*arium,vt ex parte 
pusbonum , quo Deus ex iuftitia obiedi & ex parte operantis edet 

placandus erat infinitae dignita- 
tis eflet,non modo ex parte obie- 
&i, ideft, Dei, in quem fuit re- 
ferendum (quo padoopus puri 
etiam hominis,praefertim ex gra- 
tia profedutn , potuit efle infini- 
tum ) fed etiaex parte ipfius ope- 


fatisfadio infinita fecundum jfti- 
mationem, ficut ex vtraque parte 
fueratinfinitaoffenfa, vtcxplica- 
uimus. Videamus nunc autem, 
quomodo oppugnet aliam caufi- 
fam aduentusFilij Dei, quae ex di. 
uino erga homines amore duci 


rantis. Quod fieri non potuit nifi B folet: 

operans fu i flet is qui fuit, nempe Ali) vero , inquit, arbitrantur , 


non folum homo, fed etiam Deus 
infinitus.Sed fingit ipfc fibi al iam 
hic refponfioneDifputator.quam 
facilius refellat,cum addic: 

fihtia non e fi, inquiunt, par ra- 
tio boni & mali operis ', cum homo 
exfepofiit peccare, non aut em fisa- 


Deum non tam immenfahominum 
culpa , quam infinito fito erga genua 
humanum amore commotum fuifi 
fic_j ,vt ei Mediatorem daret /um- 
mum (jr infinitum bonum. 

Non alij modo, fed etiam illi 
iidem , qui ex infinitate peccati 


pte natum queat bonum opus Dio C rationem huius rei redii mu, afsi- 
Sldpujlnl filum « 2 ? 

homo diuina adiutus gratia tales 
opus faceres? nemo negabit, multo 
ergo magis id proflare potuit homo 
mediator, qui omnis effit originalis 
culpo expers. 

Fruftrahoc locoDifputatori- 


de re legat, cui otium fuerit,Scho 
lafticorum Theologorum prin- 
cipem D.Thomam,3.p.q.i. art.2. 
Vbi duas has rationes, & praeter- 
ea alias odo,quasDifputator non 
refellit, quf que per fe fufficerent, 
pulcherrime exponit. Nos vero 


fta,quz alio pertinent, comme- D iam audiamus, cur illam cauflam 
morat. Theologi enim , non quia cx diuino amore dudam Diipu- 


iiomononpotcftex fc bonum o- 
pus & gratum Deo facere, negant 
purum hominem potuifleexade 
Deo fatisfacere; fed quia nullus 
homo purus ,.quantumuis gratia 
prarditus, aut originalis expers 
peccati , potuit operationibus 
fuis infinitum valorem addere: id 


tator non probet: 

Sfitafi vero Deus , inquit , qui 
ante peccatum non dederat mundo 
infinitum hocbonum, per peccatum 
voluerit tpfi tales bonum largiri. 
Fatentur enim Theologi plerique, 
fi Ksidam non peccaJfet/Hp A<>Vf 
Kk 3 nun- 
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nunquam humanam fufcept urum A eninvneccffe eft efTe, quod fuper 
futjfe nat uram. v_xf / fine peccato feu omnia eft. Falfum igitur &cum 


malo non haberi fummum bonum, 
eft contra fummi rationem boni : 
quippe quod non ex peccato feu ac- 
cidenti ,fedperfe aliis communica- 
tur communicari debet ,fi per 
J<->> id eft , vere fummum eft bo- 
num. 

IntcI!igir,opinor,Leftor,quam 
/int nullius ponderis in re tanti 
momenti, huiufmodi obie&io- 
nes. Primum enim, quid obftare 
Deo potuit, quo minus vtchari- 
tatefuam erga homines maxime 
exerceret, exfpc&aret peccati op 
portunitatem , qua fimul etiam 
ergaeofdcm, mirabiliter fubuc- 


Apoftoli fententia pugnans eft, 
quod ponit Difputator , contra 
rationem fummi boni effevtnon 
habeatur nifi accidente peccato 
feu malo. Apoftolusenimcontrd 
teftatur,eo ipfo potiusDeu nobis 

commendafle,hoc eft,illuftrio- 

B rem reddidifTc charitatem fuam. 

Pertinet quidem ad rationem 
eius, quod per fe fummum bo- 
num eft , vt pofsit fe fine mali in- 
teruentu communicare: fednon 
vt aftu fe fine mali interuentu 
communicet. Quin immo,vtpo- 
tcft quod per feeft fummum bo- 
num , nunquam fe certo quodan) 
modo communicare ( bonum c- 


mcndo mifena, teftarctur fuam C nim,nonquodfea<ftucommuni- 
mifencordiamPNonnc multo ma cat, fed quod eft fui communica- 

gis hac rationeamorDei erga nos tiuumfeu diflfufiuum, definitur) 
eminet.^Sed nihil ad hanc rem i p- ita, & multo magis euetum quem 

badam meis verbis opus eft , cum velit, feu boni feu mali,ad fe com- 

nabeamus longe clanfsimum te- municandum cxfpedare. 

,! bquit, d r s ^ ^ “ r «» 

fi-m D,m m .J. m ‘* m * grati* l 

buc peccatores ejfemus , Chnjltu prono D damo ,quodpeccauerit , & peccato 
bis mortuus eft. An vero hicChri- fuo tantum bonum elicueriti 


ftus qui tum primum cum pecca- 
tores efiemus nobis datus & pro 
nobis mortuus eft, ex fententia 
eiufdem Apoftoli fummum bo- 
num non cft?Qui fieri hoc poteft, 
cum illum ef ,fuper omtna Deum^ 
bene ditium in fecula . idem Apofto- 

Jus Roman.p,affirmet?Summuin 


Nimirum, quia neque eoani- 

moatqueintentioncpeccauit, vt 

nobis ipfe illud bonum pareret, 
neq; etiam peccato fuo id bonum 
nobis,fed damnationem, quantii 
inipfofuit,attulit. Non enimpec 
cati meritum , fed mifericordia 
Dei fuit, quod Deus ad nos ve- 
nerit 
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nerit in carne. Quare falfum eft A precio omnia hominibus peccata re- 
quod addit: 


Tant undem enim aut plus etiam 
K^idami peccato mundus deberet , 
fine quo infinitum ifiud bonum non 
haberet , quam ipfi Chrifio , qui nec 
fibi,quod ad humanam naturam , 
nec nobis profuturus fuijfet fi \si- 
damnecfibi , nec nobis peccajfet. 

Si nihil (vt iam oftenfum eft) 
pro infinito illo bono mundus A- 
dami peccato debet , certe neque 
tantundem , neque plus illi quam 
Chrifto debet. At non haberet, 
inquit, illud bonum fine peccato. 
Eftofane. Sed tamen cum inter- 
ueniente peccato mundus obti- 
nuit id bonum, non obtinuit il- 
lud ipfius peccati beneficio, fed 
folius mifericordiac diuinx,atque 
adeo etiam benignitate Filij Dei 
Domini noftri I e s v Chrifti, qui 
ad nos venire, vt nos apeccato re- 
dimeret, dignatus eft.QuarcFilio 
Dei, non peccato acceptum ferre 
debemus id bcneficiu, nifi quod 
quatenus peccatum occafio quae- 
dam (non caufia) illius beneficij 
fuit, felix culpa dici poteft, qua: 
tantum meruit redemptorem , id 
eft, cui tantus redemptor obtigit. 

Pofiremiofi infiniti amoris tn~ 
fiinttu Deus Pater Filium fibicon- 
/ubfiatialcm in hunc mundum mi- 
fijfit , isprofttto tantum vt fisum 
amorem declararet , maluifit fine 


mitterem, quam acerbtfiima inno- 
centis Filij fui morte vilius peccati 
poenam repeteres. 

Atqui longe maius & illuftrius 
diuini amoris erga homines argu 
mentum fuit, quod peccata illis 
Deus ita remifit, vt Filium fuum 
B vmgemtum ttfdem daret , qui remif- 
fionis peccatorum eflet precium. 
Etenim remifsio fola peccato- 
rum non eft aliquod bonum infi- 
nitum: Filius autem Dei, homi- 
nibus in precium illorum falutis 
datus, bonum infinitum eft, quod 
proinde infinitum Dei erga ho- 
mines amorem dcclarauit. Nec 
infirmant vllo modo hancratio- 
C nem exempla illa qua: nobis hic 
obiicitDifputator: 

Experimur, mc\ ui tferuum ali- 
que abeo magis amari domino , qui 
animaduerfionem &fiipp lictu, quo 
vfurus erat in ipfum , omnino re- 
mittit & co donat, quam qui poenas 
illius quoquo modo per/equitur, non 
D parcens innocenti fi ille ipfi qui pec 
cauerat, nonpofiit fatu poenarum 
dare. Videmus quo % maiori accendi 
amoreferuumerga eum dominum, 
qui debitam pecuniam gratuito re- 
mittit, quam qui eam quocuncj s pofi 
fit modo exigit, nullam partem con 
donans amicis , fi ipfe debitor non 
pofittjummam creditam flueres* 
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Quid vero, fi dominus aliquis, A nonnifiexadificata arca illud facere 
nolens fine compenfatione aut inftituit. Toterat etiam [me %J\toyfe~, 

precio remittere iniuriam vel de- duntaxat loqui, &fic educere populum 

bitum feruo.fimul feruo maximu ex <^£gypto -.fed vult erat idper Moy - 

aliquem thcfaurum fuppeditaret, fem fieri ‘Poterat (ine iudicibut confer- 
cio po(Tet remifsio iniurix vel uarepopulumfed vttle erat fuis tempo- 

debiti eidem domino cumulatif- ribu* tudicem expergere. Poter at etiam 

fimecompenfari? Nonne modus ne femelqutdem ventre Deut^ut fi ve- 

ifte remittendi iniuriam vel debi- ■! (f et » non tradi 'Pilato :fed tamen fi*b 

tum, & feruo ipfi vtilior, &maio- B confummattonem ftculermm venit , & 
risdileftionis domini ergaeum, eum ad mortem quereretur, feipfum-, 
crtet argumentum? Qijishocne- indicautt figofrm.inqutes Quodenim 

facit, td ipfum vule eft bominibu/,(f 


gare poterit? Eodem igitur mo- 
do:quamuisDeus fine vllo precio 
potuerit hominibus peccata re- 
mittere, tame quod eis infinitum 
thefaurum , hoc cft,FiIium futim, 
vt ertet ipfis in precium rcmifsio- 
nis,fiippeditauerit, longe illis vti- 
lius,& maioris erga eos charitatis C 
fuit indicium. 

Quodprarclare mihiD.Atha- 
nafius intellexiffe videtur , cum 


aliter fieri non decuit. Porro quod vttle 
(5 decori* eftjd cura fua prouiden- 
tia mfiruit. Accedit praeter ipfam 
hominum vtilitatem, quod dum 
beneficio Chrifti meritorum re- 
mifsio peccatorum fa&a eft, ita 
diuina mifericordia erga homi- 
nes reiplenduit, vtetiain diuinx 
iuftitix fit fa&um fatis: 

o*,obiicit hic Difputator, 


ferm. 4. contra ArianoSjnon lon- fi Deus fummu fuumius per/equa- 

ge a fine, refpodens ad hoc ipfum tur, quis hominum eitofitt/atisfa - 

argumentumD.rpuutor. s quod ctr ^p nMtm 
fuit olimabAriamspropolitum, ' 

hunc in modum inquit: Toterat \ ultqutdfuo , eadem pojjet rattone^f 

aiunt, Deus etiam fi faluator creatura totum fuumius dimittere abfqJuM 

txtfleret, vel loqui tantummodo, & ita D iuflitia imminutionem . 


foluere malediflionem. Poterat etianu 
fine vllo aduentu Chrifti folummodo lo- 
qui Deu t , (i foluere maledttlionenu. 
(et erum fpellandum eft tfthic quid ho- 
minibus fit vtilejn on quid ptum [it in — > 
viribtu Dei. Siquidem poterat etiam^ 
ante exadificationem arcaNoe,eos,qui 
prauaricati fuerant faluarefed tamen 


Potuit quidem totum fuum ius 
dimittere, fed non oportuit.vt vel 
totum vel aliquid eius dimitteret. 
Quoniam, vt ex D.Athanafioiam 
audiuimus , non quid fitum fit ia 
viribus Dei, fed quid deceat, & 
quid fit vtile , fpeftari a nobis de- 
bet. Cum autem quaerit Dilputa- 

tor. 
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tor, ft Deus fummum fuum ius A mo. Ita non fibiDeusfatisfecit, 
perfequatur, quis hominum pof- quatenus erat ( vt fic dicam ) crc- 


fit ei fatisfacere ? Refponfio in 
promptu eft. Ille enim homo cu- 
mulatifsime id facere potuit , qui 
non folum fuit homo, fcdfimul 
Deus & homo; cuius proinde a- 
dioncs propter infinitam perfo- 
n$ dignitatem, fuerunt valoris ad 
fatisfaciendum infiniti ; vt in Di- B fuifle ex ipfis bonis creditoris ; q» 
(putatione noftra de officio pro- abfurdum videtur : Hic enim cit 


ditor , fed quatenus homo fadus 
fufeepit in fc debitum hominum, 
vthomo. 

At enim illae operationes Dei 
hominis valorem fuum exdiuinz 
perfonae dignitate habuerunt, ac 
proinde fatisfadio videtur oblata 


prio Chrifti redemptoris & me- 
diatoris diffuse oftendimus. Ve- 
rum hic rurfus Difputator: 

Si denique, inquit, ad fummum 
fiam firmandam iujlitiam ablega- 
re voluerit opovari op Jibi Filium , 
fatendum er it, Deum /ibi ipfifatu- 


neruus argumenti Difputatoris. 

Ego vero ad obiedionem hanc 
inDifputatione illa deofficio^p- 
prio Chrifti redemptoris & mc- 
diatoris,numero 71. fufficicnter, 
vt arbitror, refpondi. Negauie- 
nim , fatisfadionem Chrifti eo i- 
pfo ex bonis creditoris oblatam 


fecijfe. Aut enim diuina Ao>* hy- C EuilTe, quod ex dignitate perfon* 
pofiafis adiuuit humana naturam ^iiiina valorem illa luum accepit. 


in complendo diuina iufiitia opere ; 
aut nihil adiuuit : fi iuuitjanquam 
omnium radix & cau/Ja merito- 
rum ; hac certe in ipfam A 0 hypo- 

Jlafim , vnde pro feti a fuerant , re- 
dundarunt-,^ it a ipfa Filij hypofia- 
fis fi bime t fatisfecijfet : fin autem 


Aliud enim , inquam , eft fatisfa- 
dionem valore habere tanquam 
ex radice quadam , ex bonis cre- 
ditoris;aliud,eam fieri iis ipfis cre 
ditoris bonis. Primum non ob- 
ftat, quo minus pofsit eiufmodi 
e fle fatisfadio,quaf fecundum iu- 
ftitiam debeat acceptari, modo 


hpo/hfis Ao>b nihil humant lar - D res ipfa per quam fatisfaftio fit,& 
fiattt natura ad tam iuflmam « lor ei 4 s 'P fiusdeblta - 


perficiendam , cur humana natura 
i JOTrema? affumpta tffita Aoy&i? 

Fatemur, ipfum Deum fadum 
hominem fibi fatisfecifle,non ta- 
men per operationes quas habe- 
ret Yt Deus, fed quas habuit vt ho- 


ris. Vt fi, verbi gratia, dono aut 
pretio accepifles a Petro, non vi- 
neam,fedfru£tus vinea:;poflcs ni- 
hilominusillis ipfis frudibus ei- 
dem Petro , fi a te poftea velit c- 
mere,iufte, pro pretio tibi ab eo 
exhibito fatisfacere: tamctfi va- 
L 1 lor 
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lor ciufmodi fru&uum exifteret J 
ex vinea, qux effiet Petri. 

Simili ergo ratione in ^pofito: 
Quiaoperationcs humana: Chri- 
fti Domini , vere fuerunt Chrifti, 
quatenus is in fc fufeeperat debi- 
tum humani generis,fcilicet qua- 
tenus fuit homo : potuit per illas 
fecundum iuftitiam fatisfaccre fi- 
biipli , vt erat Deus , licet illarum ] 
valor exifteret ex infinitate diui- 
ng fug pcrfong.Quin immo etiam 
hic valor cxftitic item eo ipfo ex 
elfcntia djuina, qux eft commu- 
nis tribus perfonis: (neque enim 
re ipfa infinitas diuinx perfonx 
confiftit fineperfe&ione &enti- 
tate cflentix diuinx ) & tamen ob 
eandem ratione, iam afsignatam, 
nihil hoc obftat, quo minus valo- ( 
re illarum a&ionum fatisfeceric 
Chriftus Patri & Spiritui fando, 
quorum eft etiam communis illa 
elfcntia. 

Quod fi rurfus hic obiiciatur, 
ipfas etiam humanas Chrifti ope- 
rationes fuifie ctiamDei credito- 
ris, cum fuerint crcatxresqux- 
dam ; ac proinde nullo modo po- 
tmffie per illas Chriftum Dcofa- ] 
tisfaccre:ad hoc etiam argumen- 
tum in illaDifputationerefpon- 
di. Quamuis enim operationes 
eiufinodi fuerint etiam Dei, ge- 
nerali titulo creationis, quo eft 
Dominus rerum omniu,qi:3S ipfe 
vel per le, vel vni cum caufsis fe- 
cundis facititamen peculiari qua- 
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dam alia ratione operationes illae 
fadx funt Dei per Chrifti obla- 
tioncmjfcilicet vt iis gaudere pof- 
fet.tanquam libi proprie, obfe- 
quij & honoris caufia, humano 
arbitrio oblatis. Qua fani ratio- 
ne no potuiflet eis tanquam Do- 
minus vti,nifi ipli fuilfcnt per hu- 
manum Chrifti arbitrium atque 
voluntatem oblatg.Itaque debuit 
ex iuftitia operationes illas (pro- 
pter fummam perfonx offerentis 
dignitatem)adeiufmodi peculia- 
re dominium acceptare & iniu- 
riam pro iis condonare. 

Quod fi aliqua res omnib* mo- 
dis effiet alioqui ipfius creditoris, 
id eft, fecudum omnem rationem 
qux in re confiderari poteft ; non 
polTet per eam rem fecundum iu- 
ftitiam illi fatisfieri: fecus autem 
fi poteft res peculiari aliqua ra- 
tione fieri eius,hoc eft, ipfi credi- 
tori dari. Tunc enim nihil obftat 
quo minus per ciufmodi rem pof- 
fit creditori fatisfieri ab eo cuius 
etiam res eft. Atque ita fadum eft 
in propofito. Sed contendit ad 
extremum Difpurator, eundem 
ipfum mediatorem Chriftu , cum 
diceret fe diem vltimi iudicij igno 
rare, aperte negauilfe, feDeum 
etiam cfie, nifi mentitus fit. 

Omnes enim , inquit t doRi agn» 
fiunt , quod cum duo funt in ah qua 
perfona principia , quorum altero 
quippiam agatur , altero vero non 

aga- 
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agatur , non vere de ipfa affirmari A Te naturaliter vr hominem. Item- 
perjona pojut , eam non agere, cum 


ex altero f altem principio agat : vt 
in homines dux funt natura , vna 
animalis, altera rationalis : quare fi 
quifftam aliquid ignorans animali 
natura, cognofiens autem tlludna- 
tur a rationali , nihilominus tamen 


que nefeire fe vt diceret , ficut fu- 
pri lib.i.cap. 21 . ex Patrum inter- 
preratione confirmauimus.Cum 
autem hac Termonis ChriftiTen- 
tentia per Te vera fit, nullum fuit 
in eo Termone mendacium. Sed 
quia non Tuit Tatis eaTentetiaper 
illum Termone explicata,& alium 


fimp It citer pronuntiaret fiidtgno- B TenTum ex Tc poterant verbaChri- 
rare , findens fecundum naturam ftiingencrare; nempe fimpliciter 

animalem fe id nefiire : is profefto nc ^ c | rc; «nphibologia , vt 

...rr, diximus, m Termone fuit. Cete- 

magnusnuga o (fi , $ o - r ii m Tuit amphiboloqia non mo- 
' rumfid mendacium diceret-, quo- d6finc men 5 acio> & etiam fine 

niam falso negatur dcper(ona>quod vitio fraudis vfurpata. Nam, vtfii- 

eiper altera/altem tnett naturam. pr £ ijbro i.capit. 21 . ex Tanftorum 
Sic plane fi Chrifius vltimi iudicij Patrum fentetia confirmauimus, 

diem prafeiuit ex diuina natura , habuit iuftifsimamcaiiffamChri- 
non potuit id defuaperfona vere C ftus cur ea ratione vellet reprime- 

nevare propter humana ignoran- r f inut > ]em difcipulorumcurio- 

fitatem.ItaquamuisChriftusfci- 
ttam natura. ... 

uent diem illum vt verus Deus, 

Omnis hxc argumentatio ni- tamen neque mendacium, neque 

titurvnoquodammanifertiTsimo Traus aut dolus, fed iufia cautela 

errore , quo refutato,nihil rema- j n chrifti oratione Tuit. 

nebit in obie&ione virium. Is er- _ 

ror cft, quod non diftinxitDifpu- ^ Qua rem ipfo exemplo inducto 

tatorinter mendacium, & veram d aDifputatoreilluftrare atq;con- 
amphibologiam Termonis , qua firmare poflum 9 .Faciamus enim. 


tame iuftifsime & vcrilsime ac fi- 
, ne culpa vlla fraudis, modo caufla 
Tubfit , vTurpari quandoque Tolct. 
Etenim cum Chrifius dixit , neq; 
fe fcire diem iudicij , minime mes 
cius Tuit , fighificarc Te omnino 
neTcirc (hoc enim mendaciu fuif- 
Tctjcum Tciret vt Deus)fed ncTcire 


quempiam ex alio curiose atque 
temcr£aliquidinterrogare,quod 
quamuis alias prob£ Tciat , tamen 
indicare non expediat. Si is, qui 
ita interrogatur, vt interrogantis 
temeritate retundat, dicat abfo- 
lute,fe ncTcirc, mente cogitans, Tc 
ncTcire tantummodo Tecundu na- 
L 1 a turam 
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turam animalis: certe nemo pru- A tn errorem incurrunt ( quandoquidem 
dens, illum vel mendacij,vel Irau- ob morbos quoque medicamenta com- 
dis reum efle pronunciabit, ta- parantur J vt intelhgant fe non vfque- 

metfi fciat alioqui fecundum hu- quaque (aptent u & acutos e/fc , nec tru 

manam naturam illudjde quo in- fuperfluss difputatiombus Euangehum 

terrogatur. Ita igitur in noftro euacuantibu* snuiRo quodam robore 
propofito. Quomodo autem in- praftare,($c. Quos maxime quidem 
telligi etiam debeant alis Chrifti optarim vtfanRi/fim Trinitas immu- 
fentcntix,in quibus aliquid ille tet,ac pro argutatoribus pios efficiat, ac 

proprium diuinitatis fimilitervi- proiisqus nunc appellantur ,Chnftia- 

detur abfolutefibi negare, fupra nos.Hocjmquamjrogamus ac proChri- 

lib.i. cap. 21. diffuse expofuimus. B ft° »bfecramus\ingratiamcumChrifto 
Et haftenus Deo ac Domino no- redite, ac Sptntum nolite exunguere^, 

ftro iuuante ad omnia refpondi, » — r>L..a... • 

qux in peftilcnti illo Polonico li- 
bello erant aduerfus fidem fan- 
6tifsim?Trinitatisobicda. Quod 
(vt verbis D.Gregorij Nazianre- 
ni, oratione 3. de Thcologia,opus 
iftud concludam) feci,«o» libenter 
quidem ( neqj enim piis hominibus iu- 
eunda eft impia hareticorum loquaci- 
tas ) ceterum necejfario propter eos qui 




• 0 — ' 

vel potius vobtfcum Cbrtftus ingratia 
redeat, ac Spiritus aliquando ta n denu 
vobis i/lucefcatJ.7\(os autem certe Tri- 
nitatem nobifmetipfis /eruemus, a/q, a 
Trinitate /eruemur, manenta puri atq? 
inoffenfi vfque ad pleniorem eorum.,, 
qua exoptamus , oflenfionem m tpfo 
Christo /es v Domino no- 
ftro, cutglona tn fecula , 
tsf M E n. 




LAVS DEO TRINO ET VNI, ET 

B. VlRCINI SANCTISSIMA 
Dominx noftrx. 
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LOCORVM SA* 

CR£ SCRIPTVR^ 

QVI IN HIS LIBRIS M A- 

GN A EX PARTE EX- 


EX VETERI TESTAMENTO. 


GcncCs. 

Cap. Pag. 

17. Hoc eftpaftum meum, circumcide- 
tur, &c. 193 

37. Fac tllic Altare illi Deo , qui tibi ap- 
paruit cum fugeres d facie Efau. 

Exodi. 

3. Ego fism is qui funu. 34. 

20. Ego fism Dominus Deus tuus, qui 
eduxi te de terra tAZgypti. 140 
"Dixit pr ater ea Dominus ad Moj - 
fin, (£c. Vos vidifiis,quod de coe- 
lo locutus fism vobis. 14 

Lcuicici. 

at. Ego fanElus fum Dominus, qui f an- 
ili fico VOS. Itj 

Deuteronomij. 

(. tsfudi Jfiael, Dominus Deus no- 
fler Deus vmu e fi. 34.4 

30. Circumcidet ‘Dominus Deus tuus 
cortuunu. /90 


3 2 - Videt e, quod ego fim filus, & non eft 
ait tu prater m O. 343 

Libri primi Regum. 

2. Tfon efl /ancius , vt efl Dominus, 

nec enim effultus extra re_> , (i 
no eflfortisficut De 9 nofier.429 

3. Ecce ego facio verbum m Ifrael, 

Z£c. 43 

Libri fecu ndi Regum. 

23. SpiritusD omini locutus efl per me, 
dixit Deus Ifiaclmihi, locutus 
efl fortis. 31 f 

Iob. 

9. Qui extendit coelos folus. 171 
Pfalmorum. 

/7« anibus meis Deum exquifiui, 
(i non fism decepttu. 9 9 

Quis Deus prater Dominum , aut 
quis Deus prater Deunu no - 
ftrum^f 344 

23. tsfttollite portas principes vefiras,et 
introibit Rex gloria. 122 

3 2. Ver - 


Diqifte 


Index locorum facre Scripture. 

Ifeiar. 


$2.VerboDomini calt firmati funt. 170 
Et Spiritu oris eius omnis virtus eo- 
rmnLj. 3 2 4 

44. Dilexiffi infidam , (2 odifi ini- 
quitatem, propter ea vnxit te De- 
us. 22+ 

Thronus tuus Deus in feculum fe- 
culi. ti* 

§7. Deus cum egredereris in conjpedu 
populi tut. 133 

Deus nofler, Deus fatuos faciedi.it 7 
to. Tfon erit in te Deus recens. 163 

1 2. Tu folus altijjimus fuper omnem-, 

terram.,. t >9 

1 3. CJrattam & gloriam dabit Domi - 

nus. tSS 

ti, Homo natus eflin ea,(2 ipfe funda- 
vit eam altiffimus. 119 

94. Quoniam Deus magnus Domi- 
n\u,tS R*x magnus fuper omnes 
Deos. tot 

sos. Tu initio Domine terramfunda- 
jli. S3t 

/si. ?n sternum Domine Verbum tu- 
um permanet tn calo. 34 

142. Spiritui tuus bonus deducet me tn 
terram redam. 323 

Prouerbiorum. 

/, Quando appendebat fundamenta 
terre , cum eo eram eunda com- 


ponens. 67 

eterno ordinata funu. tj6 

24. Ego ex ore altijfimi prosit) primo- 
genita. 146 

Sapienti*. 

/. SpfritusDommtrepleuit orbem ter- 
rarum 323 
7. Omnem habens virtutem. 323 


6. Vidi D 0 minum J edentem fuper fo- 

lium excelfum £2 eleuatum. 132 

7. Ecce Virgo c 0 na piet , £2 pariet Fi - 

hum, (2 vocabitur nomen eius 
Emanuel. 12 a 

i. Dominus exercituum , ipfum fan- 
di fica te, 1 ipfe fit Pater vtfier.137 
9. Taruulus natus eflnobu. 122 

3 4. Deus tpfe ventet, ( 2 faluabit nos. too 
40, Vox clamantis tn deferto, parate^» 

/ viam Domini. 133 

4 4. Hac dicit Dominus, Rex IfraelSgo 

primus, (Sc. 133 

34. Erunt omnes docibiles Dei. stf ' 
43.tsinnunctate nobis futura, (2 dice- 
mus,<fvia Dtj efhs. t!6 

4t. Tr opter me. propter me faciam , vt 
non blaffhemer. /02 

4P. Ego fum qui deleo iniquitates tuas, 
itt 

3 2. Dicit Dominusjugiter tota dis no- 
men m eum blafphematur. / 09 
3 9 . Verba mea, qua pofut in ore tuo. 4 3 
6t. tsid euangehfjmdum pauperibus 
mifiime. 43 

66. T^funqutd ego, qui generationem 
altu trtbuo, fertlts ero 3 429 

Ieremi*. 

7. Ego Dommus ferutans corda (2 re- 
nes. 174 

% 2 \hji ad vos Prophetas. S90 

10. Dij qui non fecerunt ca/um (2 ter- 
ram. 169 

23. Ecce diu veniunt, fufcitaboDamd 
germen tuftum. t2t 

Baruch. 

3. Hsc cfl Desss nojitr ,£2 non efhma- 

bitur 

• ulgitized t 


Index locorum 


bitur alitu aduerfus eum. 9 7 
Qui emittit lumen , vadit, vocat 

illud, obedit ei cum tremori. 
•74 

Ofee. 

f. 'Dixit Dominus ad Ofee , (fc. Do- 
mui Iudamiferebor , (j faluabo 
eos in Domino Deo fuo. no 

13 . Deum abfque me nefctes , & fatua- 
tor non esi pr ster me. 343 

loci. 

2, Ego Dominus Desis vefler , effun- 
dam de Spiritu meo fuper omne 
carnem. 143 

Michcx. 

4. fn die illa , dicit Dominus, congre- 
gabo claudicantem in reliquias. 
•41 

j. Egreffiu eius a diebus ater ni tatis . 

• S9 

7. Quis Deus f mi lis tui, qui aufers 
iniquitatem? 144 

Zacharix. 

2. Hac dicit Dominus : Lauda & la - 

tare filia Sion, quia, &c. 114 

Effundam fuper domum Dauid, & 
fuper habitantes Hierufalem [pi- 
r i tum gratia. 131 

3. Offendit mihi Dominus Iefum Sa- 

cerdotem magnum. 113 

Malachix. 

3. Statim veniet ad templum fanflum 
fisum dominator. 1*3 

Eece ego mitto Angelum meum an - 
> te faciem tuam. 140. 



EX NOVO TE- 

STAMENTO. 

Matthxi. 

Cap. Pag. 

3. Hic e fi Filius meus dtleflus , in quo 
mihi bene complacui. 22 e 
7. Omnis qui audit verba hac , fa - 
cit ea,affimilabitur virofapienti . 
233 

10. Qui me recipit, recipit eum , qui mt 
mifit. 400 

1/. Omnia mihi tradita funta Tatrij 
meo. 39S 

17. Vt cognofcant te folum Deum ve- 
rum. 344 

sS. Qui crediderit , & baptiza tus fue- 
rit. fatuus erit. Ibidem. 

22. Congregatis Pharifiis,interrogauit 
eos /efus,dtcens :Quid vobis vi- 
detur? 144 

24. Videbunt Filium hominis cum ma- 
ieftate. 102 

Marci. 

12. Ipfe Dauid in Spiritu fanQo dicit: 
Dixit Dominus Domino meo. 
3>9 

Lucx. 

/. 7fon erit impoffibile apud Deum 0- 
mne verbum. 43 

tJMultot filiorum Ifrael conuertet 
adDominumDeum ipfbrum. r 13 
Tu puer Propheta altiffimi vocabe- 
ris. t'9 

Vocabis nome eius Iefum , ipfe enim 
faluum faciet. / S? 

4. Qui amat patrem, (fc.p/us quam 
me,nonefl me dignus. 233 



facrae Scripturae. 


i. Quis efi hic , qui imperat ventu (3 
mari, obediunt ei? 17 4 

Ioannis. 

1. Verbum erat apud Deum. 67 
Qui illuminat omnem hominem ve 

mentem in hunc mundum. 189 
Unigenitus , qui ei} in finu Patris, 
ipfienarrauit. 413 

Omnia per ipfum fada funt, ( 3 fine 
ipfifadum sil nthiL 147 
Htc eif, qui baptizat i n Spiritu fan- 
de. t?e 

2. Jpfie enim /ciebat, quid ejfet in h omi- 
nis. 186 

3. Sic Deus dilexit mundum , vt Fi- 

lium, (3 c. vt omnis qui credit in 
eum. >. 232 

7 /tfi quis renatus fuerit ex aqua (3 
Spiritu fando, non poterit intra- 
rem rtgnumDei. 326 

7/emo afcendit in coelum, nifi qui 
defcendtt de coelo. //* 

<JM,fit 'Deus Filium fuum. 400 

3. Tater meus vfque modo operatur , 

(3 ego operor. 172 

Sicut Pater, quosvult,viuificat, ita 
(3 Fih us , (3 c. 174 

Sicut Pater habet vitam infimet - 
ipfojta dedit Fiho,( 3 c. $98 
Quarebant eum interficere , quia no 
filum, ffc.fid (3 Patrem fuunu 
dicebat Deum. 199 

Quacunque Pater facit , hacfSfi- 
mihter Filius facit. 168 

4, Solus non fum.fid qui mifit me Pa- 

ter, mecum e fi. 67 

Ego viuo propter Patrem. 398 
Cfhns efi , qui tefiimonium perbi- 


bet de me. 67 

7 /emo poted venire ad me, nifi Pater 
meus traxerit eum. 188 

7. Ego fiio eum, quia ab ipfifism. 398 
10. Quod dedit mihi Pater maius om- 
nibus efi. 398 

tsfkasoucs habeo, qua nonfuntex 
hoc omb. 188 

Sicut me nouit Pater ego agno- 
fco Patrem. /84 

Egofum pafior bonus. /62 

Vitam atemam do eis . /88 

13. Hoc dixi vobis priufquam fiat*. 1 86 

Ego fiio quos elegerim. 187 

14. Ego & Pater vnum fumus. 29 
Docebit vos omnem veritatem , £J 

qua ventura funt, annunciabit 
vobis. 60 

Ego rogabo Patrem , (3 alium Pa- 
racletum dabit vobis. 6 6 

Ego in Tat re, C 3 Pater in me efi. 67 
Spiritus veritatis , qui a Patre pro- 
cedit. 39 6 

Spiritui veritatis, quem ego mittam 
vobis a Patre. 400 

osideum veniemus, t 3 manfionem 
apud eum faciemus. 630 

//. Sine me nihil potefiis facere. 189 
17. tSffea omnia tua funt , (3 tua mea 
funtj. 202 

Hac efi vita aterna, vt cognofcant, 
te filum verum Deum. 103 
Et nunc clarifica metu Pater. *■ ty 
20. Et ego mitto vos. tf» 

A&uum Apoftolorum. 

/. Oportet impleri Scripturam, quam 
prasUxit Spiritus fandus. 323 
2. %epktifunt oet Spiritu fando.64 6 
Mm f.Fi- 
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Index locorum 


/. Dfum efi Spiritui fanUo. 60 

‘Dixit autem Petrus: uAnania, cur, 
{$c. non es mentitus hominibus , 
ftdDeo. 317 

10. ‘Petro autem cogitante de vi/ione , 

dixit Spiritus ei : Ecce vsri. 327 
1 3. Dixit Spiritus fanflus. 60 

Eduxit Ifraeli Saluaxorenu To- 
fum. 114. 

tf. Segregate mihi Paulum & Barna- 
bam ad opus. tbid. 

jo. In > quo vos Spiritus fanfluspofuit 

Epifcopot regere Ec cie fiam Dei. 
60 

2 1. Bene Spiritus fanflus loquutus e fi 
per Ifaiam Prophetam > dicem: 
Vade ad populum iflum. 317 
Epiftolae ad Romanos. 

7. ‘Paulus Apoflolus fegregatus iru 
Euangelium Dei. 149 

9, Spiritus adiuuat infirmitatem no- 
/Iram. 60 

Ex quibus efi Chriflus fecundum 
carnem t qui efi fuper omnia De- 
us benedtflus. no 

11, Quoniam ex ipfo, fi per ip/ism, & 

tn ipfofunt omnia. 176 

//. Erit radix Ieffe,($ qui ex/urget re- 
gere Gentes, (i in eum gentes 
fperabunt,. 233 

Epiftolx primar ad Co- 
rinthios. 

2\ Spiritus omnia flr utatur, etiam 
profundaDei. 323 

Qua funtDei nemo nouit ,nifi Spi- 
ritus 'Dei, qui in ipfo efi. t/4 
3. Nefans, quia templum Dei eflis, £f 
s Spiritus Det habitat in vobul 317 


l 

. X ' 


6. tsfnnefcitis , quia membra veflru 

templum funt Spiritus fanflilglo- 
nficate (S portate Deum in cor - 
poreveftro. 3/3 

Iuflifcatt eftu in nomine Domini, 
&in Spiritu Demoftri. 324 

7. Sicognoutffent, nunquam Domi- 

num gloria crucifixtffcnt. 122 

9, Scimus, quia nullus efi Deus, m(i 
vnus. 307 

Neque lentemus Chriflum , (Icut qui- 
dam, & 'a flrpentrbus perierunt» 

233 

Epiftolx fecundx ad Co- 
rinthios. 

/. Benedtflus Deus, & Pater Domini 
noftri Iefu Chrifti, (fc. per Chri- 
fium abundat confolatto no flr a. 

l$9 

9. Scitis enim gratiamD omini noflri 
Iefu Chnfli. /// 

Ad Galatas. 

4. Dbi venit plenitudo temporis , mi/it 
' Deus Filium fisum. 124 

eSWtJit Deus Spiritum Filij fui tru, 
corda veftra, clamantem-, Abba 
Pater. 334 

4. ts4b(itmihigloriari,nifi in Chrtflo, 
»33 

Ad Ephefios. 

/. Sicut elegit nos ante mundi confli - 
tutionem,vt effemus fanfli. 193 
fnftaurari omnia perChriflum,qu * 
in coelis, & qua in terra fisnt. tf/ 
2. Habemus acceffum ad Patrem per 
Filium in vno Spiritu. 67 
(refeamtu in Hio, qui efi caput, Chri 
ftus, ex quo totum corpus com- 


facrse Scripturae. 


patlum efl. 176 

f. Cbnftus dilexit Ecclefiam, (flc.vt 
eam fanfhficaret. 1S3 

Ad PhilippenfeSi 
j. Qui cum tn forma 'Dei effiet, n on — > 
rapinam arbitratus efl. 102 
Semetipfium exmaniuit formam firui 
accipient. i+S 

Ad Coloflenfes. 

t. Omnia per ipfum, (fl in ipfi creata 
fient, (fl ipfi efl ante omnes. 162 
Omnia in ipfi conflant . /ff 

2. In ipfi fient omnes thefiauri fiientia (fl 
fapitntia Dei. 167 

3. ‘Domino Cbriflo firuite. 231 
Ex epiftola priori ad Ti- 
motheum. 

/. (jratias ago ei , qui me confortauit 
in Cbriflo Iefie. 233 

Ad Hebraeos. 

/. Omnet fictu veflimentum muta- 
buntur, (fle. tj6 

‘Portant omnia verbo virtutis fita. 

•7+ 

2. Hfiufiquam tyfngelos apprehendit, 

fid femen Abr aha. t+6 

3. Quapropter fient dicit Spiritus [an- 

tius. 321 

4. Hocfigmficante Spiritu fantlo, non- 

dum propalatam effe Salillorum 
viam, adhuc priore tabernaculo 
habente flatum. 390 


s 0 . Conte flatur not (fl Spiritus fandus, 
(fle. dando leges meas in cordibus 
eorum. 329 

/3. Jefius Cbriflus heri, (fl hodie, (fl itu 
ficula. tis 

Ex epiftola priori S. 

Petri. 

/. De qua falute firutati fient (fl ex - 
quifierunt Propheta. ifp 

Ex pofteriori S. Petri. 

/. Spiritu fan Sio infpirati, locuti fient, 
fintlt Dei homines. 3 19 

Ex priori epiftola S. 

Ioannis. 

3. fin hoc cognouimus char itate Dei , 
quia, (fle. 120 

/. 'Ut fimus in vero Filio eius. tof 
Hic efl verus Deus. ns 

Tres fiunt qui teflimonium dant itu 
calofPater,(flc. 29 

Exepiftolaludae. 

Solum Dominatorem (fl Dominum 
noftrum Iefium Chriftum negan- 
tes. 123 

Apocalypfis. 

14, Dominus Deus omnipotens , quie- 
rat, qui efl , (fl qui venturus efl. 
~ ‘ 6s 

tsfmc do iam dicit Spiritus, vt re- 
quiefiantd laboribus fiuu. 32S 
/7. tAgnus vincet illo t, quoniam 7{ex 
Regum efl. 124. 
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AilusnotionAlis. 

Ivisioaftus ineflen- 
tialem dcnotionalem. 
coi. 829 

Aftus notionalis non 
fupponir perfona con 
ftitutam. 605 

Quomodo intcllc&io Sc volitio in 
diuirusfinta&usnotionales.ico- 
lum.42i.vfquead 42?. 

Quomodo amor fit attus notiona- 

Iist 7*7 

Aeternitas. 

AEternitas no anteuertit omnem ge^ 
ncrationem abfolute. 78 6 

jEtcrnitas non tollit, quo minus Pa- 
ter xternus fuerit Pater. 787 
AEternitas fola ratione ab eflfe Verbi 
diftinguitur. 788 

Quomodo non repugnet xternitati 
produci. 789 

Probabile cft , creaturam pofle Deo 
cozternameflTe. 800 

Cur Deus ab xterno mundum non 
produxerit? 8 01 

Quomodo xternitas generationis 
Filij defendatur ab his, qui pu- 
tant aeternitatem repugnare crea- 
turae. Soj 

AEtcrmtas eminenter continet om- 
nem durationem temporis. 813 
An res coexiftant fimul fccundu efle 
fuum xternitati? 814 

Arius & Ari /uti. 

Arius librum fermonum conuiua- 
lium(vt fecit etiam Lutherus) ad 
fuosaifcipulosobleftados, lcuif- 
fimi fcripfit. 44 


Ariani colunt Diabolum , non Chri- 
ftum. tfi 

Ariani , noui Iudxi , & difcipuli Cai- 
phx, nec vnum quidem ex pru- 
dentioribus, aut doAis , in audto- 
rem citare poflimt. 1^0 

Ariani corruperunt fcriptaOrigenis. 

2TO 

Ariani in omni religione errabundi, 
& ad omnia temerari). 74] 
Ariani, rcliquiqj hxretici iure ab Ec- 
defia puniuntur, non obftante, 
quod homo liberum arbitrium 
habeat.de fides donum Dei fit. i 
747.vfquead 752. 

Arius Chriftofuaveftclacerauit.24! 
Ariani monftrofis vocibus vfi fune 
ad hzrcfimfiiamfignificanda.210 

Attributum diuinum. 
Quomodo attributum fit & dicatur 
Deus. 

Ex attributis probatur Chrifti diui— 
nitas. i >53.vfqucadi68 

Cur attributa Chrifti , humanitati 
communicari non potuerint, di- 
uina hypoftafis potuerit? 844 
In quo fenfu concedi pofsit, huma- 
nitati communicata efle attributa 
diuina. 848 

Chrijlidiuinitas. 

Omnes noui fe&arij , Chrifti diuini- 
tatem negant. 72 

Lutherus «ScMelanchtho verbis Chri 
fti diuinitatem confefsifunt.rei- 
pfa negarunt. i78.vfquead 8j 
CaluinianiChrifti diuinitatem i me- 
dio tollunt. 90 

OCto argumentorum fedes in Scri- 
ptura 
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ptura funt , quibus Chrifti diuini- 
tas probatur. 9? 

Primb.ex iis Scriptor* teftimoniis, 
qu* diuinam naturam illi fimpli- 
citcr tribuunt. i97.vfqucadi24 
Secundo, iis in quibus eiufdem Scri- 
ptur* loca , qu* fine controuerfia 
loquuntur de vero Deo.Chrifto 
accommodatur.iu4.vfcp ad 144. < 

Tcrtid , iis qu* eum neque purum 
hominem, neque puram creatu- 
ram efle docent-A 144* vfip a d J* 
Quartb, iis quibus eidiuin* natur* 
proprietates attribuuntur, i ifj. 
vfqucadifiS 

Quintb.iis in quib. eidiuin* opera- 
tiones tribuutur. i itf S.vfqj ad 192. 
Sexto, iis qu*oftendi*nt, eum Patri 
fuo xqualcm elTc & confubftan- 
tialem. Ai9i.vfquead 220 

Septimd , iis quibus conftat eum efle 
naturale Filium Dei. iioo.vlquc 
ad 231 

Oftauo, iis quibus demonftratur, o- 
mnem illi cultum diuinum exhi- 
bendum efie. i 2j».vfquc ad 238 
Eadem Chrifti diuinitas probatur ex 
carminibus Sybillinis , 6 c mirabi- 
libus euentibus. i238.vfcpad243 
Item teftimoniis omnium O rthodo- 
xorum Patrum, A 243. vicp ad 25 7 
Soluuntur triplicis generis argumen 
ta, quibus hxretici Chrifti diuini- 
tatem oppugnant. 

Primb ea,quz ex Scriptura defumfi- 
tur. A s?7.vfcp ad 280“ 

Secundd illa , qu* petuntur Aratio- 
ne. i 28o.vlqucad 293 

Tertio ea.qu? ex teftimoniis Patrum 
perperam intelic&is depromun- 
tur. *9J 

Cbrtflus homo. 

Verbum in fuiconiunttionc cumhu 


mana natura , mutatum non eft. A 

Sitf.vfquead8i8 

Cur diuina Chrifti hypoftafis non fit 
mutata , recipiendo humanita- 
tem. 819 

Chrifti humanitas propriam fubfi- 
ftcntiam nunquam habuit. 833 
Humanitas Chrifti vnitur totidiui- 
nitati , licet ipfa non fit, vbicun- 
que diuinitas eft. AS42.vfque ad 
837 m 

Ex quo diuinitas in fua hypoftafi fe- 
mel humanitatem alTumpfit , eam 
nunquam dimifit. 849 

Non peccati meritum , fed Dei mife- 
ricordia fuit, qubdDeus ad nos 
venerit in carne. 875 

Maiorem amorem erga homine De- 
us dedarauit, cum illi dedit Filiu 
fuii, qui pro illo fati6faceret,quAm 
fi peccata gratis 6 c fine precio re- 
mififlet. i878.vfquead88i 

Quomodo Chriftus dixerat, fe nefci- 
rediemiudicij. 88 f 

Chrijlm CMedutor. 
Quomodo Chriftus Mediator fitre- 
fpeftu fui ipfius. 35d.S62.8tf4.868 
Chriftus perfc&A munus Mediatoris 
obire non potuiflet, nifi Deus 6 c 
homofuiflet. 8tf* 

Vtrum fecundum humanam natu- 
ram vel diuinam Chriftus fuerit ' 
Mediator. 8tff 

Ex infiniute peccati colligitur, pro 
eo diuinam folimperfona perfe- 
fatisfacere potuifle. A S70.vfq; 
ad 872 

Cur purus homo fatisfacere Deo pro 
peccatis non potuerit? 873 

Satisfecit fibi per operationes, quas 
habuitvthomo.nonvtDeus. SSi- 
An fatisfeccrit ex bonis creditoris, A 
88a.vfcpadS84 
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Conceptui diurnus. 

In re diurna effcntialitcr & notiona- 
literinuenitur. 

An conceptus cflcntialis pofsit dici 
Verbum? $4 

Quid ad conceptum adxquatum di- 
uinxcflcntix pertineat? 681 

Deus. 

Vnum & eundem Deum , efle Pa- 
trem , «Sc Filium , & Spiritum lan- 
ftum. — 341 

Qui tres Deos efle dixerint? 340 
Vnum Deum ponunt Philofophi& 

-Poetx. 3^1 

Soluuntur argumenta contra vnita- 
tem diuinitatis. A 3^ i.vfqj ad 364 
Terminus, Deus, pro quo fupponi 
pofsit? A 677. vfcp ad 6^9 

Et quam vim habeat? 3?? 

Temerarium eft dicere, tres per- 
fonas diurnas efle tres Deos. 687 — 

An vera fltpropofltio : Deus non ge- 
nerat? &6S9.vfq;ad69j 

Deum genitum neceflario efle ens 
mutabile , in nullo fenfu conce- 
dendum eft. 780 

QuomodoDeus generans nunquam 
dcficritgcnerare? 783 

Potcft Deus facere vtidem accidens 
numero in fua exiftentia A pluri- 
mis fubietftis dependeat. 853. & 
vnum corpus flt iimul in plurimis 
locis. 854 

Diflinctio. 

QuinegArint diftinftionem diuina- 
rumperfonarum? ' 6 \ ; 

Virtualis diftin&io quid fit? 381 
Nulla reaiis diftmftio eft indiuinis, — 
nili inter oppoflta. 5S1 

Quid flt diftin&io formalis fecudum 
Scotum? 66 ^ 

Diftmftio formalis cflcntixApcrfo- 


nis.obftat mj-fterio Trinitatis.«7« 
Virtualis diftinftio fundamentueft, 
ex quo omnes fcrA difficultates de 
Trinitate foluuntur. ^4 

Diluuntur argumenta , qux eam im- 
pugnant. A389. vfqj ad 39» 

Diitinftio virtualis fufficic vt pcrlo- 
na producatur , & alia, qux in illa 
perfona funt, non producatur. S28 
' Multa qux tantum rarione diftin- 
guuntur , a le inuicem ieparan— — 
tu r* 837 

Donum. 

Quomodo diuinx perfonx nobis do 
nari dicantur? <jj 

Hoc nomen, donum, tribuitur eflen 
tixdc perfonx procedenti. 733— 
Qtiid requiratur, vt res aliqua dica- 
turdonum? 734, 

Quomodo Spiritus fan&us dicatur 
donum? i 734 - vfqjad 7 3<S 

An & quomodo ab xterno compe- 
tat Spiritui fanfto, efle donum? 
737 

Spiritus fanftus non folum A Patre & 
Filio, fcd etiam A fcipfo donatur. 
739 

EJJentia. 

Probatur ex Scriptura, vnamtatiim 
in diuinis efle eflentiam.A 343^% 
ad 34 6 

Idem probatur ratione Theologica, 

<Sc auftoritate Patrum. A 34 <s. v% 
ad 34S. 

Soluuntur argumenta contraria. 381 
An & quomodo eflentia fit princi- 
pium & potentia producendi? 1 
S39.vfqjadf4i 

Eflentixnon tribuitur, quidquid de 
perfonis affirmatur. (,<^6 

Eflentia diuina per proprietates per- 
fonarum fubflftit. <5^9 

Pro «flentia, vt eflentia eft, diuinum 

nomen 
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nomen in concreto fupponi po- 

tcft. a66i.vicpad <5<S$ 

Eflentia non diltinguicur formalitcr 
4diuinisperfonis, fediola ratio- 
ne. 4 669.vftp ad Cy y 

Diluuntur argumenta , qux probant 
. formalem diftinftionem. 4 6 y S. 
vlcpad 6Si 

Quomodo c flentia, qu{ res eft lingu- 
laris, iit communis tribus perfo- 
nis? 700 

Eflentia non eft fons, vndepcrfonx 
promanent. 36» 

De ratione cflentix increatx eft, vt 
cxiftat in tribus fuppofitis. 852 
E flentia eft id ex quo Patergencrat& 
FUius generatur. $$9 

Filius. 

Filium efle perfonam, nemo hxreti- 
corumnegauit. 34 

Filius xqu£, vtcaufla principalis ac 
Pater, creauit. 173 

Filij nominatio ad fuppofitum , non 
naturam, accommodari dcbet.230 
Tutius eft dicere, Filium femper efle 

natum, quam generari. 4- 

Quomodo Filius habeat efle pcrma-* 
nensjicct femper ge neretur. '4 79M~ 
vfque ad 793 

Quomodo Fdij generatio compare- 
tur luci, quod fol.fi ab jterno fui f« 
fet.produxiflet? 793.&4So4.vftp 
ad 807 

Cur Filius non generauerit? < 3*3 
Fer quid diftinguatur 4 Spiritu lan- 
<fto? 4497.vf<pad5oo — 

Filius habet omnem potentiam Pa- 
-tris, 5*4 

Qui Filium & Spiritum fanftum ve- 
rum Deum negat, etiam Patrem — 
verum Deum efle negat. 70 
Cur Filio proprii tribuatur efle ima- 
ginem Patris? 724 
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An & quomodo Dei Filius ens fe- 
cundum ,& 4 Patre dependens di- 
ci poTsit? 7 -g 

LMifeto. 

Quid fit dedicatur mitti? 4^3. & 64» 
Miisio non *b xterno conuenit prr- 
fonis diurnis, led ex tempore. «45 
Ad quos effe&usfiatmifsio,&quo- 
tupiexeafit? 

Miisio de nouo efle non poteftfnil? 

fecundum aliquid ad extra. <548 
An & qudmodo vna perfona mitti 
poftit fine alia? 649 

Perfona qux mittitur, 4 mittete pro- 
cedere debet. 6?o 

Conciliantur varix fententix , circ* 
modum loquendi de mifsione. 
6^1 

Notiones perferarum. 
Qiiidexfint? $18 

Cur & 4 quibus illx vfurpentur? 617 
Oiiinq* Mntum funtnotioncs. 4 618. 
vfque ad 6 21 

Non eft ponenda notio in Spiritu 
fan&o. $1, 

Ex qua re veri Dei notiones decla- 
rentur? 77 7 

Ordo. 

Quadruplex eft ordo inter diuinas 
perfonas. 

Ordo originis probatur ex Scriptu- 
ra. 396 

Item ordo relationis & qualitatis 6c 
mifsionis. 4 399 vfcp ad 400 
Quid de quolibet horumordine do- — 
ceri& explicari debeat? 401 
Ordo originis non eft ordo caufla- 
Iitatis, neque durationis. 606 
Ordo originis non impedit, quo mi- 
nus potentia, per quam vna per- 
fona producit al/tf , fit etiam com- 
munis producenti. 628. 

Deum 




INDEX 


Pater. 

Deum Patrem eflfe perfonam, omnes 
veteres hxrctici, excepto Valcnti- 
no Gentili, conceflcrunt. 34 

Probatur.Patremeflc perfona. ibid. 
Quomodo afsimilet libi Filium in 
potentia notionali generandi? yyd 
An, dc quomodo, yoluntarii genue- 
rit Filium? £$f7.vfqjad?6* — 

Pater genuit Filium exiftentem. 6» 7 
Cur Patri proprie tribuatur ,efl"e prin 
cipium,& ingenitum?i 703.vfque — 
30707 

An Pater prius cognofcat res-, quia* — 
per earum cognitionem proaucat 
verbum? i7i».vfqjad7i4 

An Pater & Filius diligant fe inui- 
cem Spiritu fanfto? 4 730. vfqj ad — 
733 

Quomodo Pater aftu habeat hypo- 
ftatim Filij. 857 

Sanfii Patres. 

Negat fieri potuifle , vt res finit* vir- 
tutis , creauerit aliquid ex nihi- 
lo. 171 

Inter edentiam diuina dc perfonam, 
fummam identitatem cflfc fenti- 
unt. 67 7 

Scriptur* tedimonia pro fide SS.Tri 
nitatis tantum in fenfu Jiterali af- 
ferunt. 764 

Verbum diuinum ede fubfidentem 
perfonam, atque vnigenitum Dei 
Filium, ex primo capite D.Ioan- 
nis fatis probari putant. 4 6 
Cumdoftrinam fidei docent, natu- 
rale lume ingenij non extinguunt, 
fed llludrant. 7 66 

Qqomodo argumentis h$rcticorum 
ex ratione petitis, occurrerint? 11 
Quo fenfu Grxci Patres dicant .per- 
fonam produ^entcm,eflc caudam 
produftx? 790. 


Perfona. 

Quidfignificet? *M97 

Cur nomen hoc Grxcis olim fufpe- 
&um fuerit, ficut Latinis hypolta- 
fis? 31 

Qui pluralitatem perfonarum nega- 
uerint? 6? 

Defenditur diftin&io perfonaru , ex 
Scripturarum ratione &au&ori- 
tate Patrum. k dtf.vfqj ad 69 
Soluuntur argumenta , contra ader- 
tionem trium perfonarum. 67.de 
k 368.vfq?ad 381 

Pcrfonj.funt de ratione & quiddita- — 
te edenti*. 37^ 

Quam varii perfonz inter fe com- 
parari queant? 394 

Perfona produfta.fitne de edentia, 
tanqua de materia vel forma? 535 
Pcrfonj diuin;ndcondituuturdcdi 
ftinguutur fe totis.a ^94.vfqj ad $97 
Neq; per abfolutas proprietates. 59S 
Quomodo pcrfonj.per relationes p- 
fonalcs dc origines condituantur, 
dc quomodo no?4 fioo.vfqj ad 614 
Cur D.Thomas dixerit, principalius 
perfonas conditui perrclationes, 
quam origines? &6i4.vfq;ad 616 
Perfona ex alia produ&a.ed ens fim- 
pliciter primum, k fii+.vfq; ad 617 
Tres perfonas elTc vnius cdenti;.6y4 
Perfon* fecundum relationes per- — 
fonales , ab edentia re non dimn- 
guuntur. 6s6 

Quid in diuinis proprium fit perfo- 
narum, dc quid commune? 701 
Qyomodo vna perfona habeat per- 
feftionem alterius? 369 

Pluralitas perfonarum, fimplicitati 
edenti* non obdat. 377 

Quomodo perfon*, per a&ionem a- 
licuius potentijjpduttj.cx facun- 
ditate natur* producantur? 420 

Pote*- 
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Potentia notionalit. 

Virtualiter tantum aproducente di- 
ftinguitur. 53^ 

Quotuplexcafit? 538 

Quid cam in diuinis integret ac con- 
• ftituat? ad >53 — 

Dia non eft duntaxat quiddam abfo- 
lutum. i544*vfq?ad 549 — 

Soluuntur argumenta , qux probant 
eam non efle relatiuam.i 553»vfqj 

ad 557 

Proce/fio. 

Quomodo ea in diuinis locnm lia— 
beat? i 403. vfqj ad 40« 

Non vnam tantum in diuinis efle. i 
407.vfqjad 411 

Secundum quas diuinas operatio- 
nes ex fint? i4iz.vfqjad 4Z* 
Soluuntur argumSta, qux duas pro- 
cefsiones oppugnant. &42i.vique 

ad 43« 

Procersio Verbi .generatio eft, Spiri- 
tus fan&iverd non item. 437 
Soluuntur argumenta , qux hoc im- 
pugnant. i44i*vftpad446 

Euidcntem diffcrStiam harum pro- 
ccfsionum fcirc impofsibile elL 

437- 

Facile eft congruentiam & rationem 
inuenire, qux difcrimcn inter has 
^ccfsiones credibile reddant. 438 
De procefsione Filij, nunquam fuit 
dubitatum , quin eius principium 
fit Deus Pater. 44* 

Qui circa procefsionemSpiritus fan- 
ftierrauerint? 447 

An procelsiones fiue produftiones 
diuinx fint de aliquo, & quid ad 
hoc requiratur? 53 1 

Quid fit de ratione produ&ionis, 
vtproduftiocft? 7 ^ u 7 ^i 

Prxterproccfsionem per generatio- 
nem «Sc creationem , datur adhuc 

St» 
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Quomodo procefsio Spiritus lan&i 
minus diftet i generatione Verbi, 
quam generatio Verbi £ genera- 
tione hominis? Saj 

Relatio. 

Soluuntur argumenta qux probant — 
relationes in diuinis non efle po-; 
nendas. £56^% ad 575 

Relatio paternitatis «Sc c flentia in Pa- 
tre, diftinguunturvirtualiter. 38* 
Relatio conftituit potentiam notio- 
nalem.543. non tamen fola. 54S 
An & quomodo relatio ab ente reali 
& inhxrentia abftrahat? 5 — 

An relatio formaliter fit firoplexper- 
feftio? 5** 

Concedi poteft , in diuinis tres res 
relatiuas infinitas efle. 574 

Quatuor funt in diuinis relationes. 

57 * 

An relatio fpirationis £ relatione pa- 
ternitatis «Sc filiationis diftingua- 
tur? *578.vf<pad58i 

Soluuntur argumenta , qux probant 
eamdiftingui. 4581. vfqt ad 590 
Relationes originis.prf ter e Acnuam 
fupponuqt diftinffcis origines.635 
Perfonarumxqualitaseft relatio ra- 
tionis. i 633.vftp ad 35 

Diluuntur argumenta , qux probant 
eam efle realem, £ 635*vfqjadtf4i 
Scftarij aliqui in /perita- 
Valentinus Getilis.antefignanus no- . 

uorum Arianorum. 17* 

Eiufdem infipientia notatur. 34 
Idem renouat hxrefim eorum, qui 
tres Deos atterunt. J 4 « 

Michael Seruetus antefignanus eo- 
rum, qui abnegato Trinitatis my- 
fterioatheifmum inducunt. 37 
Seruetiani fummi impudentes. 190 
Erafmus prxeurfor Scrueti.93. Men- 
titur, V 6 

Nn Qui 
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Qui eum Arianum fuiflc fufpicatus 
fuerit , temerarius videri non de- 
bet. 94 

Caluinus facile argumetum non po- 
teftfoluere. 356 

Caluiniani Chrifti diuinitatem ne- 
gant. 90 

Tranfyluani multis nominibus ine- 
pti. 306. Contumelioli.307. Va- 
nif&imi. 310. Cxci vel impuden- 
tes. 311. Videntur infanirc. 3^2 
Francifcus Dauid, negauit Chriftum 
adoradumefTe aut inuocandum. 
»36. Moritur in infania. 179 
Brenzius pater Vbiquetariorum. Sy 
Spiritus fanflus. 

Quid intelligatur nomine Spiritus 
fandi? $8 

Qui negarint eumefle perfonafub- 
fiftcntem? $6 

Probatur eum e fle fubfiftentcm per- 
fonam. a 59.vfcp ad 6 z 

Soluuntur argumenta reticoru.63 
Cur vocetur Spiritus fandus? 64 
Qui negarint Spiritum fandum ede 
verum Deum? £ 314. vlq; ad 317 
Probatur primd diuinitas Spiritus 
fandi ex Scripturis diredi ligni fi- 
cantibus cum Deum eflc.£ 317. v£- 
que ad 319 

Secundo, ns locis qu{ de Spiritu fan- 
do Scriptura exponit, &de folo 
vero Deo dicutur.£ 3i9.vf«p ad 32» 
Tertii, ex eo quod in Scriptura nu- 
merentur omnes prxcipux crea- 
turx, & tamen inter eas Spiritus 
nonponirnr. 321 

Quarti, iis quibus diuinx natUrx,p- 
_ prictatcsxque Spiritui, ac Patri & 
Filio tribuuntur. 323 

Quinti, iis quibus operationes diui- 
nx Spiritui tribuuntur. 324 
Sexti, iis qbus & qualitas eius &con- 
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fubftantialitas cum Patre oftendi. 
tur * v 31« 

Septimi , iis qui eundem ei cultum, 
quem Patri ac Filio tribuunt. 327 
Odaui , tcftimoniis Patrum, £ 329. 
vfquead 332 

Soluuntur argumenta hxreticorum 
contra diuinitatem Spiritus fan- 
di. 33» 

Spiritus fandusiPatre & Filio pro- 
cedit. a 4^o.vfqj ad 4S0 

Soluuntur argumenta Grxcoru pu- 
tatium, Spiritum £ folo Patre pro- 
duci. k 4Si.vfqjad 491 

Spiritus fandus fi i Filio non proce- 
deret, ab eodem non diftinguerc- 
tur * k 494. vfq; ad 494 

Soluuntur argumenta ,qtix probant 
eum diftingui,etiamfi non proce- 
deret. ^ 49 6. vfq; ad f 04 

Pater &Filius fnntvnum principium 
Spiritus fandi. £fo7.vfcpad 918 
Spiritus fandus £plurib° perfonis «Sc 
fubfiftentibus procedit, k yto.vftp 
adyi3 

Quale &pro quo fupponatur nomen 
principium Spiritus fandi? k 519. 
vftp adft? 

Spiritus fandus fuapte natura £Patre 
& Filio procedit. ij2tf. vfquead 
IV 

Spiritus fandus exTi procefsionis.vt 
procefsio eft, non habet vt proce- 
dat fimilis producenti. 443 
Spiritus fandus proprii non dicitur 
ingenitus. 707 

Spiritus fandus ex quocunq; diurno 
amore creaturarum procedit. 71* 
Quomodo amor proprii tribuatur 
Spiritui fando? £7215. vfq? ad 729 
Idem eft procedere Spiritum fandu 
£ Patre «Sc Filio , vel £ Patre per Fi- 
lium. £4tf2.vfq?ad46f' 
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Subfiftcnti 'a. 

Quidfubfidentiafignificet? j» 
Prxtcr relati uas fubfiftcntias perfo- 
narum, nonedindiuinisponeda 
abfoluta fubfidcntia.a 69+.ad «597 
Soluuncur argumenta, quibus pro- 
batur , ponendam e(Te abfolutara. 
a 697. ad 700. 

Subfiftentixrelatiuxperfonaru, non 
minus intimx funt e dentix, quini 
fubfidentia abfoluta, ii ea daretur. 
<98 

An fubfidentia in reb.creatis, ab exi- 
dentiadidinguatur? a8j4.adSj8 
Sublidentia ab humanitate Chridi 
feparari potuit. * 841 

Trinitas , fiu myfl trium 
Trinitatis. 

Parens dogmatis Trinitatis, Chridus ' 
cddcApodoli. 745 

Trinitatis dogma fine vlla vi externa 
traditum ed. 746 

FidesT rinitatis ex anticipata opinio- 
ne non produxit. 764 

QuomodoEccIcfia doceat, in diuinis 
tria ede vnum? 769 

Quaternitas quarumcunque rerum 
in Trinitate reiicitur. 5S1.dc i 

669. ad 67]. 

Veritates de hoc myderio .argumen- 
tis i ratione petitis demondrandf 
non funt. z.766 

Argumenta qux contra illud fiunt, i 
Theologo euideter folui poflunt 
& debent. i 4. ad 8 

Ex rebus quas nouimus , argumentu 
concludens contra ipfum duci no 
poted. 360 

Humana ratio in eo falfitatem depre 
hendere nequit. 4 

DuDlex ed ratio perfuadedi hoc my- 
Aerium. . 3<$5 


Mydcrirtm Trinitatis etiam poft r» 
uelationem diuinatrqnon nifi im- 
pcrfe&i de confusi mente conci- 
pi poted. 771 

Tribus confiderationib.pr;ter com- 
munia fidei motiua.perfuaderiho 
minibus illud poted. lS.adu 
Hyderium Trinitatis ratione de co- 
gitatione fidei confenranea mu- 
niri poted. j 

Vbiquetarif. 

Vbiquetarij veram Chridi diuinita- 
terne medio tollunt. 84 

Non (olum rem , fed etiam verba i 
Serueto mutuati funt. £.83^90 
Cum patribus fuis Scruetiams deli- 
rant. v »75 

Vbiquitas nata de fundata ed in ab- 
negatione Chridi diuinitatis. 84 
Vbiquitas pafsimexfibilatur. 84« 
Vtrbum. 

Hxrefes circa perfonam Verbi, i.35. 
ad 40 

Verbum diuinqm proprii demeta- 
phorici dicitur. 40 

Probatur, Verbum ede fubfidentem 
perfonam, qux cdChridus. 45 
Confutantur argumenta hxretico- 
rum hoc negantium. £49^56 
Cur Filij maximi proprium fit dici 
dccde Verbum? 707 

Erroneum ed dicere nomen, Verbi, 
improprii tribui Filio. 410 
Verbum procedit ex cognitione o- 
mnium.de reprxfentat omnia. 71 » 
Produfto iam Verbo, quod diuinx 
generationis terminus ed, no defi 
nitdiuina generatio, i So9.ad Si» 
Vnde Vcrbumhabeat, vtdicipofsit 
generatum ede, generari, & gene- 
ratum iri? 814 

Non ed alicubi Verbum, vbi idem 
non etiam fit homo. 844 

N n 1 Quid 
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Vocabula Orthodoxorum, fecundu 
rem fignificatam reperiuntur in 
Scriptura. - aio 

Quid in vfu eorum obieruandum 
fit? 6Sx 

Ad multiplicationem adieftiui non 
requiritur multiplicatio formx, 
ad fubftantiui vero multiplicatio- 
nem requiritur. i 6 8 j. ad 788 

Cur nomina edenti* & perfonarum 
non fintfynonima ? 36» 

Vocabulum, cauEx.perfonz produ- 
centi tribui non poteft. 790. 
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^uid fit Verbum intelligibilitcr re- 
prxfcntare? 7'4 

yoCABFLA, <2JF0 R VM 
in materU de Tr init At e 
vJitteH. 

Idoneis vocabulis eftvtendum. ttf 

Quxnamfint idonea? 17 

Hxretici reiiciunt vocabula, quibus 
rcftifsimi Orthodoxi vtuntur. t8 
Vocabula totam rationem rei finit* 
adxquantjinfinitf ver 6 non ite. 20 










